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1)Dim.Drăghicescu ,"Evoluţia ideilor  liberale " şi un "Apel" *
…către tinerii liberali,către intelectuali,etc.,1921.
Drăghicescu /  1921

¤Sistemul de partide 

Aveţi în faţa voastră 4 partide  care se pretind a fi de temei :
Liberal   Averescan    Ţărănist     Socialist
Celelalte sunt  "excrescenţe " sau  "absurde " sau  "efemere "

¤Partidul Liberal.

*Apel către tineretul liberal…

(pag.II-V)
Lucrarea a avut ca punct de pornire o conf. ţinută la Cercul de studii PNL,având ca 
destinaţie să atragă atenţia  viitorului Congres  asupra unor probleme  care trebuiau 
abordate şi rezolvate.
El era  preocupat  ca"generaţia nouă liberală" să fie la înălţimea  predecesorilor ,
În condiţiile în care  noile formaţii politice ,gălăgios  şi pretenţios ,discutau şi 
contestau viitorul PNL, erau necesare aceste clrificări.
-La conferinţă,o parte "din liberalii mai în vârstă sau dintre cei între două vârste"
au murmurat critici şi dezaprobări,  "mai toţi liberalii mai tineri "l-au susţinut cu 
asentimentul  şi aprobările lor,iar după conf. l-au felicitat cu efuziune  exprimîndu-şi  cu 
curaj convingerile lor.
- Face un apel călduros  către toată tinerimea liberală ,să profite  de exemplul dat de el 
şi  "să pună ferm şi cu curaj opiniile şi idealurile ei "  pentrucă discreţia şi rezervele 
"nu sunt oportune ."Tineretul trebuie să fie mai îndrăzneţ,mai agil,mai activ şi mai 
dîrz ,"să nu se intimideze  de protestările  şi rezistenţa atât de firească a unora ", 
să manifeste  "dreptul ei la determinarea acţiunii democratice  a partidului ".
Din fericire pentru tinerimea liberală, "conducătorii PNL sunt mult mai democraţi 
decît generalitatea partizanilor lor ".

()I.I.C.Brîtianu-Vintilă Brătianu - IGDuca.

Ion I.C.Brătianu,"spirit  luminat şi foarte larg deschis  la toate aspiraţiile vremurilor noi,
fire generoasă  şi funciarmente  desinteresată,dominată numai de interesul general 
al ţării ,este, în această privinţă,neîntrecut de nimeni […] şi el nu este egalat decât de 
colaboratorii săi cei mai de aproape :dnii Vintilă Brătianu  şi IGDuca."
Cu asemenea atuuri,"am da un testimoniu de impotenţă  şi de tembelism "dacă nu  am 
împinge evoluţia PNL  "spre cea mai complectă  democratizare "spre a-i pregăti un 
viitor  echivalent cu trecutul glorios.
Dacă vor rămîne "inactivi,fără elan, timizi,izolaţi  şi prudenţi "antagoniştii îi vor  
învinge ,dînd impresia că sunt forţa şi viitorul,iar şefii noştri " să fie nevoiţi să apuce pe o 
cale pe care ei nu înclină".
...Apelul lui la tinerimea liberală ,era  un apel la unire  şi acţiune  pentru a învinge 
"rezistenţa  de inerţie  a celor satisfăcuţi de situaţiunile lor […]şi pe care se tem să nu le 
piardă printr-o evoluţie prea repede şi prea avansată a partidului."  ( pag.II-V)
*Apel către tinerimea cultă
-Tineretul are  în faţă  4 partide :liberal,averescan,ţărănist ,socialist.
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Fiecare din aceste partide  "solicită tinerele voastre energii  şi idealismul vostru".
Care este valoarea  şi temeinicia lor ? 
[-----Analizează  programele şi intenţiile lor --------] 

-Forţa PNL

[  LD : Toată demonstraţia şi argumentele lui sunt îndreptate spre a demonstra 
superioritatea PNL,partid al tuturor claselor,înăuntrul căruia se pot armoniza  mai 
bine interesele tuturor (chiar si a ţărăniştilor şi socialiştilor)d ecît  într-o "Coaliţie" " 
de partide,cum insistau unii.Cum el era  convins  că PNL va evolua către un "socialism 
liberal"  şi socialiştii vor evolua către un  "liberalism  social" el credea într-o 
apropiere a acestor partide.]
În sânul PNL se găsesc azi cei mai numeroşi oameni cu experienţă politică,cu cultură 
politică şi socială  şi cele mai strălucite talente.Cu alte cuvinte,aici se găsesc cele mai 
multe şi bine preparate elemente capabile  să guverneze  ţara  întregită  spre binele ei.
A rămâne inactive ,în acest moment ,ar fi un dezastru .Nu în folosul Partidului ,ci în 
folosul ţării şi al neamului întregit ,este necesar ca acest partid să se renoveze şi să ia 
conducerea ţării-.
Tot în PNL se găsesc şi o bună parte  din beneficiarii  regimului libertăţii absolute 
Este o datorie a lor să dea dovadă de înaltă solidaritate ,propunînd şi votând reformele ce 
restabilesc dreptatea  şi libertatea lezată prin uzul fără frâu a libertăţii.S-ar 
relua ,astfel ,tradiţia paşoptiştilor,fii de boieri,care s-au întors împotriva propriei clase… 
Pentru tineretul cult,cu tendinţe cît mai democratice  ,dar patriot şi naţionalist , 
Partidul Liberal ar fi cel mai indicat."Să vie la liberali cît mai mult tineret,şi eu garantez 
că vom determina  evoluţia partidului  până la socialismul liberal."
Tinerimea cultă de la ţară [în care se include şi în numele căreia vorbeşte ]
 tot la liberali  să vie  "pentru a mări şi   ţărănimea . 
Drăghicescu  / 1921

¤ Partidul Poporului 
/ "Este un produs al întîmplării ,efectul reacţiunii sufleteşti  a ţărănimii,care a suferit 
atrocităţile războiului.Se intitulează partidul  poporului  şi el nu este decât o colecţie de 
transfugi din vechile partide  ,închegată  în jurul unui mănunchi de  boieri 
reacţionari."De fapt,part. aver. "este ultima metamorfoză  a oligarhiei ", 
având în frunte  două personalităţi caracteristice :Averescu  şi Argetoianu.

()Averescu, Argetoianu 

Generalul Averescu  :"consistenţa morală […]ca fumul sau ca nisipul".
Argetoianu :"personalitate de oarecare talent  şi cu foarte mult cinism;personalitate  
primejdioasă ,pentrucă este reacţionarul cel mai cinic  şi cel mai îndrăzneţ  din câţi a 
produs neamul nostru.Fiind un reacţionar pătimaş ,îl credem că este omul cel mai 
primejdios pentru ţară,deoarece ,pentru a recuceri privilegiile oligarhiei ,el se va face 
mâine bolşevic  ,precum ieri,la Iaşi, făcea pe republicanul înfocat.

-Fără viitor 

Cu un om bine intenţionat ,însă slab şi incosistent ,ca generalul,şi cu un reacţionar de 
teapa lui Argetoianu,Part.Pop.este zămislit din fragilitatea unuia  şi cinismul altuia ,şi ca 
atare nu are niciun viitor.
Drăghicescu/1921

¤ Partidul Ţărănist.

-O absurditate, un paradox.

"[…] este ,dacă nu o absurditate ,cel puţin un paradox  şi,în acelaşi timp, o 
primejdie .Această grupare este o imitaţie  cu care ne-am procopsit dela vecinii noştri 
bulgari,
nu există decît la aceştia. "
P.Ţ. pretinde că reprezintă ţărănimea ,şi vor să guverneze ţara în numele ei.
El ar putea avea două raţiuni de existenţă :chestia agrară şi chestia politică.
El s-a născut cînd şi-a pierdut raţiunea de a fi ,deoarece Reforma agrară a fost făcută 
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de PNL ,la Iaşi, înaintea acordării Votului universal."[…] 
El este fecior de ban gata; vine la masa pusă de liberali […]"
...Chestia politică ?Să guverneze în numele ţărănimii ,80%din populaţie ?

()Mihalache, Răducanu et &

Ar însemna să conducă  "o mînă de tîrgoveţi ,bucureşteni sadea a la Răducanu ",în 
numele ţăranilor  şi "în  dosul iţarilor unui învăţător " "Acesta nu este ţărănism,este 
ipocrizie ." P.Ţ. nu poate guverna  deoarece  ţăranii ,rămaşi în urmă ca pregătire şi 
conştiinţă politică ,nu au capacitatea elementară pentru aceasta .

-Partid de clasă, antiburghez 

Dacă PŢ ar veni la guvernare ,asta ar însemna "a exclude burghezia ,
elita intelectuală  şi pe muncitorii industriali "."Asta ar fi însă ca ignoranţa  şi apatia  
să guverneze  asupra inteligenţei  şi elitei […] ar fi tirania inculturii şi oprimarea elitei 
culturale şi sociale […] întrucât PŢ este ţărănist,ajunge la acest rezultat; şi întrucât  
va căuta să evite acest rezultat,nu mai este ţărănist."

-Partid de transfugi , conservatori, bizantini 

PŢ,partid de aşa-zişi  "oameni noi ",este o colecţie de transfugi ,în mijlocul cărora 
învăţătorul de la Topoloveni  este vechi şi conservator şi bizantin
-P.Ţ.este un part.paradoxal,inutil,ipocrit ,apărut după ce problemele agrare  şi 
politice ale ţărănimii au fost rezolvate de PNL.
/ Un autentic part.ţărănist nu ar putea guverna  deoarece :
/ Ţărănimea din România   este "rămasă prea îndărăt ca instrucţie şi conştiinţă 
politică ",nu are "capacitatea elementară " pentru aceasta.
/ Ţăranii,prin firea lor,"sunt apatici,pasivi şi inerţi " ,niciodată nu s-a realizat vreun 
progres  cu concursul exclusiv  al ţărănimii.
/ Ţăranii,cînd se manifestă liber şi spontan, "fac ca în 1907" 
   sau votează  la întîmplare ,ca în 1919-20.
/ O guvernare  a PŢ ar fi ,deci,un paradox şi o imposibilitate .
Drăghicescu /1921

¤Partidul Social Democrat 

-Partid paradoxal :partid de clasă , fără clasă 

O guvernare social-democrată ,adică o dictatură proletară, în România, ar fi şi mai 
paradoxală decît guvernarea ţărănistă.

*Exemplul Rusiei 

Ar fi guvernarea unei minorităţi (cca 1 milion ) asupra majorităţii (18 milioane ) 
asupra elitei sociale  şi culturale .Experienţa Rusiei arată  la ce a dus acolo 
Este în tradiţia burgheziei liberale să contribuie la liberarea claselor populare contra 
oligarhiei .PNL va da concursul său revendicărilor muncitoreşti

-Aliaţi fireşti ai burgheziei, ai PNL 

Lucrătorii şi social-democr.nu pot conta pe ţărănişti şi ţărani,ei sunt aliaţii fireşti ai 
burgheziei industriale Pentru lucrători şi soc.democr. există doar 3 soluţii :
1.Să realizeze dictatura proletariatului ca în Rusia,cu consecinţele  care ar decurge 
de aici pentru bolşevizarea României :sfărîmarea  statului unitar românesc.
2.Impotenţa ,agitarea anarhică,sterilă ,lupta fără rod cu celelalte clase şi artide;
Reforme penibil cîştigate ,avantaje smulse în proporţii minime ,care n-ar îmbunătăţi traiul 
masselor muncitoare.
3.Colaborarea  cu PNL (ca în Franţa,Anglia,Belgia,Suedia,).Se poate concepe 
colaborarea  de guvern  sau coaliţia electorală între liberali şi socialişti ,pe baza unui 
PROGRAM MINIM DE REFORME,care să ducă la bunăstarea economică şi culturală a 
lucrătorului,fără a depăşi cadrele ideii liberale.
"Cert este că ,într-un interval de timp dat ,cînd massa lucrătorilor  va creşte ca număr  şi 
cultură,cînd Partidul bughez  liberal  va evolua către un socialism liberal propriuzis,
cele două partide  se vor putea apropia atât demult  încât s-ar putea să se 
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contopească."    (pag,XV)
Drăghicescu/1921

¤Partidele noi 
Raţiunea şi acţiunea  noilor partide 
(pag.13-16) Vezi la partidele respective 

-P.ND-Iorga 

-PNR-Ardeal 

Drăghicescu / 21 
___________________________________

2.)Dim.Drăghicescu, "Partide politice şi Clase sociale ",1922
[ Atenţie L.D. el face radiografia  sistemului  din 1922.Mi se pare lucid şi vizionar , de 
aceea îl voi invoca pentru a creiona :startul partidelor , sub influenţa votului universal ;
punct de pornire al sistemului , în condinţiile unirii noilor provincii ,în România Mare ;
punct de referinţă pentru constelaţia de personalităţi ,la startul noilor realităţi;
orizontul democratic  al  societăţii  româneşti , după cele 3 mari revoluţii :unirea, 
votul universal, împroprietărirea ;/ pronosticuri , confirmări, infirmări ; 
Amănuntele  le voi trece la fişierele problematice ]
Drăghicescu / '22

/Frământări fireşti în lupta politică 

Războiul ,întregirea  neamului,votul universal,reforma  agrară,cu efectele lor,
au produs  şi adîncit  frămîntări fireşti în lupta politică.
...Apar numeroase broşuri,care analizează fenomenul politic  ,în numele şi pentru uzul 
cutărui partid, autorii ,mai mult sau mai puţin avizaţi ,mărind confuzia .
(explică greutatea şi răspunderea unui atare demers). (pag.3-7)
Drăghicescu / '22

¤Politică naţională sau de clasă ? 
-Înainte  de apariţia mişcării şi doctrinei socialiste,această  întrebare  nici nu se putea 
pune.Noţiunea claselor şi luptei de clasă  nu fusese concepută  şi teoretizată.
Rev. franceză n-a conceput  societatea şi guvernarea de clasă.
Politica ei era naţională, a naţiunii din toate clasele,cu excepţia  nobilimii 
a cărei dispariţie  ea o provocase  cu violenţă.
- Inovaţia partidelor de clasă  au adus-o  socialiştii.
Guvernarea şi politica, de atunci, se concep în două moduri :

a) politica naţională

/Pînă  în prezent, în occident şi la noi ,a fost practicată  politica naţională nu în sensul  
naţionalist, ci  în sensul că se face  de naţiunea  întreagă,în numele  ei şi pentru ea.
/Pînă astăzi,nici un partid politic  n-a fost  compus exclusiv  din oamenii unei clase.
Ceeace le deosebea ,erau anume  afinităţi morale şi de doctrină,anume  atitudini faţă de 
evoluţie  şi progres,sentimentul  /democratic,liberal, \antidemocratic,antiliberal
care stăpînea pe conducători şi partizani,indiferent de clasă.
Aşa  se  explică  de ce  ,între P.Conserv. şi P.Liberal (tineret  boieresc ,atras de ideile  
occidentale ) nu existau deosebiri privind  compoziţia socială.Aşa se  explică  de  ce , 
la început,ţărănimea  era atrasă de liberali. .
Evoluţia  paralelă  a acestor două partide  s-a produs  astfel,încît compoziţia  lor  socială 
era echivalentă :cam tot atîta boierime,burghezie, ţărănime .
De  aceea trecerea  de la un partid la altul era normală,iar conducătorii  erau ,cum spun 
francezii,"interşanjabili".Existau  totuşi  unele  deosebiri  de  nuanţă  doctrinară.

b) politica de clasă

La noi, politică de  clasă , au făcut socialiştii ,iar acum (din oct.1919) face 
burghezia intelectuală aşa-zisă ţărănistă, care nu pare a avea  temeinicia 
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 şi sinceritatea  mişcării socialiste. 
(explică de ce şi cum  ar trebui  să evolueze un astfel de partid (pag.46-51)
Drăghicescu/1922

¤Guverne de partid sau de coaliţie ? 
/Se afirmă, în presă ,că azi nu mai trebuie  guverne "de partid" ci de "coaliţie". 
Această afirmaţie  e pur sentimentală,necritică  şi naivă.

-Necesare la vremuri de primejdii 

Guvernele  de coaliţie sunt ,uneori, necesare .În  vremuri de mari primejdii pentru  viaţa 
Statului  şi a naţiunii. (am avut  şi noi,la Iaşi,în1917, guvern  Brătianu-Take Ionescu)
O parte  din opinia  publică , lipsită de simţ critic, din inerţie,cere  asta.
În  împrejurările  de azi, este  de preferat guvernarea  "de partid".
Doar  la noi partidele  în sine,prin compoziţia lor , sunt  de "coaliţie",cuprinzînd  în  ele  
toate clasele,  încît  interesele de "clasă " se  pot concilia  înăuntru,într-un program 
comun.

-Periculoase în vremuri obişnuite 

Să  presupunem  o situaţie  dificilă ,care cere  guvern de "coaliţie ".
Ar veni împreună  liberalii, ţărăniştii,socialiştii .
Programele  lor  diferă  dela  cer la pămînt . Ambiţii şi rivalităţi.
Nici o disciplină,nici un criteriu comun,nici o autoritate superioară."Ar trebui  luni de zile  
ca să se complecteze un minister  şi ani de  zile să se pună de acord  asupra  unui 
program comun […]"  Necesare  în  vremuri de primejdie,guvernele de coaliţie  sunt o 
primejdie  pentru vremuri obişnuite.(pag.52-54)
Drăghicescu/1922

¤ Guvern  neutru? 
(pag.55-58)
O puzderie de sfătuitori  şi nepoftiţi ,prin presă şi  interwiuri,sfătuesc  Coroana 
să rezolve  crizele  de guvern  prin  guverne "neutre",care  ar garanta  "alegeri libere".
Ar fi f. greu să găseşti 15  miniştri "nepolitici".
Dacă nu înlocueşti administraţia,ea este a "fostului regim"
Dacă o înlocueşti,cine,cum  şi cîţi  trebuie! 70-80 de "prefecţi neutri"?

-Personaje anodine , nulităţi "neutre", momâi "pasive" 

Personaje anodine,nulităţi "neutre "Cu ce este  de vină  ţara ca s-o batjocoreşti astfel?!
Comisiile "interimare " -cîteva zeci de mii-  la fel,care ar fi rolul acestor "momîi  
pasive ,impasibile şi iresponsabile " ?!

-Bande de demagogi cinici 

"Sub oblăduirea  acestui guvern neutru , nimic mai uşor şi mai indicat  decît 
constituirea  unei bande  de demagogi cinici ,genul Cocea,care ,pornind prin sate ,
va promite orice. "…şi în final …"banda demagogilor  cinici va trebui să constituie  
guvernul   cel <adevarat parlamentar>" 

-Salt în abis 

"[…]  un guvern neutru la noi  ,în ziua de azi, este un salt în abis ,dacă nu în neant.".
Este o opinie "sclerozată,fructul unei trîndăvii mintale… sau…armă de luptă politică   
împotriva "cuiva" şi în favoarea  "altcuiva" (pag.55-58)
Drăghicescu/1922

*Experienţa bolşevică 

[LD:Drăghicescu scria aceste cuvinte în 1922.Ele se vor adeveri şi în România, după 
1944.De aceea îl consider ca pe unul dintre cei mai lucizi şi mai competenţi ( la urma 
urmei ) dintre "analiştii" vremii.Păcat că nu au fost urechi care să-l audă .Păcat că şi-a 
încheiat cariera atât de timpuriu .] 
A avut  prilejul să vadă  cu ochii gestaţiunea domniei lui Lenin  şi prăbuşirea  Rusiei în 
1917,sub guvernul provizoriu…cînd  intelectualii se retrăgeau  în faţa unei masse inculte 
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şi  ignorante,domnea  credinţa  în "mesianismul " poporului incult :soldaţi, lucrători, 
ţărani.Poporul a decis  domnia  lui Lenin şi Troţki, iar "Toţi Maniii şi Vaidaii 
guvernului  provizoriu  au fost sau închişi  sau asasinaţi  de oamenii lui Lenin ." 
Drăghicescu/1922

¤ Guvernarea prin partide 
[LD: deşi trecuse doar un an de la prima lucrare , DD îşi reevaluiazăopiniile privind 
partidele.Chiar când greşeşte în evaluări este absolut explicabil.O oglindă statică a unei 
situaţii mişcătoare pe scena politică românească.Este pornirea.Este viziunea unei direcţii, 
în care erau eliminate partidele de clasă ( PŢ şi PSD ) şi se creiona aşezarea partdelor 
naţionale în sistem orizontal, la nivelul întregii ţări ]

6 partide de guvernămînt .

Conservtor-progresist-Marghiloman ;Conservator  democrat-Take Ionescu ;
Partidul  Poporului -Averescu ;Partidul Naţionalist-democrat-Iorga ;Partidul Naţional 
ardelean –Maniu;Partidul  Naţional liberal -IICBrătianu (pag.58-112) 
Drăghicescu/1922

¤Partidul Conservator -Progresist –Marghiloman 
Reminiscenţă  şi fragment a vechiului P.C. ,ramura "junimistă",avînd  în frunte 
doi "luceferi" ,acum "licurici", unul prin avere , altul prin cultură 
În jurul lor se mai învîrtesc cîţiva sateliţi ,cu nume  istorice şi averi fabuloase.
Massa partidului, puţin  numeroasă  şi f. săracă.În fruntea ei , cîţiva tineri de mare talent 
,oneşti.Aproape  nici o legătură  cu "poporul suveran" dar ,se zice...
Bine văzut de Suveran [Ferdinand] 

-Condamnat la dispariţie 

Posedă experienţă politică ,are concepţii şi viziunea intereselor generale ,
are intuiţia realităţilor şi împrejurărilor sociale mobile ,nu-i lipseşte numerarul,dar nu 
are valoare numerică şi popularitate .
Va dispare odată cu şefii în jurul cărora  trăeşte.(pag.59/60)
Drăgicescu/'22

¤ Partidul Conservator -Democrat 

()Take Ionescu 

Altă reminiscenţă  şi fragment din P.C.,reprezintă "stînga conservatoare",grupată în 
jurul unei personalităţi de seamă,mare talent şi avocat.
Take Ionescu (venit ,pe vremuri, dela liberali la conservatori) temperament liberal şi 
democrat a scizionat P.C lui datorîndu-i-se starea  tripartită  în care vegetează 
partidul.Acum,Take Ionescu este un izolat,avînd lângă el pe Titulescu şi alţi  cîţiva 

-Dezmembrat, fără stat major , fără popularitate 

(între timp, a murit Take Ionescu iar Titulescu a părăsit partidul )
Din tovarăşii de pe vremuri, unii au murit, alţii au trecut la liberali,alţii la P.Poporului.
Organizaţiile provinciale ,aproape toate desfiinţate.
"Fără Stat major,fără partizani hotărîţi ,fără nici o bază în massele populare ,
P.C.D.nu va mai avea vreun rol important în viaţa politică."

-Rezervor de generali , înalţi magistraţi , funcţionari superiori 

Ar mai putea  servi în cazuri speciale  de "tranziţie "cînd se caută generali  sau înalţi  
magistraţi şi funcţionari superiori. (pag.60-62)
[L.D.previziune confirmată ulterior ,în guvernarea  Iorga -Argetoianu ]
Drăghicescu/1922

¤ Partidul Poporului 
(pag.62-65)
[ L.D.Trec masiv la fişier P.P.-Averescu,avînd în vedere prelungirea  şi implicarea P.P. 
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în viaţa politică interbelică.În cazul PP, previziunile lui Drăghicescu nu s-au adeverit ]

-Partid de hârburi şi firimituri ( PC, PL ) 

Dacă cele două sunt frînturi din P.C.,el este "hîrburi şi fărîmituri",împestriţate cu 
"transfugi strînşi din toate formaţiunile politice",dar ,mai ales ,"cu o legiune de arivişti   
exasperaţi ,plecaţi de la liberali"

() Generalul Averescu 

-"Centrul  de atracţie  al acestui partid este ,sau mai bine a fost ,prestigiul  militar şi 
personalitatea delicuiscentă  a generalului Averescu.

()Galeria de personalităţi -epigonii lui Titu Maiorescu 

 Puterea lui de coeziune a fost impulsivitatea  şi brutalitatea  cinică a dlui Argetoianu. 
Nivelul lui de moralitate şi de patriotism  i l-au dat poeţii şi scriitorii Duiliu Zamfirescu 
şi O.Tăzlăuanu,iar  talentul şi doctrina  le-a găsit la Ion Petrovici şi .P.Negulescu.
"Ultimii doi,"ca persoane şi ca talent,ecouri  şi contrafaceri caricaturale ale răposatului 
Maiorescu" Tot în PP a rătăcit  şi poetul Octavian Goga ,condus de demonul nerăbdării.

-PP-partid în agonie 

/Cu agonia P.P se termină ultimele  convulsiuni ale "epigonilor de la '64" 
(pag.62-65)

Drăghicescu/

¤ Partidul Naţionalist Democrat 
[L.D.trec la fişier P.N.D.,avînd în vedere rolul ce l-a jucat ulterior  în viaţa politică a ţării 
Am ]

-Partdul unei personalităţi marcante 

()Nicolae Iorga 

Acest partid  a luat  naştere sub influenţa  lui Iorga ,cauză a personalităţii debordante 
a şefului său.  Talentul,pregătirea politică,studiul istoriei,însuşiri de om politic 
modern: cultură,concepţii,viziunea realităţii.
"Nu însă şi intuiţia  asupra valorii oamenilor ."(cazul "Lupu ",pe care,deşi îl ştia ,l-a 
propus lui Vaida la Interne , faptă ce o regretă şi azi )

-Va dispare înaintea dispariţiei şefului 

-Iorga va supravieţui Partidului 

/ " Acest partid  nu va dispare  odată  cu persoana  şefului,ci mai înainte .[!!!] 
Dl Iorga  va  supraveţui  partidului […]  are marele talent de a turbura  apele  politice 
, nu are  darul pescuitor […]n-a  reuşit  decît să  turbure apele  politice ,în care alţii  au 
pescuit şi în care  este nesigur  că dsa  va pescui vreodată"  (Pag.65-67)

Drăghicescu /1922

¤ Partidul Naţional Român-[Transilvania] 
(pag.68-70)
[Atenţie L.D.informaţiile  şi caracterizările  le voi trece la  fişier PNŢ
avînd în vedere  evoluţia  lui ulterioară ]

-P.burgheziei şi intelectualităţii româneşti 

Cu PNR facem cunoştinţă cu o realitate politică originală ,cu alte  origini  şi alcătuită 
altfel decît la partidele din Vechiul Regat.Cadrele  acestui partid conţin pe luptătorii 
chestiunii româneşti din Ungaria ,adică pe  toţi ( mai puţin  pe cei ce  au urmat  pe 
părintele Vasile Lucaci şi Oct. Goga în P.Poporului şi cîteva  excepţii remarcabile în 
PNL.)

13



-Bogată experienţă defensivă.

Burghezia militantă  şi o mare  parte dintre intelectuali ,aparţin PNR.
Maniu,Vaida,Goldiş,Ştefan Cicio Pop,M Popovici,sunt "luceferii" care  alcătuesc un 
Stat Major  excelent cu o bogată experienţă  de politică defensivă .Cultura,concepţiile  
şi  iniţiativele  nu lipsesc."Le lipseşte ,poate ,viziunea politicii constructive "

()Dualitatea Maniu –Vaida 

"Dualitatea  Maniu - Vaida este o  foarte ciudată împerechere de  temperamente "

-Neadaptaţi politicii constructive 

"Ceea ce au  mai puţin fruntaşii PNR ,este intuiţia realităţilor româneşti , prin 
procesul unificării  naţionale " Hipnotizaţi de  interesele  locale,frămîntaţi de  
chestiunea persoanelor,fruntaşii ardeleni nu pot să se adapteze necesităţii unei 
politici constructive de ansamblu.Dotaţi mai mult cu spiritul de critică,decît cu spirit 
critic ,vederea  sintetică le lipseşte  şi au prea  mult darul analizei.Aceasta îi face să fie 
aproape total lipsiţi  de simţul necesităţilor reale.Dacă  la asta se mai adaugă 
dezorientarea  lor  în ce priveşte oamenii şi stările  din Vechiul Regat,candoarea 
unora,simplicitatea altora,naivitatea  tuturor,duce la confuzie şi haos." 
"În necunoştinţă de oameni şi lucruri ,ei se lasă duşi de toate sforile intrigii şi devin nişte 
adevărate giruete  în  mîna pescuitorilor de apă turbure" 

-Puternic ca număr , valoare şi susţinere populară 

-Punctul slab :circumscriere regională 

/Puternic ca număr şi ca valoare,susţinut de massele populare,PNR are două puncte 
slabe: Lipsa simţului realităţiişi circumscrierea lui regională
(pag.68-70)
Drăghicescu/1922

 ¤ Partidul Naţional -Liberal 
[LD: tratez masiv la fişier PNL şi Liberalism ] 

-Solid,puternic, masiv, organizat 

Part. este solid,masiv,temeinic organizat,şi puternic.Cîntăreşte  cât celelalte 5 
partide burgheze  la un loc,in privinţa cadrelor şi aderenţilor.Cel mai răspîndit în Regat  
şi Banat.Elogii  la adresa liderilor PNL

()Colaboratorii lui IICBrătianu 

Colaboratorii imediaţi ai lui Brătianu  sunt IGDuca,V.Brătianu,Al.Constantinescu.
Fiecare  fiind "valori politice de mîna întîi"
Drăghicescu / '22

().Duca : afinitate şi analogie cu IBrătianu 

"Despre d.Duca ,se pot spune  lucruri cam asemănătoare cu cele  ce am spus de 
d.Brătianu." Există o profundă afinitate  şi analogie  între aceste personalităţi. 
Analoage dar mai "reduse ",o voinţă "mai şovăelnică"Că nu se prea îndeletniceşte cu 
ideologiile  şi abstracţiunile din cărţi că se sacrifică prea mult bucătăriei electorale şi 
politice,nu sunt obiecţiuni în regimul votului  universal.Talentul oratoric asemănător lui 
Brătianu.O acţiune politică  şi mai ales  socială,dă personalităţii lui Duca  un relief  
deosebit.De aceea ,atât între prieteni , cât şi la  adversari,"de acum pare că se 
desemnează în dl.Duca şeful partidului," pentru momentul cînd dl.Brătianu  nu va mai 
dori…
Drăghicescu/'22

() Vint.Brătianu :sufletul şi inima partidului 

Posedă calităţi  şi merite care ar putea face din el şeful unui partid.;sufletul organizţiei;
contribuţia  la proiectul Constituţiei;absorbit de concret şi actual,"neîndemînatic la 
ideologii";"va fi obiectul hărţuielii  zilnice a tuturor adversarilor politicişi va produce  chiar 
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nemulţumirea unor prieteni,prin intransigenţa dusă pînă la extrem,prin rigiditatea  
convingerilor şi prin scrupulozitatea şi curăţia atitudinii sale care,însă ,cîteodată ,îi pot  
juca farsa de a-l face să se lase păcălit,în mod grav şi total ,de orice partizan mai şiret."
Aceste  calităţi " îl pot recomanda ca pe  viitorul   şef al partidului",şi "punctul de 
plecare  al sevei şi energiei care va circula în toată organizaţia […] 
Dacă altul  va  fi capul  acestui partid, dsa   va fi inima  lui."
Drăghicescu / '22

()Toma Stelian,Banu,Mârzescu, Sassu 

Fiecare are ceva  din  Duca şi ceva din Atta Constantinescu.
Sassu (una din cele mai frumoase forţe ,sinceritate  şi îndrăzneală democratică).
Toate aceste  personalităţi  aparţin  -prin situaţia  şi origina lor -burgheziei,iar totalitatea  
aderenţilor îşi au originea  în massele populare  dela  oraşe  şi sate.
După Congres,din păcate , în  conducere , intelectualitatea provenind din 
ţărănime,este reprezentată doar  prin dl.Sassu,ca şi cînd n-ar  avea atâţia învăţători, 
preoţi.Au rămas aceeaşi ca înainte de război,la  care s-au adăugat cîţiva "neaoş 
conservatori" 
Drăghicescu/

-Off-ul lui Drăhicescu :program democratic, radical, dar... 

[LD: realiste sau nu , temerile lui Drăghicescu s-au adeverit şi partidul liberal va fi 
perceput , din ce în ce mai mult, ca partid oligarhic.Sugestiv jocul de imagine cret de 
Drăghicescu : partidul liberal pare să fie ce nu a fost şi nu ar trebui să fie .
Părerea meaeste că nu atât prin politica liberalilor s-a făcut această imagine ,ci prin corul 
zgomotos ( ţărănist,ardelenesc, social-democrat ) cu care i-au fost contestate 
programele, intenţiile, acţiunea politică ] 
"Din moment ce baza lui este aşa de larg  întinsă la oraşe şi sate ,era  logic şi firesc  ca în 
comitetul restrîns de conducere ,massele populare să aibă  un număr de reprezentanţi 
proporţional  cu importanţa lor.[…]aceste  chestiuni  sunt    foarte delicate […]
Dar trebuie ţinut seama că acesta este punctul cel mai critic  al chestiunii politice  şi 
aici stă adevăratul criteriu al caracterului democratic al unui partid[…]
Cum  PNL este şi mai ales voieşte  să fie democrat ,antioligarhic,şi este  
distrugătorul oligarhiei din  România,trebueşte  văzut  cu mare grijă  să nu facă 
impresia  că ar fi altceva  decît ce zice că este.
Şi mai ales trebuie văzut ca,neglijînd de a părea ceeace  este ,să nu alunece  a fi 
ceeace pare ,adică de a fi ceeace n-a fost şi mai ales ceeace n-ar trebui să fie ." 
Cu atît mai mult  cu cît  în Programul adoptat, sunt preconizate puncte  cu caracter 
democratic  radical (dă punctele  programului ):dreptate socială ;noi reforme  
sociale ;recunoaşterea  sindicatelor,contractul colectiv  şi dreptul la grevă ;protecţia   
muncii femeilor ("deflorate şi rasolite de pretenţioasa legiferare  a lui Trancu-Iaşi " de  
guv. Averescu ! ) ;etc etc..
Dar aceste puncte se găsesc  şi  în programele  altor partide,inclusiv cele 
conservatoare ! Şi Conducerea şi Programul n-au adus aproape nicio schimbare faţă 
de situaţia  dinainte  de război.

-Ori partid de avangardă , ori nu va mai fi ! 

PNL a fost  şi trebuie să fie partid de avangardă.Concluzia : PNL ori va evolua spre un 
astfel de partid,ori nu va mai fi (pag.70-87)
Drăghicescu/1922

¤ PartidulŢărănesc 
(pag.87-106)
[ L.D. Am tratat problematic …la  fişierele Ţărănism, PNŢ, Etică 
Faţă de 1921,Drăghicescu  îşi reconsideră opiniile despre P.Ţ.,în mare  parte din cauza  
deziluziilor lui faţă de PNL Altfel,a intuit ( sau a prognozat ) traiectoria acestui partid, cu 
deosebită acuitate.Pas cu pas.Numai că exigenţele sale nu vor figura pe agenda 
partidului,care va avea o cale întortochiată ,balansată,sinuoasă,echivocă
Cât despre lideri, "fumistul" Madgearu – cum îl gratula el –nu numai că partidul nu se 
va debarasa de el,dar va deveni principal făuritor de doctrină ţărănistă ] 
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-Partid "neistoric", bazat pe istoria unei idei 

Partidul nu este  "istoric" de aceea trebuie "istoricul ideii " (îl face)
-Succesele  electorale ale P.Ţ. în 1919 (datorate retragerii lui Averescu)şi 1920 (datorate 
insuficienţei şi întîrzierii acţiunii  liberale  la  sate )
-Părăsirea  PNL de către "ţărăniştii"de la băncile populare şi cooperaţie…

-PŢ= dublură a PNL

-PŢ este o dublură a PNL.Lupta dintre ele  este pe viaţă şi pe moarte.Unul dintre ele 
trebuie să elimine pe celălalt.
După  origini şi apartenenţă socială, PŢ (format din mică burghezie şi intelectuali )ar 
trebui să se  cheme "agrarian-socialist" sau  "radical agrarian"după modelele  din vest 
Cu liderii şi cadrele pe care le are ,PŢ devine un adversar periculos pentru PNL  ,  
şi   puternic organ de progres social şi politic  .

-Programul :zel ţărănist cu argumente marxiste 

Programul PNŢ,se prezintă mai slab,în comparaţie cu al PNL dar are capitole 
substanţiale.Zel "ţărănist" şi argumente "marxiste" 

-PŢ va trebui să opteze :partid naţional democrat-socialist 

Propagandă demagogică.
Dacă vrea să ajungă la guvernare,PŢ trebuie să precizeze dacă va fi un "partid  
naţional" (partid burghezo-ţărănist,dublură a PNL) sau "de clasă"
(replică a partidului bolşevic dela Moscova,bazat pe lupta de clasă !)
Va trebui să se debaraseze de  elemente îndoelnice de tipul ex-conservatorului Simion 
Mehedinţi ,sau elemente  înfumurate ("fumiştii")de genul lui Madgearu ;
Va trebui să adopte un program autentic "democrat-socialist" (pag.87-106)

Drăghicescu/1922

¤ Partidul socialist . 
[ Atenţie L.D.la concepţia apăsat socialist -ţărănească a lui Drăghicescu ,care, numai 
peste un an când îl considera partid fără viitor în România,acum îl consideră o 
realitate.Explicaţia ar consta în concepţiile sale radical de stânga , destul de confuze, 
exprimate în nuanţe liberal-socialiste.Ceea ce  în sine nu este de  condamnat .
Rămâne un mister pentru mine de ce voia el să schimbe PNL şi PŢ în partide "socialiste" 
şi nu PSDR în partid liberal ? ]
"Azi o realitate în curs de a lua fiinţă,mîine va fi o realitate deplină,în dauna ,mai 
ales, a ţărănismului"

-Stat major muncitoresc şi intelectuali de convingeri 

Statul major al PS ,cu excepţia cîtorva  intelectuali veniţi din convingere , este  compus 
din lucrători propriu -zişi.
"Mişcarea  socialistă ,în contrast cu  ţărănismul ,a început acum 30 de ani,a progresat 
lent şi temeinic,şi cu toate peripeţiile prin care a trecut,nu a fost nici un moment 
întreruptă"  (elogiază proletariatul,mişcarea )

-Peste 20 de ani, va lua locul burgheziei 

Peste 20-30 de ani,cînd  clasa  muncitorilor salariaţi  va trece de 50%,ea  va deţine  în 
viaţa ţării rolul deţinut azi de burghezie ,ar Partidul Socialist ,dacă nu va fi absorbit 
deja partidul liberal ,îl va înlocui la cîrma ţării.

-Partid de control, nu de guvernare 

/Pînă atunci,PS va  fi "un patrid de control" şi nu partid de guvernămînt.[!!!] 
"part. de presiune" ,şi, prin presiune parlamentară ,să obţină reforme şi îmbunătăţiri 
mediocre pentru proletari.

-Alianţe monstruoase contra liberalilor 

Firesc ar fi să dea concursul unui partid democratic liberal .Însă "dialectica" luptelor 
politice dela noi ,va situa PS în "alianţe monstruoase" împotriva liberalilor ,
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"complotînd   alături de cele mai reacţionare formaţiuni. " (pag. .106-112)
Drăghicescu/ 1922 

¤Drăghicescu:Sistemul de partide: previziuni 
[Sistematizare L.D.] 
 1 ) Din cele trei formaţiuni,"trei roiuri conservatoare",nici una nu este viabilă.
Ele trăesc numai  prin şefii ",mătcile"   lor." Cînd  şi mătcile vor muri,este probabil că 
albinele celor trei roiuri se vor aduna la  un loc şi vor inventa o regină  ad-hoc  ,
în jurul căreia vor reîncepe  o existenţă ca şi o gospodărie nouă" (pag.65)
2) Dl Iorga  va  supraveţui  partidului […]  are marele talent de a turbura  apele  
politice , nu are  darul pescuitor […] n-a  reuşit  decît să  turbure apele  politice ,în care 
alţii  au pescuit şi în care  este nesigur  că dsa  va pescui vreodată" (Pag.65-67)
3 ) " Viitorul  PNR va depinde  de  evoluţia burgheziei din Transilvania.
Dacă […] să se apropie şi să se solidarizeze  cu  burghezia din Vechiul Regat,
soarta part.,ai cărui membri ,aproape în totalitate ,aparţin  burgheziei ,va fi să se apropie 
de acela din partidele similare  din Regat,cu care va avea mai multă afinitate.[…] 
Dacă partidul liberal reuşeşte să păstreze pe viitor rolul  jucat în trecut ,este foarte 
verosimil ca partidul naţional să consimtă şi el să facă o mică modificare  a 
titulaturii ,adăugînd simplu ,pe lîngă atributul naţional , pe cel de liberal." (pag.68-70)
4) PNLcel mai solid, pregatit, puternic, cu program şi personalităţi prestigioase ;
 ori va evolua spre un partid de tip "radical " occidental, liberal-socialist , 
  ori nu va mai fi . (p. 78 ) 
5).PŢ trebuie să precizeze dacă va fi un "partid  naţional" (partid burghezo-
ţărănist,dublură a PNL) sau "de clasă". 
Va trebui să adopte un program autentic "democrat-socialist" (pag.87-106)
PSD, peste 20-30 de ani , dacă  Partidul Socialist nu va fiabsorbit deja partidul liberal,
îl va înlocui la cîrma ţării.Pînă atunci,PS va  fi "un patrid de control" şi nu partid de 
guvernămînt.Va avea ca  singur rol să se coalizeze ( "part. de presiune " ) cu una din 
formaţiile   burgheze,pentru a slăbi pe cea mai tare sau a răsturna guverne,şi, prin 
presiune parlamentară ,să obţină reforme şi îmbunătăţiri mediocre pentru proletari.
/ Firesc ar fi să dea concursul unui partid democratic liberal .Însă "dialectica" luptelor 
politice dela noi ,va situa  PS  în "alianţe monstruoase" împotriva liberalilor ,
"complotînd alături de cele mai reacţionare formaţiuni. "  (pag. 112)
Drăghicescu / 1922 
____________________________________________

3)Ştefan Zeletin,"Burghezia română", 1925 
[ LD:Zeletin m-a cîştigat în argumentele sale economice.Admir pasiunea  pusă de el în 
apărarea burgheziei .Prin origini, prin tradiţia din familie, prin înclinaţiile mele de "stânga", 
nu-mi pot explica cum mă simt atrasă de ideologia, doctrina,realizările PNL.Dar din punct 
de vedere politic ,previziunile lui Zeletin nu mi se par la înălţimea teoriei sale economice. ]

¤ Partidele =grupări de interese sau de principii ? 

Concepţia care înfăţişează partidele politice ca "organe de clasă",a întîmpinat la noi 
o împotrivire unanimă.Din numeroasele definiţii generale ale partidelor ,pe care  
Găvănescu le-a adunat dintr-o discuţie la mesaj (sesiunea 1906),nici una nu priveşte 
partidele ca "grupări de interese de clasă",ci ca "grupări de principii".

*Titu Maiorescu, ADXenopol 

Titu Maiorescu:<Principiile conservatoare în statul nostru  constituţional ,nu au absolut 
nimic de a face  cu deosebirea socială între boieri şi burghezi.">
Xenopol,în lucrarea sa despre partidele politice,deşi pleacă de la premisa că <interesele 
unui grup alcătuesc substratul pe care se înalţă grupările sau  partidele  politice,">
e de părere că la noi acest principiu nu se poate aplica  (pag.160-61)
Zeletin :"Ar urma să ajungem la încheierea că  alcătuirea partidelor noastre 
politice face o excepţie dela regula generală.
"Din fericire lucrurile nu stau aşa " (explică,argumentează ,iar şi iar ,cum s-a format 
burghezia română )Alcătuirea partidelor politice la noi ,ca şi aiurea, este pestriţă. 
"Caracterul unui partid politic nu e hotărît de alcătuirea sa atomistică ,ci de categoria 
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de interese pe cari le apără în activitatea  sa publică."
Din acest p.d.v..P.Liberal a urmărit mereu o politică strict burgheză,
P.Conservator o politică opusă,dictat de interesele marilor proprietari.
Zeletin /

¤ Specificul partidismului românesc :rolul monarhului 

Pe cînd în societăţile democratice din Apus ,partidele îşi datoresc puterea forţei 
numerice şi economice a claselor,partidele româneşti şi-au căutat puterea la monarh 
care a căpătat "un rol covîrşitor".Aşa s-a făcut că partidele noastre nu au avut ca ţel 
unic"organizarea claselor sociale respective" ci "de a convinge capul statului " de 
destoinicia lor.De aici începea rolul covîrşitor al birocraţiei orăşeneşti parazitare ,
singura massă electorală în regimul votului cenzitar .
Zeletin/1918

¤1918"sistemul politic în haos 

Anul 1918,a însemnat o cotitură cu grele urmări, transformînd sistemul politic într-un 
haos. Desfiinţarea marii proprietăţi prin expropiere şi împroprietărire,votul obştesc.

-Eroarea reacţiunii române:duşmanul poporului,burghezia!

Cea dintâi ştergere din cartea vieţii a part.conservator.
Prin intrarea ţăranilor  în cîmpul politic,este distrusă birocraţia.
O samă de cugetători politici –ex.Rădulescu-Motru şi Madgearu - şi-au închipuit că 
locul marilor proprietri ,de a pondera politica burgheziei,va fi luat de ţărănime ,care 
va construi un stat specific ţărănesc.Iluzie ! (p.165-66) (vezi fişier Ţărănism) (p.165-66)
Tânărul român aude şi citeşte aceleaşi lucruri  de la profesori,poeţi,critici,literaţi,
gînditori ...şi aşa "românul iese din maşina educaţiei oficiale ca duşman hotărît al 
burgheziei sale naţionale"
"Reacţiunea română,întrebuinţînd copleşitoarea ei influenţă culturală ,spre a îndrepta 
generaţiile tinere împotriva burgheziei ,lucrează împotriva viitorului ţării,pe care e de  
bună credinţă că o serveşte."  "De la introducerea votului universal,ideologia 

reacţionară ,care a cucerit oraşele ,tinde să invadeze satele." * (pag.251-252)
Asta nu înseamnă că nu există şi ideologie burgheză .
Ea s-a consacrat idealului  naţional şi obţinerii independenţei şi unirii.
Sarcina culturală  pozitivă a burgheziei urmează să se realizeze.
Fracţiuni burgheze,îndepărtate dela conducerea statului,se pregătesc de luptă contra 
"oligarhiei financiare ",care a uzurpat puterea în folos exclusiv,şi ,în acest scop,ideile 
reacţiunii noastre servesc ca o minunată platformă 
"E deajuns de a aminti felul de luptă al unei fracţiuni ardelene, [P.N.R.]
împotriva conducătorilor din Vechiul Regat (pag.252)

*Polemica Zeletin - Madgearu - Voinea -Garoflid ş.a.

în  "Arhiva pentru reformă şi ştiinţa socială " // 
-Ţărănimea - clasă conservatoare sau revoluţionară ? // 
-P.Ţ. - partid conservator sau de clasă , revoluţionar ?  // 
Zeletin : nicăeri, niciodată, ţărănimea n-a avut rol politic de sine -stătător  // 
-Revoluţia agrară (parţială )  în România- operă a PNL // 
-Proprietatea ţărănească-burgheză / munca ţărănească-feodală // 
-Desăvîrşirea rev.agrare - posibilă numai prin dezv.industriei //
(Vezi fişier doctrine ) 
Zeletin / '25 
________________________________________________

4) Şerban Voinea,"Marxism oligarhic ",1926
[ Atenţie L.D. revezi opiniile contradictorii şi paradoxale ale lui Ş.V.la fişierele 
Liberalism,Ţărănism ,Socialism   - în  care el a polemizat cu Zeletin
Contrapune "marxismul ţărănesc" ,  "marxismului oligarhic" zeletinian ! 
În cîmpul doctrinelor şi luptelor politice , multe aberaţii şi-au avut origina în  această 
erezie socialist -gheristă, privind culpabilizarea PNL ca partid al oligarhiei financiare
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,în primul deceniu de după unire! 
Cu grave consecinţe şi în evoluţia sistemului partidist democratic 
"Originalitatea" socialismului în ţările răsăritene – indiferent de coloratura sa – a avut , ca 
efect, printrea altele,destabilizarea ( înverşunarea, încrâncenarea ) luptelor politice, 
alianţe nefireşti şi slăbirea democraţiei române, înainte de a se consolida .] 
Şerban Voinea / '26

¤ Marxism "oriental" 

A afirmat de ce şi cît proletariatul este aliatul firesc al burgheziei ,în lupta   contra 
forţelor anticapitaliste.
A afirmat de ce şi cît ţărănimea este aliată cu proletariatul ,în realizarea  revoluţiei 
agrare ,pentru stăpînirea pămîntului.
A afirmat de ce şi cînd şi cum ţărănimea devine aliata burgheziei,în lupta contra 
revoluţiei socialiste.
A afirmat de ce proletariatul are ca aliat proletariatul agricol...
DAR … trecînd la alianţele politice ale PS      [1925/'26] el susţine :
-Noua clasă ţărănească ,care s-a trezit la viaţă politică,va duce la izbînda democraţiei 
în Orient.
-Pilda ţărilor înaintate,votul universal,revoluţia agrară ,asigură ţărănimii de la noi o 
înrîurire precumpănitoare pentru viitor,în alte forme decît a făcut-o ţărănimea în 
Apusul Europei.
/Un merit deosebit revine P.Ţ. că a înţeles acest lucru.

-Alianţa firească între PSD şi  PŢ 

"Dacă cu privire la viitor ,ne despart de ţărănişti profunde deosebiri teoretice ,în privinţa 
practicii politicii imediate ,ne aflăm în deplin acord.
Ambele organizaţii politice urmăresc înlăturarea  sistemului oligarhic de 
guvernare." (pag.246)

-Alianţa firească între PSD şi partidele regionaliste contra PNL 

Voinea subliniază  că în analiza sa nu a inclus noile provincii DAR…cu aceeaşi patimă 
antioligarhică   spune:" Organizaţiile politice ale teritoriilor  alipite ,nu pot admite  ca 
puterea politică a noului stat să fie monopolizată de către oligarhia Vechiului Regat 
ca metodele acestora să le fie impusă.
Partide "regionale",ele nu-şi pot asigura victoria  decît printr-o acţiune democratică. 
(pag.249) Şerban Voinea / 1926 
______________________________________________________________________

5) P.P.Negulescu,"Partidele politice", [1923],1926
[LD:apărută în '26, ea a fost scrisă în '23, şi este , cumva, "debutul " lui în tematica 
pe care, ulterior, o va dezvolta în lucrările sale Nu ştiu ce poziţii ocupau iniţial în partidul 
lui Averescu ,un Negulescu , un Manoilescu,un Zeletin dar mi-i imaginez ca doctrinari 
ad-hoc ai unui partid care mai întâi s-a născut ,a primit botezul guvernării destul de 
repede ,şi abia apoi urma să-şi elaboreze un program ,o doctrină.
Şi chiar dacă exagerez, pentru a se deosebi de Partidul Liberal ,şi-au declarat familia 
politică "neoliberală",modelul anglo-saxon , etc etc.Cartea lui Negulescu este o 
compilaţie "de serviciu"– asta nu are nimic peiorativ , dimpotrivă –şi îi va determina 
( probabil ) cariera de "politolog" 
PPNegulescu / Cap.II./'23 

¤Partidul politic:definire, motivaţie, mijloace 

Partidele sunt asocieri spontane ale cetăţenilor cu scopul de a organiza  reprezentarea 
prin care se  realizează suveranitatea naţională în societăţile moderne democratice. 
Partidele iau naştere prin gruparea cetăţenilor în organizări politice ,după ideile şi 
dorinţele lor ,cu privire la DIRECŢIA pe care ar dori să o urmeze dezvoltarea Statului ,
şi MIJLOACELE  prin care s-ar putea realiza .(p.33)

¤Gruparea în partide –fenomen social cu fundamente psihologic 
-Gruparea  cetăţenilor în partide,este un fenomen social,care se compune dintr-o 
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sumă de acte  psihice individuale,determinate  de hotărîrea conştientă de a urma
în viaţa publică  o anumită direcţie,un anume scop,pe anumite căi. (p.34-35)

-Motivaţie logică 

Motivele care detemină cetăţenii la acest pas pot fi de ordin logic (valoarea generală a  
ideilor propuse );de ordin psihologic(folosul personal urmărit,colectiv sau individual )
( ex.,la noi,mari proprietari care au susţinut exproprierea,pentru idee,deci logic,chiar 
împotriva interesului lor)

-Motivaţie psihologică 

Sunt foarte diversificate,în funcţie de inteligenţă,caracter,avere,profesie,cultură,tradiţie 
familială,vîrstă, împrejurări,mediu social.
Obţinerea de foloase politice(miniştri,deputaţi,primari etc.)-
interese,facilităţi ,economice (comerţ,schimb valutar,etc.)-pornire 
afectivă ,temperamentală,simpatie 
dorinţă de stagnare sau de schimbare(în bine sau rău),(parţială sau totală);
patriotism,sentiment naţional,naţionalism ,şi calea propusă  (pro-basarabia,pro-
transilvania,pro-antanta, pro-război,pro-neutri);oportunism (politic,economic,etc)
-mulţumiţi sau nemulţumiţi de alt  partid.(p.38-39)

-Scopul urmărit :dorinţa de a tri mai bine 

Motivele logice se împletesc cu cele psihologice şi pot avea suport pozitiv 
sau negativ.La  baza lor stă dorinţa firească de a trăi mai bine.
Depinde de calea prin care se doreşte acest lucru.De aici derivă şi existenţa mai multor  
partide,diferenţierea lor.(ex.capitalişti/socialişti  :problema proprietăţii ) (p.42-47)
Negulescu/Capit.III.

¤Valoarea partidelor 
Este în funcţie de aportul ce şi-l propun pentru buna funcţionare 
a vieţii democratice ,constituţionale.
După unii ,scopul final este binele general.
Alţii susţin că este fericirea tuturor.
Sociologia modernă afirmă că este dezvoltarea corpului social şi progresul înlăuntrul  
hotarelor fireşti a fiecărui stat independent.(p.49-50)

A.Partide confesionale 

(după religie) (p.52--)(vezi pe larg la fişier PNŢ  şi Biserică)

-Disensiuni între ortodocşi şi greco-catolici 

PNR din Ardeal,se pare că  vrea să ia o nuanţă confesională,vrând să se sprijine pe 
Biserica Unită,Cultura Blajului,Vatican.Două  articole din "Ideea europeană",speculaţii 
pe disensiunile dintre ortodocşi şi grecocatolici,pe duplicitatea Vaticanului, pe existenţa 
Internaţionalelor creştine,pe unele partide confesionale vest- europene).

B.Partide regionale.

Urmăresc scopuri diferite de ale Statului,incompatibile cu unitatea lui.
Reprezintă interese locale,opuse intereselor generale de stat.
Expresia politică a unui egoism local rău înţeles,dar nu ilegitim.

-Egoism colectiv local sau extrateritorial 

"Egoismul colectiv al unei regiuni cu interese  speciale,pe carte le creează situaţia ei 
geografică,configuraţia orografică,structura etnică,etc. poate evident să aibă o parte de 
îndreptăţire ,şi ca atare,o legitimare.Partea rău înţeleasă ,derivă de cele mai multe ori 
din zicala <Mai bine cel dintîi în satul tău ,decît cel din urmă la Roma.>
 (istoric,exemple,din Germania,SUA,Anglia;Iugoslavia(sîrbi,croaţi,etc) ,"federalişti"/ 
"secesionişti" ; amestecul Kominternului,Internaţionala ţărănistă roşie,intenţia 
Moscovei de a forma o federaţie balcanică) (p.68-88)
"Tendinţa aceasta de a căuta un punct de sprijin în străinătate , în contra statului în 
care trăesc,este o caracteristică a partidelor regionale."(p.89)

20



-Partide regionale în România Mare 

 În România, după Unirea cea mare,unele dintre partidele naţionale din noile provincii 
,s-au transformat ,cu sau fără voia lor,în partide regionale.Nemaiavînd să apere pe 
românii oprimaţi,dar nevoind să renunţe la fiinţa lor "istorică", acele partide s-au văzut 
silite să apere "interese locale",contra guvernului central.
Prof.univ.,academicianul dr.Lupaş  spunea la o întrunire  (19 nov.'22): 
< […] noi luptăm pentru a dovedi celor ce conduc rău ţara, că dacă nu vor înceta cu 
sistemul întronat,nu vor putea înlătura separatismul  ;se vor petrece exact cele  
întîmplate  la Iaşi ,acum 60 de ani >   (p.89) 
Şi acum toate guv.sunt învinuite că fără PNR, conduc rău ţara  …. 
Negulescu/

C.Partidele naţionale.

Au apărut în sec.XIX ,ca instrument de luptă contra asupritorilor, pentru a afirma 
principiul naţionalităţilor:

a)Partide minoritare în statele multinaţionale 

 a)Part.Naţional: ceh,polon,italian,croat,italian,român.
Ele nu sunt partide propriuzis politice,nu vor conducerea Statului,ci sunt partide 
protestare,vor să obţină o autonomie,dacă nu independenţa.
Ele refuză să participe la viaţa politică comună (cazul perioadei pasive a PNR ) avînd 
tendinţa să slăbească Statul în care trăesc.(p.90-94)
(exemplifică,argumentează,face scurte caracterizări pentru partidele "naţionale" ale 
popoarelor asuprite (p.92-97) 
Ele au tendinţa de a ajunge ,prin luptă,la independemţa  naţiunilor pe care le 
reprezintă,sau să pregătească această independenţă pentru viitor, susţin drepturile 
naţionalităţilor,dar nu pot pretinde guvernarea.
Deseori ele sunt ajutate din afară de confraţi.

b)Part.Naţionale ale minorităţilor din România.

(Vezi la fişier Minorităţi   )(se referă doar laPNMaghiar,pînă la Pactul de la Ciucea cu 
PP)are câteva opinii psihologice  superbe 

c)Partidele naţionale liberale.

Au  acest nominativ de "naţional" în titulatura lor,însemnînd mai mult . 
(ex.PNLdin Prusia ,care ,pe lîngă liberal,voia şi realizarea unităţii de stat ;
partidele  liberale,austriac şi maghiar, din Austro-Ungaria ;)
Negulescu /

D.Partidele de clasă.

/Apar  în sec.XIX.,ca  partide de clasă .Sunt incompatibile cu interesele generale ale 
Statului :Socialiste ,Agrariene c)Ţărăneşti/ 
Proletariat.....Agricultori mari şi mijlocii  Ţărani /
Trăesc din exploatarea antagonismelor dintre diversele categorii sociale.
Principal mijloc de acţiune,lupta de clasă,cu care se consideră în conflict.
Structura,principiile,mijloacele,le conduc spre internaţionalism.
Internaţionala socialistă ( Amsterdam ) 
Internaţionala verde,a part.ţărăneşti (Praga)
Internaţionala roşie,a part.comuniste(Moscova)
/Ideea luptei de clasă,a apăut în "Manifestul Part.Comunist",  Marx-Engels,
devenind "evanghelia " part. socialiste şi comuniste(p.104-142)
(vezi fişier Soc/Com)
Negulescu/ '23 7 '26

a)Partidele  ţărăniste 

[L.D Atenţie ! Nimic despre PŢ din România !  ] 
Apariţii postbelice,cu o situaţie specială,curioasă,paradoxală.
Unele au şi o latură  de partide "regionale" sau "etnice" sau "confesionale"sîrb,croat,
sloven,bosniac--în Iugoslavia;prezintă detaliat situaţia şi specificul fiecăruia.);
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Altele ,pentrucă ţărănimea era marginalizată în viaţa politică şi era f.nemulţumite de 
sit.din război a venit la putere şi a introdus dictatura ţărănească (bulgar-Stamboliski-fost 
învăţător la Slavoviţa).

-P.Ţ Bulgar –alianţă cu PCBulgar 

/Ideea Internaţionalei verzi a plecat dela Sofia. Stamboliski şi Dimitrov  (ex ministr.
de interne) au vizitat,în acest scop, ţările  cu partide  ţărăneşti,dar au fost primiţi cu 
răceală (Belgrad),cu rezervă (Bucureşti) ,cu indiferenţă (Varşovia),şi abia la Praga  au 
reuşit să facă"un birou"al organizaţiilor rurale slave,dar nu s-a materializat .
Stamboliski a căutat să se  înţeleagă cu P.Comunist ,obţinînd două avantaje: 
intimidarea burgheziei cu ameninţarea bolşevismului şi simpatia  Sovietelor ruseşti, 
(p.119)Aşa se face  că slabul PCBulgar,a făcut mari progrese (deputaţi,prefect poliţie 
Sofia) iar guv.a adoptat o serie de legi antiburgheze ,naţionalizări de imobile,
obligativitatea muncii la drumuri (cu scutirea  ţăranilor),măsuri contra intelectualilor 
Stmboliski declara :< am convingerea profundă că popoarele s-ar împăca repede între 
ele […] dacă n-ar  fi intelectualii cari întreţin certurile şi războaiele nesfîrşite […] 
Birocraţii vor dispărea,astfel ca clasă,[….] La fel,  clasa liberilor profesionişti,ca 
medici,advocaţi,etc.Căci se poate ca orice om să devină într-o zi propriul său medic,
şi propriul său advocat.> (p.131)
/Ţărăniştii bulgari erau convinşi că clasa ţărănească posedă, prin  graţia lui Dumnezeu,
toate competenţele .Stamboliski:<celor ce ne acuză că suntem ignoranţi…eu le 
răspund că un cioban e tot atît de capabil să facă politică externă>;
a numit  preşedinte al Comisiei Şcoalelor, pe un excelent chelner-cafegiu ;teoreticienii 
erau ,în majoritate ,foşti învăţători (p.132)declarau superioritatea  statelor  agrare 
asupra celor industriale.
/ Ei nesocoteau orice formă de legalitate  (un ministru :< noi putem să călcăm 
Constituţia cu amîndouă picioarele> ),şi acest lucru este o dovadă că dictatura de clasă 
 duce pretutindeni la la desfiinţarea democraţiei .Ceeace s-a petrecut  în Rusia,s-a 
repetat în Bulgaria:dictatura  ţărănistă a dus la suprimarea democraţiei.
Stamboliski plănuise  o lovitură de stat,prin care să se proclame  preşedinte de 
Republică. Dar guv.lui a fost răsturnat ( "revoluţia Înţelegerii Naţionale "condusă de  
Ţancov,iunie 1923,a durat  30 de minute în Sofia şi 5 minute în ţară ),şi nu i-au sărit mulţi 
în apărare. (p.142 )

Negulescu / '23

¤Partidele în democraţiile  moderne
Excluzînd reprezentarea  intereselor particulare,a intereselor "speciale" a unor categorii 
limitate de cetăţeni,democraţia modernă nu poate admite ca legitime ,ca putînd să 
guverneze,partide ce reprezintă astfel de interese.
Logica structurii lor împinge în mod fatal,dacă vin la guvern,să favorizeze cu prea 
multă părtinire ,interesele particulare pe care le reprezintă,în dauna intereselor 
generale.Aşa au făcut P.C.din Rusia şi PŢ din Bulgaria. .(p.183-194)
/În această categorie sunt :partidele confesionale,regionale,"naţionale"şi de clasă 
/ Interesele "speciale",pot fi susţinute mai bine de partidele generale (ex.argumente ) 
Negulescu/ Capit.VII . 

¤Party guvernement"

Partidele politice  guvernamentale ,trebuie să reprezinte  massa naţională ,tinzînd să 
satisfacă interesele ei.Ele se deosebesc prin căile preconizate,de ideile pe care le au,
cu privire la natura societăţii în general,şi la rostul statului,în special.

I. În Anglia.

"Tory "-P.Conservator" ;Wig P."Liberal" au devenit nume clasice ,iar tipul de guvernare  
prin partide,"party -governement" .

II.În SUA,

Treptat prin  rezolvarea problemelor constituţionale : (declaraţia de independenţă a 
coloniilor americane,4 iul.1776. Federalişti  /   antifederalişti ("republiacan" ,ulterior 
"democrat")Hamilton/ Jefferson.
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Au învins primii,şi Constituţia votată .Primul preşedinte,Washington.
Partidele  aveau denumiri regionale,după statele constitutive.Pe la 1820,partidele erau 
unificate la  scară naţională.Astăzi(1923)deosebirile dintre P.Republican şi P.Democrat  
sunt f.mici.Nu mai sunt de principii, nici poilitice,ci de anume politici economice.
SUA a intrat într-o etepă de  linişte ,de prosperitate.(p.213-214)
III.Elveţia (explică fazele istorice  pînă la federaţie,şi evoluţia partidelor). 
Negulescu/ Capit.VIII./'23

¤ Partide noi postbelice 

Temele  prin care se diferenţiază partidele unitare,variază cu timpurile şi împrejurările.
Şi după război,au apărut formaţiuni recente.
Part.fascist italian.

I.Partidul Fascist Italian 

A ieşit din Mişcarea fascistă.
[LD: face  analiza regimului,dar era abia 1923! Conchizînd  că este vorba de un
"experiment fascist" un "dualism partid/stat " ,nu un nou regim, care a stopat ascensiunea 
bolşevicilor .Atenţie L.D. Vezi în ce măsură judecăţile  lui plătesc tribut apartenenţei la 
PP-Averescu (care,a manifestat o anume  simpatie faţă de  Mussolini ) sau dacă poate 
exista vreo analogie , având în vedere mişcările socialiste din anii 1918-1921 de la noi, 
care au culminat cu crearea PCR , afilierea la I.C şi tot ce a urmat ] 
/Greutăţile  postbelice.Elementul "mesianic"al psihologiei foştilor combatanţi, 
marea decepţie ,( se aşteptau la altă primire,după promisiunile guvernului),
exasperarea,indignarea,întărtarea,revolta,sentimentele revoluţionare  contra guvernului. 
(p.217-249) 
/ De această stare de spirit  au căutat să profite  socialiştii şi comuniştii. La primele 
alegeri (1919) au  avut un mare succes electoral.La deschiderea Parlamentului, la 
intrarea  regelui,deputaţii soc.şi com.au părăsit ostentativ sala. 
"Războiul"…s-a declanşat.
/ 1920 a transformat Italia într-o dezordine excesivă,grevele se ţineau lanţ,  era o 
nebunie revoluţionară, care atinsese limita tragi-comediei: persoane atăcate făţiş ;
tot ce avea înfăţişare "burgheză"era atăcat; automobilele nu mai putea circula; 
serbările victoriei,interzise;ofiţerii decoraţi ultragiaţi; dezertorii,reabilitaţi ;
se da foc la case ;se masacrau vite ;şefii socialişti îşi arogau puteri  dictatoriale; 
sindicatele socialiste deveniseră f.puternice ;
Rusia comunistă devenise modelul ideal; guvernele (Nitti,Geolitti) erau complect 
intimidate  şi cedau ;
/ Atunci a intervenit mişcarea fascistă ,cînd dezordinea  ajunsese la apogeu.
(expropierea proprietăţilor,prin ocuparea forţată ; ocuparea  forţată  a administraţiei 
locale,comunale,provinciale,masacrul sîngeros dela Bolognia…
...Lumea s-a îndreptat spre "fasci italiani di combattimento" format din "Fasci futuristi", 
"Arditi del popolo" (ale foştilor combatanţi),unificate  de Mussolini,Milano,1919 
(p.220-222 )
..."Un ideal social nebulos,un radicalism politic vag,un naţionalism viguros,un patriotism 
pasionant,incontestabile aspiraţii personale,-iată amalgamul turbure ce forma programul 
asociaţiilor de combatanţi  […]"(p.223) (dă întregul program ,intern şi extern, al Fasciilor)
...De unde ,cu 2 ani înainte,populaţia dorea trimful rev, bolşevice, acum a văzut în 
fascism ,mesagerul mistic al păcii.  (p.225)
 După crima  bolşevicilor de la Bologna,în cele 100 de oraşe italiene,fasciile s-au 
aruncat cu furie  contra bolşevicilor. 
/Figura "providenţială"  a devenit Mussolini , iar noutatea  partidului era organizarea 
militară (cu ierarhie,grade,comandant).(p.226-230)
/În oct.1922,  începe marşul asupra Romei, luarea puterii,statul fascist,dictatura lui 
Mussolini. (p.230-232)
Negulescu/'23

II.Partidul Poporului. 

(Vezi pe larg la fişier P.P.-Averescu .Precizând că afară de "împrejurările asemănătoare" 
, partidul este total diferit de Partidul Fascist Italian,afirmă textual că doctrina PP este 
democratică, constituţională ,neoliberală , fiind elaborată de M.Manoilescu ( model anglo 
–saxon ) 
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/Alăturarea  ,în acelaşi capitol,a P.Fascist italian şi a P.P.Averescu, se datorează 
împrejurărilor asemănătoare în care cele două partide s-au născut,în rest,ele se 
deosebesc categoric .
P.P.şi-a propus  organizarea  unei democraţii reale,cu respectarea  regimului 
constituţional existent, a venit la putere prin victorie electorală (mart'20),
iar  prin reformele preconizate  se apropia de ideile neoliberale     ale partidului liberal   
englez.*consacrare  ştiinţifică făcută de M.Manoilescu în "Neoliberalism" ) 
(p.248-249)
Negulescu/Capit.IX.

¤Postulatele regimului constituţional democratic 

I. Regimul constituţional a funcţionat cel mai bine  în Anglia şi SUA ,cele două 
democraţii anglo-saxone, şi de aceea a fost luat adesea ca model,de oamenii 
politici,de istorici, de sociologi.
Resortul de căpetenie al acestui regim este jocul partidelor politice .
Pentru  buna funcţionare a sistemului,sunt necesare  o serie de condiţii:

-Existenţa opiniei publice 

Existenţa  unei opinii publice serioase,bine pregătită,care să nu fie prea divizată 
asupra problemelor fundamentale.

-Existenţa partidelor politice 

Existenţa partidelor politice,ca grupuri de cetăţeni,părţi ale massei naţionale,nu "coterii 
personale" sau "asociaţii de interese particulare".
Î n ţările în care aceste condiţii nu sunt îndeplinite,partidele politice reprezintă o pătură 
superficială de "profesionişti ai politicii" ,formaţiunile sunt "artificiale" şi luptă  doar 
să parvină la putere,folosind  şi forţa, instaurînd dictaturi militare  (ex ţările latine)
Între aceste două extreme - Democraţiile anglo-saxone şi Democraţiile latino 
-americane se înşiră ,ocupînd poziţii diferite, Democraţiile europene.

-Autencitatea caracterului democratic 

Partidele politice se deosebesc de "facţiuni"( grupări de cetăţeni care nu-şi recunosc 
reciproc legitimitatea ,îşi tăgăduesc  dreptul la existenţă,îşi asigură supremaţia  prin 
opresarea  sau suprimarea adversarilor,ducînd la veritabile războaie civile.
(Ex .sistemul de partide din monarhia austro-maghiară)

-Responsabilitatea partidelor 

Partidele politice autentice,îşi recunosc reciproc legitimitatea,consideră discutarea  
reciprocă a ideilor o garanţie pentru buna dezvoltare a vieţii naţionale,legitimă,necesară. 
(p.256-258)
/Partidele ,pentru a putea guverna,nu trebuie să reprezinte categorii limitate de interese 
-confesionale,regionale,minoritare ,de clasă -ci concepţii generale  privitoare la 
structura statului.
/ Partdele unitare ,mari si puternice nu trebuie să fie multe,ideal ar fi să nu treacă de 
două,mai ales în ţările  unde opina publică nu este pregătită.(analizează  din acest 
p.d.v.sistemul din Franţa,Germania,Spania,fără să se refere la cel românesc )
/ P.sunt cele mai vinovate de deficienţele regimului democratic. (p.251---)
PPNegulescu / 1923 
_______________________________________________________________________

6) M.Manoilescu ,"Rostul şi destinul burgheziei româneşti",1941
[LD: lucrarea este tipărită în limbi străine, în 1937.Varianta românească în 1941.
Pare a se se dezice chiar de contribuţiile sale doctrinare neoliberale (pentru perioada cât 
a fost în  PP ),ţărăniste ( pentru perioada când a fost în PNŢ ),naţionaliste ( pentru 
perioada când a fost "prieten" al Gărzii ).
Are un dispreţ total pentru predecesorii politici şi doctrinari.Odată ignorate săgeţile ( sau 
frustrările ) lui contingente,în pofida itinerarului său politic sinuos ( sau poate chiar de 
aceea ) are multe idei originale,o serie de opinii politice judicioase şi multă, multă 
dreptate teoretică.Parte din ideile lui Manoilescu au fost "fructificate" în regimul 
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politic al lui Carol II ( 1938-1940 ) Important este că este printre puţinii doctrinari români 
intraţi îân circuitul internaţional din domeniu, iar în lumea hispanică şi latino –americană , 
doctrina sa se studiază la universităţi ] 

¤Capit.VII Funcţiunile burgheziei 

(vezi fişier Neoliberalism)
A.Funcţia economică                   (fişier Economie)
B.Marea politică de stat               (fişier Polit.ext.)
C.Educaţia  politică a naţiunii       (fişier Cultură)
1)linia doctrinară
2)linia organizării şi disciplinării grupărilor politice (fişier Etică)
3)linia conţinutului sufletesc în instituţii. Valoarea educativă a instituţiilor.(fişier Etică)
Manoilescu/' 24 

¤Partide şi doctrine în România antebelică 

(p.201-209) 
Burghezia a introdus la noi instituţiile liberale. Le-a dorit,le-a introdus,le-a folosit.
Ar fi trebuit să se ocupe de educaţia politică a naţiunii.În Vechiul Regat,nimic n-a fost mai 
penibil şi mai umilitor pentru inteligenţa românească , decît manifestările de doctrină ale 
partidelor politice.În aparenţă,se dădea o luptă între conservatori şi liberali.-Ion 

()Găvănescu :autocaracterizarea partidelor 

Ion Găvănescu în "Caracterizarea  partidelor politice prin ele  însăşi"(1905),a vrut să 
descifreze  doctrinele celor două partide , pe baza discursurilor  celor mai reprezentativi  
dintre şefii lor.

¤Doctrina conservatoare 

()N.Filipescu,Alex. Marghiloman,Al.Papacostea 

...După Nicolae Filipescu :doctrina  conservatoare  înseamnă guvernarea celor mai 
vrednici,mai capabili,mai independenţi şi mai dezinteresaţi ;tot miezul ideii 
conservatoare constă în a da guverne tari, care să stăpînească curentele 
nesănătoase;liberalismul poate să aibă o bază mai largă,conservatorismul înfăţişează 
culmi mai falnice; liberalii duc ţara înainte,conservatorii duc ţara în sus...
...Alex.Marghiloman (1924) dădea ideii conservatoare o definiţie:
"Doctrina conservatoare e aceea care ţine drept un adevăr istoric că progresul 
real,durabil,nu se poate face prin salt ; el nu poate fi decît rezultatul unei legături 
armonioase a trecutului cu prezentul "

()Eminescu 

Singurul doctrinar conservator adevărat ,era Eminescu,care avea pentru liberali un 
imens dispreţ.De aceea  şi mai tîrziu liberalii au arătat o animozitate vie,oridecîte ori a 
fost  invocată gîndirea eminesciană.În 1914 ,ziarul "Viitorul" scria furios că marele  
poet a scris de nevoie,şi că posteritatea nu-i va recunoaşte opiniile conservatoare.
...Pe drept cuvînt răspundea Alex.Papacostea ("România politică",1925)că "insultă mai 
mare nu se putea aduce  memoriei aceluia care a fost nu numai cel mai mare poet,dar şi 
cel mai caracteristic temperament etic al României contimporane."
Zadarnic s-a zbătut  oficiosul liberal ca să alunge judecata necruţătoarea lui 
Eminescu.Geniul marelui gînditor al Românilor,îşi trimite şi azi,sentinţele lui,iar 
posteritatea îl recunoaşte de doctrinar.Iată dece ,pînă la apusul partidului 
conservator, a stăruit întrebarea :Ce a fost doctrina  conservatoare ?(p.204-206)
Manoilescu/' 24 

¤ Doctrina liberală.
Lipsa de idei a liberalilor era notorie şi făcea pe conservatori (la fel de sterili,dar cu 
talent ! ),să-i privească dela  înălţime.

()IICBrătianu 
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O singură dată a văzut -(M.M.,student fiind) - o personalitate  liberală la o anume 
înălţime doctrinară :în 1912,pe I.I.C.Brătianu,primministru,răspunzînd lui Petre Carp,(în 
chestiunea tramvaielor ) despre drumul industrializării şi urbanizării.

()IGDuca 

...După 80 de ani de  liberalism, în 1924,I.G.Duca (conf.la  Institutul Social)
vorbea despre  doctrina liberală."Căutaţi o singură idee în conferinţa lui Duca ! Şeful 
liberal pare a nu fi înţeles niciodată ce a fost ideea liberală,în evoluţia civilizaţiei,[…]
Cu atît mai puţin nu a putut găsi o singură caracterizare sau justificare a ideii liberale în 
cadrul naţional românesc." (p.201-209)
 Manoilescu/'24 

¤ Doctrina ţărănistă şi burghezia 
(219-229) 
[LD:vezi obligatoriu la fişier Ţărănism

-Ţăranul român 

-Ţărănimea-tulpină a etnicului românesc Nu se poate ajuta singură, n-are iniţiative 
economice ,n-are conştiinţă socială, n-a profitat de votul obştesc.

-Misiunea burgheziei neonorată 

-Misiunea burgheziei la sate -neonorată ;neangrenarea elitelor intelectuale 

-Echipele lui Gusti =idealişti cu diurne 

Echipele sociologice ale lui Gusti- idealişti cu diurne ;

-Ţărănismul românesc = mişcare orăşenească 

-Ţărănismul românesc - mişcare "orăşenească",nu "ţărănească" 
Conservator-"poporanist",antiindustrial,exploatator al votului obştesc,
internaţionalist,finanţă internaţională şi ovreiască 
Manoilescu / Rolul burgheziei / ' 24 ( '37 )
_____________________________________________________________________

7.)Cezar Papacostea,"Între doctrinele şi practica partidelor politice"  ,1926
(deputat P.P,discurs parlamentar,dec.1926)
[ LD: context: atenţie la  evoluţia de termeni :  se autodefineşte ca reprezentînd 
"extrema dreapta" .Manoilescu era subsecretar de stat,în guv.Averescu.
În oct.'26 se realizase fuziunea P.Ţ-PNR ] 
Papacostea/'26 

¤1926.PP-partid de "extrema dreapta"!
El, Papacostea , vorbeşte din partea "extremei drepte" ,aşa defineşte P.P.
Se ocupă pe larg ,în două şedinţe,cu dispute şi polemici deosebite,de doctrina noului 
partid fuzionat,PNŢ.,demonstrîndu-i caracterul hibrid doctrinar :lupta de clasă (ţărănişti) 
şi regionalismul (ardeleni).(p.1-95)
/Din examinarea punctelor slabe ale PNL,a rezultat ,pînă la un punct,partea de 
construcţie a PP,care este contemporan cu P.Ţ.
P.P.,avînd în frunte pe gral Averescu, a pornit "ca o mare Ligă de restaurare cu 
caracter naţional şi politic,[…] cînd suferinţele de război ajunseseră sub cea mai 
mare deprimare. GeneralulAverescu ,om cunoscut şi cu sufletul deschis în mijlocul 
tranşeelor,[…] a devenit deodată  un simbol către care s-au îndreptat privirile şi dorinţele 
de mai bine ale întregului popor românec,şi în special al populaţiei rurale."
/Două elemente au concurat la alcătuirea acestui partid:
-elementul de massă,cu tendinţă de unificare politică
-puternica personalitate a generalului.
/Revendicările programatice ale PP,se pot clasa în 4 grupe:
1)revendicări cu caracter naţional
2)   "         "          politico-administrative
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3)   "         "          economico-sociale
4)  "           "         morale şi culturale.

/Revendicări cu caracter naţional.

#Înstrăinarea oraşelor 

Este vorba de problemele oraşelor înstrăinate , care poate aduce o calamitate în 
orice împrejurare de război ,întrucît,  "în fiecare cetăţean străin, din oraşele străine 
care stau ca un lanţ în jurul gîtului nostru  ,se poate naşte ,dacă nu un trădător,dar 
un dezertor cu siguranţă "
Trebuie să ne temem,trebuie să ne punem neapărat această problemă,
trebuie să luăm măsuri,să lecuim acest dureros neajuns.

-Restitutio in integrum 

"Poporul românesc a suportat în unele părţi ale lui mărginaşe o injustiţie de mii de ani 
,în care timp nu a fost zi ,nu a fost an, care să nu însemne o lovitură pentru elementul 
românesc.Astăzi a venit vremea  care ne cere o restitutio in integrum ;
a venit timpul să luăm ofensiva naţională "(p.98-99)

¤PŢ/PNŢ= partid hibrid 
Mihalache (fost şef PŢ) întrerupsese un vorbitor declarînd  foarte categoric : 
< Nu am fost niciodată şi nu suntem partizanii  luptei de clasă .> 
-Papacostea : Este vorba de exprimarea  nu numai a exponenţilor "de stînga" 
din PŢ sau actualul PNŢ,ci a elementului rural ,din toate partidele,care intră în 
Cameră.Nu le putem cere să nu se exprime aşa.
Dar dacă PŢ -în calitatea sa de partid"de clasă" -care înţelege să lupte ,mai ales contra 
PNL,pe care îl consideră reprezentantul burgheziei financiare,atunci este un nou 
factor,o entitate nouă,care pretinde că reprezintă massa rurală autentică.
Numai că PŢ nu este alcătuit din ţărani.În el există două categorii ţărani autentici şi 
membri agregaţi,elemente externe.(abordează psihologia celor două categorii
(Vezi fişierŢărănism)

# Polemică : lupta de clasă 

[LD:polemica aceasta a dominat toate confruntările politice interbelice.Repulsia faţă de 
"lupta de clasă" practicată de revoluţia bolşevică ,spaima de pericolul contaminării 
sovietice , au determinat politicienii români să se lepede ca de ciumă de acest concept.
Renunţând la el, căutau alte concepte pentru adversităţile politice interpartidiste .
Un exemplu, din multe altele ... ]

()Papacostea-Mihalache, Lupu

-Papacostea :  Constat din declaraţia dlui Mihalache o schimbare de directivă. 
Îi spun "a fost partizanul luptei de calsă, şi nu cred că nu mai este" 
-Mihalache: Îmi pare rău că nu aţi citit declaraţia…Lupta de clasă nu este un 
      program,ci o concepţie sociologică,în care credeţi şi dvs.
-Papacostea: sunt texte întregi,volumele lui Marx,dar eu voi dovedi că dvs.sunteţi 
partizan al luptei de clasă, înainte de a fi şeful P.Ţ. cînd trebuia să fiţi stegarul luptei 
pentru reformă şi vot obştesc.
-Dr.Lupu: eu am primit de la dvs.traducerea lui SocrateVă pun o întrebare:
Existau la romani,patricieni şi plebei?
-Papacostea:Da.
-Lupu : Trăiau în armonie totdeuna?
-Papacostea:Nu trăiau.
-Lupu: Atunci de ce aruncaţi pe capul nostru această luptă de clasă?
Istoria universală consistă din lupte permanente ,din evoluţiuni,din echilibru,din 
armonii.Negaţi toate acestea?
-Papacostea : În istoria universală sunt similitudini,nu identităţi.Niciodată nu se 
suprapun două evenimente istorice.Nu puteţi invoca luptele din Roma ,pentru situaţiile 
prezente.
-Lupu:(către liberali  ) Dvs. nu eraţi  "partid de clasă" ? V-aţi uitat rolul.Vi l-am luat 
noi astăzi.Pe dvs.vă înţeleg ,dar pe dlor ( P.P.)nu ,că ei stau pe deasupra,nici colo ,nici 
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colo.

()Papacostea-Călinescu 

-Armd.Călinescu :Dvs ştiţi că pe vremuri,P.Conservator avea în frunte pe Mitropolitul 
Neofit, al Ţării Româneşti.El a publicat o Proclamaţie împotriva PNL în care spunea :   
"< vom pieri sdrobiţi de o revoluţie comunistă ,care proclamă ruina  proprietăţii  şi 
desfiinţarea familiei.>  "…
-Papacostea: Pentru cine a citit cîtdecît filozofia istoriei, şi mitropolitul invocat,
şi luptele romane,nu se pot identifica cu situaţia prezentă.
-Dr.Lupu:Nu mă încred în sofismele greceşti.Eu ţin cu Socrate,dta ţine cu sofiştii  ! 
-Papacostea: dr.Lupu stă pe o bază falşă.Dlor mai vorbesc de luptă de clasă,
după marile reforme ,prin care s-a împărţit pămîntul şi s-a dat votul universal.
Trebuiau să lupte din 1866 ,cînd s-a pus digul votului cenzitar...
-Mihalache: Numai pînă la 1866 a fost luptă de clasă? Aşa istorie faci?

()Mihalache-Iorga 

-Papacostea: Sunteţi anahronici,în afară de legăturile,de cărarea  istoriei.
D.Mihalache este vechi partizan ,de pe cînd scria la "Vremea Nouă" cînd ducea 
polemici cu dl.Iorga care era  şeful unui partid  idealist şi ideologic 

()Papacostea -ACCuza 

-ACCuza : Eram doi şefi…
-Dr.Lupu :  Eraţi cocoşefi …
-Papacostea:…şi dl.Mihalache  a scris o serie de articole  în care spunea că nu poate 
să facă politica dlui Iorga, pentrucă <nu sunteţi partizani ai luptei de clasă >:
< Partidul naţional (al dlui Iorga şiCuza) este un partid de idealişti,care vrea o Românie 
Nouă,prin solidaritatea  tuturor claselor sociale. >
De aceea nu voia să meargă cu dl.Ioga.
/Mihalache: Şi acum iscălesc ce am spus atunci.N-am nimic de rectificat.Concepţia de 
atunci o am şi astăzi."Există luptă de clasăşi partidele politice  nu se  pot pune în 
afară de clasele sociale,decît dacă mint şi induc în eroare sau au interes să se 
ascundă .
-ACCuza :Dta ştii bine ce însemnează clasă socială?
-Mihalache :Nu primesc lecţii dela dta.Dta ştii să dai lecţii de spartul geamurilor…
-Papacostea :la începutul lui 1913,dl Mihalache spunea :" <Această solidaritate  a 
tuturor claselor  sociale nu este posibilă pînă nu s-o rupe actualul echilibru 
social.Aceasta presupune nu apel la solidaritate ,care rămîne platonică,ci luptă de 
clasă.> "La acestea ,dl.Iorga,("Neamul Românesc")a răspuns:< Nu e nici una din 
dreptele revendicări ale ţărănimii pe cari să nu fim gata să le servim,cu o singură 
rezervă mare:nu înţelegem  a înlocui ,silnic,prin ea singură,naţia întreagă >
"Cred că ceva mai categoric împotriva luptei de clasă,pe care dta o agitai în 1913 ,şi în 
care ai rămas şi astăzi,nu se putea spune.
-Mihalache: " La centru de gravitate stă ţărănimea,nu burgezia.[…]Dl Iorga ne-a făcut  
onoarea ca tot în "Neamul Românesc" să laude această concepţiune de clasă.
Iar dlui Cuza îi citeam ,în 1918 chiar din scrisoarea dsale despre "poporaţie", unde 
vorbeşte de luptele de clasă.[…]Dnii Garoflid şi Manoilescu nu contestă  dezechilibrul 
social.
-Papacostea .(citează dintr-o stenogramă trecută,1926,din declaraţile lui Mihalache : 
<elemente aşa-zis burgheze …au ştiut să pună mîna  pe puterea Statului…
        pentru crearea unei clase artificiale (vezi la  fişier PNŢ programul  ,  

()Papacostea-Madgearu 

-Papacostea: dl.Madgearu declară categoric  că "<O colaborare între social- democraţi 
şi ţărănişti nu numai că este de folos amîndurora,dar ni se pare că este singurul mijloc 
pentru învingerea oligarhiei financiare. […]  Partidele muncitoreşti socialiste sau 
ţărăniste,sunt partide de clasă , ca şi partidele liberale  sau conservatoare[…]pe cînd 
partidele socialiste şi ţărăniste au un ideal social ,partidele liberale şi conservatoare 
luptă pentru păstrarea ordinii existente.>" 

¤Partide de ordine socială : PNL,PP, PC
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-Papacostea :Deocamdată ,rog pe doctrinarul partidului ţărănesc să înscrie  şiPartidul 
Poporului printre partidele din categoria a doua,alăturea de partidele liberale şi 
conservatoare,adică printre acele cari urmăresc să păstreze ordinea socială."
-A.C.Cuza : rugaţi-l să ne înscrie şi pe noi [ LANC ]în această categorie.

-Iuliu Maniu să se pronunţe !

-Papacostea : el ar ruga şi pe proaspătul preşedinte al PNŢ,Iuliu Maniu,să declare 
sau să scrie în viitorul program,dacă partidul său doreşte răsturnarea ordinii 
sociale,sau va rămîne de categoria a doua.(p.35-36)
(se încinge iar polemica: Papacostea -Vaida-Goga -fişier Etică)
-Papacostea: Cîtă vreme dl.Mihalache repetă în fiecare moment că menţine tot ce a 
scris,dl.Maniu este cel mai indicat să ne spună dacă menţine pe steagul acestui 
partid lupta de clasă? 
-Vaida : Dar lupta de clasă există mai departe.PNŢ nu are în program     lupta de clasă     
dar nu o poţi tăgădui .
-Cuza: lupta de clasă este una,doctrina luptei de clasă este altceva.
-Mihalache:aţi făcut un lux de citate,dar unde aţi găsit ca eu vreau   distrugerea altei    
clase ?
-Madgearu: În lipsa mea aţi citit din lucrarea mea "Doctrina ţărănistă".De ce acuzaţi 
partidul nostru de luptă de clasă,de antiindustrialism,şi alte bazaconii?! […]
cultura dvs de elenist nu-ţi dă aptitudinea  de a înţelege …
vezi pe largfişier Etică,   PNŢ  ) (p.40-80)
-Papacostea : Noul PNŢ nu are o doctrină unitară.În el există  ramura ţărănistă,cu 
ideologia luptei de clasă ,şi ramura ardelenească ,cu mentalitate regionalistă.
Cezar Papacostea / ' 26
____________________________________________________

8 )Aurelian Bentoiu,"Orientări în ideologia FRN " ,1940
(Vol.I "Zece ani de..",p.79-85) 
[ Atenţie L.D. vezi fişier FRN consideraţiile lui doctrinare,privind regimul carlist,
caracterizat ca o "cale de mijloc"  între regimurile autoritare şi cele democratice. 
În orice caz, Bentoiu nu blamează global regimul " vechi" ( cum o făcea Manoilescu ) 
ci tarele lui : proliferarea partidelor, demagogia, campaniile electorale… 
Aici,consideraţiile lui despre sistemul de partide ,la sfîrşitul 1937 ] 
Bentoiu / ' 38 

¤1919-1937.Sistemul partidist democratic 

-Partidul=întreprindere privată 

Sub trecutul regim,un grup de cetăţeni, cu un program improvizat şi un semn 
electoral   ,alcătuiau un partid.Partidul apărea ca o întreprindere privată,la iniţiativa 
oricărui cetăţean.

-Partide "istorice" 

Au fost şi excepţii,au existat şi partide ,puţine la număr,care puteau revendica şi alte 
elemente în definiţia lor  :fie un trecut de realizări [aluzie la PNL],fie un puternic curent de 
opinie publică [ aluzie la PNŢ ]

-Hipertrofia libertăţilor individuale 

Dar , în general,organizarea partidului era o întreprindere privată,lăsată la iniţiativa 
individuală,rezultat din hipertrofia libertăţilor individuale.
/Aceasta a dus la înmulţirea neîncetată a partidelor,la o luptă aprigă pentru obţinerea 
voturilor,şi la campaniile cunoscute.
Evident ,nu vizează partidele serioase,oamenii politici serioşi,ci deficienţele 
regimului,care crea conflicte de tot felul.
/ FRN a fost creat  cu menirea de a fi instrumentul de realizare al unei democraţii 
purificate.  (p.84) 
Bentoiu / '38 
______________________________________________
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9.)Cezar Petrescu,  "Domnia Regelui Carol al II-lea " ,1938
[Enciclopedia României ,Vol.II ] (p.963-967 ) 
[ Atenţie LD: în 1938 se desfiinţează un regim de guvernare prin partide . 
În forme evolutive ,dăinuia de 79 de ani ( domnia lui Cuza ) ;
72 ani de regim constituţional (domnia lui Carol I );20 de ani ( domnia lui Ferdinand - 
Mihai-Carol II ) în sistemul votului universal .
Totul şters printr-un act de autoritate la 10 febr.1938.]
[LD:cezar Petrescu ( sincer sau oportunist ) este unul dintre cei mai zeloşi sprijinitori ai 
noului regim.Este şi complet motivat slujbaş al regimului carlist ,dar şi cel mai 
înverşunat adversar al partidelor.Director al ziarului oficios "România"
Critică hiper-conservatoare ,transformată în filipică anti partidistă şi apologie aa lui 
Carol II.
Cezar Petrescu/' 30-'38 

¤ Procesul degradării  partidelor .

" În contrast cu faptele regeşti care ,treptat,schimbau faţa şi sufletul ţării,
partidele,oamenii politici şi guvernele se măcinau într-un tumult de 
instincte,pasiuni,de supralicitări electorale,trăind numai în prezentul imediat.
Vreme de opt ani ,evenimentele  vieţii noastre politice s-au succedat ,perseverînd în 
acelaşi sistem de erori,încît o greşeală devenea cauza unei de neînlăturat greşeli viitoare 
[…] o acceleraţie spre lichidarea ultimă.
Recapitularea cronologică a evenimentelor e suficientă pentru a lămuri procesul de 
destrămare.Interpretările nu-şi mai au rost ."

-1930-1937:rezistenţa partidelor la iniţiativele regale 

/ La 8iunie 1930,domnia nouă începea în mijlocul unor mari speranţe populare. 
Rezistenţa partidelor politice a fost tot aşa de mare .Încercarea unui guvern 
naţional,nu a reuşit din cauza PNL.Între rege şi primul ministru Maniu, se iveau 
divergenţe de concepţii politice,iar dacă nu-şi găseau deslegare,Maniu se retrăgea. 
(p.965) (trece în revistă crizele guvernamentale,cea economică,agrară, de polit.ext,ultima 
guvernare PNL.Tătărescu,alegerile din 1937,guv.Goga ;Alegerile sunt catastrofale pentru 
guvern.)

-Alegerile 1937:ultimul act al vieţii de partid 

/ "Se afirmă numeric curentul  de opinie naţionalist ,duşman vieţii politice de 
partid,întreţinut de o mistică ce impresionează imaginaţia populară.
E ultimul act al vieţii de partid.Nu slujeşte însă de avertisment partidelor.
În acest ultim ceas,guvernul Goga venit cu mari intenţii reformatoare,dar prizonier al 
mentalităţii şi obligaţiilor de partid,accentuiază atmosfera de epocă 
prerevoluţionară.

-10 febr.'38 : guv. naţional pune capăt vieţii de partid 

/Noul guvern, în sfîrşit naţional, condus de patriarhului MironCristea,pune capăt vieţii 
de partid.
Cezar Petrescu /'38 

¤Păcatele ,artificialitatea partidelor .

-O efemeră şi alternativă strălucire 

Nici spiritul cel mai negativ ,nu s-ar încumeta să tăgăduiască înfăptuirile acestui regim:
Unirea Principatelor, secularizarea averilor mănăstireşti, prima împroprietărire,
independenţa,regatul,unitatea naţională,împroprietărirea mare.
Partidele politice au cunoscut astfel o efemeră şi alternativă strălucire.

-Ideologii cu pecetea importului 

Dedesubt ,însă,organismul politic şi instituţiile sale, se aflau atrofiate de la origină,
fiindcă ideologiile,programele şi instituţiile purtau   pecetea importului  .  
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Reformele purcedeau nu de la cunoaşterea nevoilor şi condiţiilor,ci erau tot atîtea 
teoreme, care debilitau sau distrugeau întocmiri vechi,cu rădăcini în trecut,
în tradiţii,în obiceiuri.(p.968)

-Degenerarea democraţiei 

Populaţia cădea pradă electoralismului.Partidele vechi îşi modificau programele.
Luau fiinţă alte partide proaspete. Fabricanţii scrutinului schimbau psihologia ţării.
Omul politic ,în acelaşi timp,culpabil şi victimă, era prizonierul unui cerc vicios.
O degenerare a democraţiei,amorfă şi atomică,sclavă numărului.
Vina nu era a oamenilor,ci a sistemului.

-Asociaţii egoiste , exclusiviste 

"Partidele politice erau cele mai egoiste asociaţii, întemeiate pe exclusivism,
dînd poftelor un ton ideologic, confundînd principiile cu apetiturile[…] "
N-au lipsit oamenii de bună credinţă.I-a alterat,i-a anulat,treptat,mecanismul regimului.
Conducătorii partidelor,deseori nu mai puteau face nimic,constrînşi de o duplicitate 
obligatorie şi voluntară.Zavistia introdusă la sate de campania electorală, este singura 
realitate care a lăsat urme.Triste urme! Sub regimul vieţii de partid…
/Prin saţietate ,partidele politice au pregătit o nouă formulă de viaţă.
Acel amurg , pe care cărturarul Iorga îl vedea încă din 1930,a încheiat un ciclu de 
viaţă în seara zilei de 24 febr.1938.

*Fustel de Coulanges :cea mai spăimoasă molimă 

Fustel de Coulanges : < Dacă s-ar putea închipui un popor întreg îndeletnicindu-se 
cu politica ;dacă s-ar calcula turburarea pe care  o aduce în fiecare viaţă,ideile false  
pe care le aduce în orice spirit,sentimentele perverse  şi pasiunile duşmănoase  
;dacă s-ar socoti  timpul răpit muncii  ,discuţiile,risipa de puteri ,ruina prieteniilor  şi 
crearea amiciţiilor false  ,pârele,distrugerea loialităţii a încrederii,a siguranţei,a 
politeţii,prostul gust  în vorbire,în stil ,în artă,desbinarea   iremediabilă a 
societăţii,bănuiala,indisciplina, enervarea şi slăbirea unui popor,înfrîngerile,dispariţia 
adevăratului patriotism , a adevăratului curaj,greşelile partidelor  ………..dacă se ţine 
seama de toate acestea ,nimeni n-ar mai şovăi să spună despre această boală,
că este cea mai spăimoasă molimă     ce se poate abate asupra unui popor,  
că nici un despotism de pe lumea asta , nu a adus atîta rău. > 
Noi am trăit această boală.

*Istoricul Iorga : acelaşi diagnostic.

Istoricul Iorga a pus acelaşi diagnostic.
 (p.970)Cezar Petrescu / '38 
___________________________________________________

10.)Iuliu Maniu,C.I Brătianu,"Memoriu" adresat  Regelui Carol 
( febr.?mart.? 1938)[Anexat de cei doi la un Memoriu   adresat lui   I.Antonescu   
la 21 sept.'40)
(AIC,fond Preşedinţia Consil.de Miniştri,dosar 61/1940,f.  2-3 )

-Suprimarea Constituţiei 

"Sire,
"Majestatea Voastră a crezut necesar -pentru un moment dat -să schimbe aşezămîntul 
constituţional pe care se reazămă Statul nostru român.A fost o încercare pentru care nu 
aţi întîmpinat nici o rezistenţă activă din partea partidelor politice."

-Suprimarea partidelor de ordine 

"Totuşi,s-a decretat şi suprimarea partidelor de ordine,care au guvernat ţara timp de 
mai mult de 70 de ani, care au deşteptat şi întărit simţămîntul naţional în massele 
populare,care au creat şi întregit România de azi,şi cărora nu li se poate aduce 
învinuirea că au lucrat în contra intereselor superioare ale ţării.
Această încercare nu trebuie să constitue o stare permanentă,
pentrucă ea ar avea grave consecinţe pentru Coroană şi pentru Patria noastră."
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"Întregirea României s-a făcut prin alipirea unor provincii ,care trăiseră sub un regim 
autocratic,şi populaţia lor ,care avea revendicări pentru drepturile cetăţeneşti,
a acceptat cu entuziasm să intre într-o ţară de libertate şi de participare la viaţa 
publică.Marile reforme ale împroprietăririi şi votului universal,au fost un cheag 
pentru poporul român din toate provinciile, şi ele au fost în mare parte impuse de 
aceste condiţiuni.

-Suprimarea libertăţii de asociere 

Deşi ,în noua Constituţie se consfinţesc principii din vechea Constituţie […] Libertatea 
gîndirii,a presei,a asociaţiilor este desfiinţată printr-o cenzură  […]
asociaţiile politice au fost dizolvate prin suprimarea partidelor,[…] "
(vezi fişier Constituţia şi Carol II )

¤Revenirea la vechile principii constituţionale !

Astăzi ,cînd există un pericol real,creat de chestia Cehoslovacă,cînd se pune la ordinea 
zilei revizuirea fruntariilor,şi drepturile la autodeterminarea minorităţilor,azi ,cînd 
contactul dintre rege ,guvern,şi ţară ,ar trebui să fie mai strînsă ca oricînd,starea 
sufletească în care este populaţia ţării devine un adevărat pericol atît pentru Coroană,cît 
şi pentru Patrie.
Dacă ,la un moment dat,M.V.a crezut necesar să suprime garanţiile vechii 
Constituţii,şi să se izoleze de partidele politice,azi,pentru întărirea ţării şi Coroanei,şi 
pentru prestigiul României în lume,pentru rezistenţa ei la fruntariile ţării,trebuie neapărat 
restabilită legătura slăbită între Tron şi naţiune,şi trebuie creată între români o 
solidaritate şi un avînt ,care să permită României să învingă pericolele ce o ameninţă.
Gîndul tuturor românilor,se îndreaptă în ceasul acesta către M.V.,în convingerea că ea 
este pătrunsă de însemnătatea istorică a zilelor de azi,de întreaga greutate a 
răspunderii lor şi că va reveni la vechile principii constituţionale,pentru mîntuirea 
ţării."
ss C.I Brătianu                                 ss,Iuliu Maniu 
preşed.PNL                                      preşed.PNŢ
______________________________________________________

11.)Ion Antonescu,Răspuns lui C.I.C.Brătianu,29 oct.'42
(AIC,fond preşed.Consil.de Min.,dos.61/1940,f.88-221)
(Răspunde la scrisorile lui Maniu şi Brătianu din 1940, până în '42.)

¤Ziua răfuelilor pentru mai târziu .

Antonescu :a lăsat fără răspuns scrisorile anterioare.Ar fi putut răspunde, aducînd la 
bara justiţiei pe cei vinovaţi de catastrofa morală şi politică a ţării.
A lăsat ziua răfuelilor pentru mai tîrziu…Dar se abuzează de răbdarea lui,Maniu şi 
Brătianu bombardîndu-I cu scrisori…
Antonescu/ 

-Partidele politice?:trecut politic compromis şi dureros 

"Ce reprezentaţi în această ţară,dvs.toţi foştii oameni politici,în afară de interesele 
dvs egoiste şi un trecut politic total compromis şi dureros?

-Liderii partidelor ?:România în prăpastie 

[…]care au primit în 1918 România Mare şi au dus-o ,după 22 de ani de conducere ,
în prăpastie […]dvs.sunteţi unul din profitorii şi dărîmătorii unei moşteniri mari. "

-PNL?:au dus ţara la catastrofa de la 1940.

Dvs.liberalii,mai mulţi ca alţii,fiindcă şi din opoziţie şi la guvern,prin acţiunea de dirijare 
şi îndrumare a vieţii politice,economice,morale şi spirituale,de pe băncile 
ministeriale,din birourile băncilor,din culisele politice, aţi dus ţara la catastrofa dela 
1940.
-Dinu Brătianu, Iuliu Maniu ?:din duşmani ,acuzatori .
    / Dvs.dle Brătianu,împreună cu dl.Maniu,  v-aţi acuzat public şi zilnic în presă,în 
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întruniri,în Parlament,de: incapacitate,tîlhării,falsificări,furturi de urne,demonstraţii 
ridicole,demisii în alb,bătăi şi omoruri,călcarea legilor şi Constituţiei,luări de 
comisioane,trafic de influenţă,demagogie,incorectitudine civică, scandaluri cu 
contingentările, risipa banului public,concesionări oneroase,dirijare ocultă a 
Statului,muşamalizări…. (stau mărturie colecţiile ziarelor,dezbaterile parlamentare)
   iar astăzi sunteţi prieteni  şi mă acuzaţi pe mine   (p.1-3)
Antonescu/ 

-Memorii şi scrisori ?: documente pentru istorie .

Strîngeţi, prin memoriile şi scrisorile ce-mi trimiteţi ,documente pentru istorie. 
Fiţi sigur că ele se vor întoarce împotriva dvs.
...Memorii şi ameninţări aţi trimis regilor Carol şi Ferdinand,ori de cîte ori vă găseaţi în 
opoziţie.Memorii s-au trimis şi de alţii împotriva dvs.
...Memorii aţi trimis Regenţei,împotriva "demisiilor în alb" şi al "Skodiştilor" şi 
"boiştilor" ,şi împotriva "Restauraţiei" 
...Aţi răspîndit broşuri ofensatoare,şi manifeste oculte "anticarliste",pentruca ,două 
zile mai tîrziu ,să forţaţi poarta din dos a Palatului,prin Tătărăşti,Strugi,Angeleşti, 
Costineşti,pentru a vă înţelege.
   Memorii aţi trimis şi regelui Carol,pentru a protesta contra lui Tătărescu,  care a 
guvernat 4 ani ţara,cu partidul care l-a urmat în întregime,şi al cărui preşedinte aţi 
continuat a fi.
   Memorii aţi făcut împotriva loviturii de stat din 1938, deşi a fost dată cu concursul 
statului major al partidului dvs.de azi.
   Memorii,mi-aţi trimis şi mie cînd am dat lovitura de stat din sept.'40.
" Astea sunt toate ,dle Brătianu,gesturi formale,de acoperire,şi de om care vrea să 
se afle în treabă[…] Nu cu critică sterilă şi cu memorii protestatoare se pot 
soluţiona problemele.[…] " (p.59-60)
                                                 I.Antonescu / 'retro 19-'40 
______________________________________________________________________

12.)Iuliu Maniu ,C.I.Brătianu, Memoriu (Dobrogea şi Ardealul ),30 iul.1940.
[Predat Academiei Romăne  ](Arh.C.C.al P.C.R.,fond 104,d.8675,f.180-182 sau 
Vol.ISISP ) (vezi fişier polit.ext. ]

¤Proteste, memorii contra cesiunilor teritoriale 

10)Iuliu Maniu, Protestul telegrafic adresat lui Hitler şi Mussolini,1 sept.1940
11)C.I.C.Brătianu, Scrisoare către Carol II ,27 iunie,1940 
12)Iuliu Maniu , Memoriu adresat lui Hitler şi Mussolini,28 dec.1940 
13)Iuliu Maniu, Scisoare către Antonescu, 6 iul.1941   [1919-1940],<'41...
14)Ion Antonescu Răspuns lui  Maniu şi Brătianu,  toamna 1943. [retro'40]
15)Maniu,Brătianu ş.a.,senatori ,Scrisoare către Senat , 20iul.'40
16)Iuliu Maniu ,"Declaraţia dela Bădăcin",8 aug.1940
17)C.I.C.Brătianu, "Către cetăţenii României Mari ",  7 sept.1940 
18)Gh.Tătărescu Scrisoare către Mircea Cancicov, [retro' 40],1943
____________________________________________________

13.)C.I.C.Brătianu, "Către cetăţenii României Mari ",7 sept.'1940
("Universul",7 sept.1940) 

¤Desfiinţarea partidelor –greşală gravă a lui Carol II 

Cred de datoria mea să arăt cetăţenilor României Mari,care a fost atitudinea 
mea ,neurmată de alţii, ca şef al PNL,în ultimii ani,şi cari au avut drept consecinţă 
destrămarea României Mari. 
..."Din această cauză,dela întoarcerea Principelui Carol în ţară,am susţinut continuu 
pogramul PNL şi Constituţia Ţării .
Contactul între Tron şi naţiune nu se putea face decît prin partidele politice,cari 
făcuseră România Întregită ,Suveranul să fie pe deasupra şi să nu aibă răspunderea 
greşelilor ce puteau comite guvernele.
...Desfiinţarea partidelor politice ,şi Noua constituţie din febr.'38, dîndu-i o putere mult 
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prea mare şi o răspundere şi mai mare,depărta tronul de naţiune.
Cele întîmplate în ultimele timpuri ,au fost consecinţa acestor schimbări în regimul 
nostru zis constituţional,devenit în realitate absolutist .
Dinu Brătianu / sept.'40
________________________________________________

14.)Maniu , Brătianu ,Memorii către Guvern,Senat ,febr.-mai '38 
Brătianu (către membrii PNL),mai '38

¤Atitudinea faţă de regimul Carol II 

(Arh.CC PCR,) [Documentar ISISP]  (Vezi fişiere Carol II ) 
_________________________________________________

15.)1938.Prefectura Poliţiei Capitalei,Buletine informative
 (Arhiva CC al PCR,fond 9,dosar 1872) [Documentar ISISP,p.445-448)

¤Activitatea partidelor dizolvate 

-Iuliu Maniu 

-30 iun.'38.Întrevedere Maniu-Madgearu 
Necesitatea unei acţiuni energice care să combată şi să anihileze campania revizionistă 
maghiară.Se va da mandat  nelimitat ex.ministrului Titulescu să conducă campania 
...Iul.Maniu rămâne în Capitală,deoarece dsa refuză să creadă că nu vom avea nici o 
schimbare politică,avînd în vedere gravitatea sit.interne şi externe.
...Iul.Maniu şi-a exprimat convingerea că ultimile măsuri contra G.de F,demonstrează 
lipsa de autoritate şi siguranţă a regimului.Discreditul din afară şi nemulţumirea 
generatoare dinăuntru ,vor grăbi prăbuşirea regimului şi vor propune pe primul plan 
partidele  politice, în special PNŢ.
Îngrijorător -spune Maniu - este faptul că persistenţa în eroare macină pe zi ce trece 
prestigiul şi autoritatea Coroanei,astfel că lipsa de înţelegere a împrejurărilorde care 
dă dovadă Suveranulare repercusiuni dureroase asupra principiului monarhic,
facilitînd drumul tuturor aberaţiilor şi nebuniilor.
Megalomania şi inconştienţa unora,servilismul şi neseriozitatea altora,compromit 
ceeace cu sacrificiul a zeci de generaţii  s-a înfăptuit.
În momentul cînd acţiunea noastră  va depăşi faza pregătitoare -a spus I.M. - vom pune 
naţia în drepturile ei fireşti,apărînd Coroana şi ţara ,chiar împotriva celor care ar trebui 
să le apere.

-Cercurile maniste

Spun că acesta a întreprins o anchetă în rîndurile funcţionarilor publici ,interesîndu-se 
de sit.generală,în urma măsurilor noului regim. Dsa ar fi în posesia unor rapoarte din 
întreaga ţară ,din care ar rezulta că majoritatea funcţ.publici ,ţărănimea,îşi exprimă cea 
mai mare îndignare faţă de actualul sistem de guvernare .Maniu  va continua 
nvestigaţiile, 
va face un Raport ,pe care îl va prezenta MSR.

-Cercurile legionare 

Condamnarea foştilor legionari a produs o vie impresie în cercurile legionare.
În Capitală,cca 2000  legionari aşteaptă dezlegarea lui Codreanu ,pentru a porni la 
represalii pe cont propriu.   (Vezi fişier G de F )

-Cercurile vaidiste 

Afirmă că la toamnă se va modifica Legea electorală,revenindu-se la vechile norme  
politice,la aceasta aducîndu-şi o mare contribuţie Vaida.
C.Angelescu (liberal),într-o întrevedere cu Manoilescu (corporatist) au discutat despre 
crearea unui partid condus de Vaida. Nu au căzut de acord
Prefectura Poliţiei / '38
____________________________________________________
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16.) Armand Călinescu, "Însemnări politice",1916-1939,Humanitas,1990
(prefaţa şi îngrijire Al.Gh.Savu)
L.D voi intercala portrete politice,elemente de doctrină,date f.importante ,pentru fişierele 
problematice,sub formă de comentariu sau Notă.
Mă interesează la acest fişier, metamoforzarea lui Călinescu de la tînărul doctrinar şi 
militant PNŢ, cu încredere în regimul democrat pluripartidist,  la ….. extremitatea opusă, 
unealta, creierul cenuşiu, înfăptuitorul decapitării partidelor ! 
[ LD: Vezi ipostaza lui democratică la la fişier PNŢ ]
Călinescu /:
13 Oct.-13 nov.'37
Rex,Începe preconsultările şi schimbarea guvernului. 

-14 nov.'37:guv.Tătărescu 2

(vezi fişier Carol II sau guvern) 
[LD: Călinescu va face campania electorală şi alegerile încă  cu…PNŢ .
În guvern,ca om al regelui;legături cu Vaida (cu speranţa că va reface PNŢ,cu 
excluderea lui Maniu! )

-28 dec.'37:guv.Goga 

[ LD: vezi Fişier PNA-Goga ] 
Se constitue guvernul.Rex îi spune lui Călinescu : <Îţi mulţumesc ce ai făcut pentru 
mine .> ( p.362 - 364) .
31 ian.'38 . Călinescu (Interne) audienţă lungă  la rex.
"Am riscat cariera,risc şi viaţa.O fac pentru rege şi ţară."

¤Declinul partidelor.

-Toate partidele în criză 

a)Criza liberală : nici o armonie;suspectări reciproce;
b)Criza PNŢ: demoralizare, nemulţumire;
c) Nemulţumiri la PNC.
"Toate partidele au pierdut din dinamismul lor.Nu mai pot fi factori de stăpînire a 
situaţiilor,cu atît mai puţin la redresarea ţării.Sînt adevărate asociaţii de speculare a 
beneficiilor puterii ,iar puterea ,în ultimă analiză, o acordă tot suveranul.[…]

-Garda de Fier-singura forţă populară şi dinamică 

Singura forţă populară şi dinamică este Garda de Fier.Dar aceasta are un caracter 
revoluţionar.riumful ei ar fi o catastrofă pentru stat. " (p.372-373) 

-Soluţia:schimbarea Constituţiei , vacanţa partidelor 

II. Anarhia electoratului 
III.Ţara e bolnavă.
IV.Rolul de arbitru al suveranului.
V.Soluţia :  Schimbarea Constituţiei 
VI.Metoda :"Punerea în vacanţă a partidelor.
E o atmosferă propice pentru a înlesni viitoare regrupări pe baze noi.
Prin dispersarea  forţelor politice ,singurul element care răsare şi se impune e 
Coroana.Cînd partidele au încercat să întunece coroana ,cea mai bună replică e aceasta 
.[…] S-ar crea o nouă atmosferă ,de reală înnoire,pe care ar face-o regele ,
în momentul cînd partidele ajunseseră incapabile şi forţele revoluţionare 
primejdioase."(p.370-373)
Călinescu / 

¤ Carol - Călinescu - Iorga :dizolvarea partidelor ! 
[6 martie'38] Călinescu :starea de spirit;
Iorga : dizolvarea cluburilor,descinderi, ;
Rex:  ziarul guvernului "România",măsuri drastice contra presei ;
Călinescu : desfiinţarea partidelor şi crearea organiz.profesionale;
Mironescu : partidele au avut scăderi,dar nu sunt organizaţii de răufăcători! 

35



<Nu se pot dizolva .Sistem de încazarmare.> 
Iorga :dacă nu sunt în acord cu spiritul constituţiei, <  vor fi dizolvate> (p.383)

¤11ian.'39.Rostul FRN ,
[LD:vezi la poziţia 18.),partea întâi din însemnările lui Călinescu ( '37-'38 ) Din motive de 
organizare a materialelor , aşa l-am introdus pe calculator Ar fi bine să schimbi ordinea 
Dar acum las aşa. ] 
Ministru de Interne .Cuvîntare la "Ora naţiunii",radio,11 ian.'39
  ("România",13ian.'39 ) [Documentar ISISP,p.448-458 ]
/De la legea fondării FRN,după 2 săpt.,se înscriseseră 3mil.jumătate de membri.
Călinescu/

-Repudierea vechiului sistem de partide 

/Repudierea definitivă a vechiului regim politic; [!!!] 
/ Dorinţa de a se dezvolta o viaţă nouă."Repudierea vechiului regim.[…]cine îl mai 
susţine ? Nimeni! Cine îl mai regretă? Cîţiva !

-Un trecut de dezamăgiri şi deziluzii 

Partidele invocau voinţa naţionlă ,ca temei al dreptului de a guverna.
Dar mă întreb:cînd această voinţă s-a exprimat ea cu sinceritate?
Care consultare electorală în cei 20 de ani ai regimului de partid nu a fost zgomotos 
contestată ?
...Se pretindea că în Parlament  rezidă toată forţa acţiunii de guvernare.
Care parlament a avut realmente această virtute? 

-Parlamente de faţadă 

Parlamentul era doar o faţadă, în dosul lui era clubul care hotăra.

-Programe demagogice 

S-a pretins că legătura dintre partid şi ţară se făcea pe baza programelor. 
Nu contest utilitatea programelor ,ca linie generală de orientare pentru omul de stat.
Dar contest că vreodată făgăduelile din perioada electorală să fi fost înfăptuite de 
guvrn.A existat un anume scepticism al cetăţenilor privind soarta programelor.
Ce sinceritate se putea pune în aceste programe ,cînd se făceau soldarităţi echivoce! 

-Alianţe discreditante : pactul Maniu –Codreanu 

Niciodată regimul democrat în România nu s-a autodiscreditat mai dureros decît în 
dec.1937,cînd 2 partide  diametral opuse ca concepţie politică ,se prezentau aliate în 
faţa ţării.![Pactul de neagresiune] Cred că în acel ceas s-a decis  soarta vechiului 
regim condamnîndu-se iremediabil singur, dînd la iveală falsitatea şi inutilitatea  lui.

-Elan sufletesc?- în funcţie de portofolii 

"Elanul sufletesc" al partidelor politice,era deseori invocat.Care elan?
Nu l-am trăit cu toţii ? El se înteţea pe măsură ce se vedea perspectiva  venirii la 
putere,şi se stingea imediat ce orizontul aşteptării se întuneca .
Iar elanul individual era în funcţie de asigurarea unui portofoliu,a unui mandat de 
parlamentar, un post ,şi se stingea odată cu prima decepţie.Era un elan interesat .
Partidele şi-au semnat singure actul de deces.

-Interesul general ?-o legendă ! 

O ultimă legendă,era aceea a "interesului general" pe care orice partid pretindea că îl 
reprezintă. Dar şi aceasta a fost infirmat.Oricînd s-a făcut apel la uniunea generală,ea 
nu s-a putut realiza.De cîte ori Suveranul ţării, nu a chemat oamenii politici şi partidele la 
realitate, la datorie !În faţa istoriei,Suveranul poate avea conştiinţa împăcată.
Călinescu/'39

-Discreditare reciprocă,revărsare de patimi 

Vechiul regim era caracterizat prin două note:apelul la tot ceeace diviza, la tot ce 
împrăştia forţele,la tot ce adîncea urile; discreditarea reciprocă a oamenilor,

36



micşorarea oricăror valori morale.Cine nu-şi aminteşte acea revărsare de patimi? 
Fiecare căuta să distrugă pe concurentul său.Nu mai exista respectul de ărinte,degostea 
de frate.Famillile se aruncau cu sadism unele contra altora.Viaţa în sate era un infern.
Şi aceasta se chema politică!
Călinescu/

-Statul ?-subordonat intereslor individului 

Ce devenise statul? Statul în regimul luptelor de partid era fixat într-o atitudine de 
pasivitate.Individul era aşezat pe primul plan.Satisfacerea lui era  idealul în societate.
Statul devenea subordonat.Dela un timp,pasivitatea lui devenise abdicare.
Ideea de autoritate se prăbuşise Prin acţiunea partidelor,individul anarhic nu a mai 
cunoscut control şi stăpînire.

¤FRN=repudierea vechiului regim 

"Iată de ce spuneam că manifestarea populară de azi [pentru FRN],înseamnă 
repudierea vechiului regim." 

¤Ideile de bază ale FRN 
(vezi pe larg fişier FRN)

-Celula de bază: familia 

Întărirea şi dezvoltarea naţiunii ,sub raport fizic şi moral.Solidaritatea 
tuturor.Sentimentul mîndriei şi al demnităţii naţionale.Respectul familiei ca celulă 
socială.Individul ,element social aşezat  în prim rînd în familie.Ocrotirea familiei,este un 
scop.

-Credinţa creştină.

Fiind o mişcare spirituală,el înţelege să dea vieţii un sens şi o valoare morală.  " 
Sentimentele religioase,preţuirea virtuţilor creştine,elemente prin care trebuie să se 
formeze mentalitatea cetăţeanului de mîine."

-Munca – cinstire deosebită 

Munca,factor care trebuie să se bucure de o cinstire deosebită.
Elitele conducătoare,joacă un rol deosebit,printr-o serioasă şi obiectivă selecţionare.
Pe ce criterii?Nu mai poate fi vorba de aportul electoral al fiecăruia (criteriul perimat şi 
inutil)ci valoarea personală apreciată în cadrul muncii profesionale recunoscute.

-Organizare unică 

Pentrucă trebuie să facă apel la uniune,nu la diviziune,trebuie să întărească autoritatea,
nu s-o împartă,trebuie să concentreze idealurile ,nu să le împrăştie.

-Lozinca FRN: apărarea patriei 

Apărarea patriei ,mai presus de orice.FRN se caracterizează prin optimism şi 
încredere în destinul neamului şi statului.Dar trebuie să adaog :ne pot pîndi primejdii 
"Lozinca FRN trebuie să fie <APĂRAREA PATRIEI > " 
" De aceea să uităm cu toţii orice ne-a  despărţit în trecut, să fim împăcaţi,să ne 
înşiruim cu toţi într-un front unic,muncind totdeauna pentru întărirea ţării,să stăm strajă  
în jurul hotarelor ei şi să înconjurăm cu dragoste tronul şi pe cel mai înţelept suveran,
pe care destinul ni l-a hărăzit, pe Majestatea Sa Regele Carol al II-lea."
Călinescu / ian.'39 
____________________________________________________________

17) P.P.Negulescu,"Destinul omenirii ",1938
Fundaţia pentru literatură şi artă "Regele Carol II",1938    Vol.I-IV 
Vezi fişiere problematice :Democraţie/Dictatură  ;   Etică  , ş.a.
_______________________________________________________________

18)Carol al II-lea ,"Între datorie şi pasiune",* Însemnări zilnice
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Vol.2,( 18 sept.1939- 31 dec.1940) Casa de editură "Şansa",Bucureşti,1996
Ediţie îngrijită de M.Ciucă şi N.D.Ion.,
[L.D.Cred că este titlul comercial dat de editori .În realitate este microfilmul unor caiete cu 
aceste notiţe .Eu voi prelua notele si ,la orice fişier, o sa scriu "Carol zice:"
Dau aceste fragmente pentru că sunt după dispariţia lui Armand Călinescu .... ]
Carol zice:

¤nov.'39.FRN = partidul partidelor!

" Criză guvernamentală,demisia lui Argetoianu ,sub presiunea lui Tătărescu.
"Este o vastă farsă pe care o joc şi care trebuie să dea impresia că caut un guvern.
[discuţia cu consilierii regali:Prezan,Vaida,Văitoianu,Mironescu,Iorga,]
 Ca comedia să fie complectă,la 7 a revenit Tătărescu,pe care l-am şi însărcinat 
oficial cu formarea Guvernului."
Din echipa veche trebuie sacrificaţi:Mitiţă,Andrei,Slăvescu,Giurescu,Dragomir,
Gafencu,eventual Iamandi..."Principalul sacrificat este bietul Gavrilă [Marinescu],care 
nu se va întoarce nici la Prefectura Capitalei.Este necesar din toate p.d.v.Pare-se că jaful 
patronat de el la poliţie a depăşit orice măsură."

-Refuzul liderilor de partid de a colabora 

Tătărescu s-a convins că am avut dreptate:Mihalache refuză ,tot din motivele sale de 
altădată :neîncrederea în regim şi sistem,iar Gh.Brătianu ,pur şi simplu a părăsit 
Bucureştiul."Primul este cel puţin un ţăran cu sufletul cinstit,dar care nu se poate 
hotărî;al doilea,a fost ,este şi va rămîne un caraghios în politică.
Dacă ar fi rămas în meseria lui de istoric,ar fi putut deveni cineva.Dinu Brătianu,refuză 
să-şi dea concursul  şiastfel am scăpat de dr.Costinescu[…] "

¤Guvern Tătărăscu –guv.de concentrare 

nov.'39.
[LD:lideri marcanţi din toate partidele politice , din cei mai buni.Liberali,naţional-ţărănişti, 
gogo-cuzişti ,social-democraţi.Cum să-i pui pe toţi la categoria "oportunişti " ? ] 
După unele tergiversări de detaliu ,guvernul a depus jurămîntul
Dă compoziţia guv.:Tătărescu,Gafencu,Slăvescu,Mitiţă Constantinescu,
C.Angelescu,Istrate Micescu,Silviu Dragomir,Gh.Vîntu,Giurescu,Petre Andrei,
I. Nistor,Grigorovici ş.a.
"Privind acest guvern,constat că ,dacă n-ar fi fost FRN ,ar fi cel mai ideal guvern de 
concentrare   ,conţinînd toate nuanţele,de la extrema dreapta naţionalistă,reprezentată 
prin Istrate Micescu,pînă la social-democraţii reprezentaţi prin Grigorovici.
Carol zice/

-Brătienii şi Maniu nu cedează.

5 febr.'40.Ghelmegeanu cu un Raport general asupra situaţiei politice.
Maniu devine din ce în ce mai izolat şi ,pe lîngă el ,intransigenţi mai sunt Dinu Brătianu 
şi imbecilul ăla cu fumuri de Gh.Brătianu.
 Problema mai gravă şi mai interesantă,este a foştilor gardişti cu care ministrul are  
conversaţiuni. Speră să ajungă ,cu unii dintrînşii,cum e de pildă Nae Ionescu sau 
dr.Noveanu,la un Apel de raliere la o nouă stare  de lucruri,la un apel care să fie clar 
şi fără înconjur ,după asta ar urma ,bine controlată ,înscrierea individuală în FRN. […]  
Întrebarea este :se poate?
Carol zice/:

-Dr.Lupu vrea adormirea FRN 

 9 febr.'40 După amiază l-am primit în audienţă pe dr.Lupu,ca să mă puie la curent cu 
punctul său de vedere şi al prietenilor săi."Veşnic acelşi sunet de clopot , Frontul şi 
tot Frontul, care împiedică unanimitatea forţelor în jurul meu.El preconizează un 
armistiţiu politic pînă la sfîrşitul războiului,armistiţiu în care s-ar pune în adormire FRN  
,şi o Uniune Sacră împrejurul meu.
...I-am răspuns că sunt absolut de acord asupra fondului,adică asupra acestei 
colaborări a tuturor forţelor,numai că ceeace el numeşte Uniune eu numesc FRN  şi nu 
văd de ce se încurcă în forme , căci în acest front toţi pot veni să activeze,cerîndu-le 
numai să adopte un crez de morală şi solidaritate naţională […]"
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Carol II zice

-Maniu trebuie izolat 

17-19 febr.'40.Maniu a făcut un document pe teren extern (prin care pozează ca singur 
apărător al înţelegerii cu aliaţii),din păcate face oarecare vîlvă.
"Această legendă trebuie să înceteze ,fără a face din el un martir."
Tătărescu crede că trebuie să fie dat în judecată,măsură neabilă ,care trebuie evitată.
Ghelmegeanu spune că Maniu  nu se astîmpără.A dat nişte declaraţii că nu este numai 
contra lui Gafencu,ci a întregului regim .Ghelmegeanu cere un decret-lege care să 
condamne delictul de răspîndire clandestină de manifeste ,cu stabilirea domiciliului 
obligator.El spune că Maniu să nu fie dat în judecată,dar să poată fi internat pentru un 
timp.

-Dinu Brătianu neliniştit 

1 martie'40 . Dinu Brătianu în audienţă.Este intransigent în probl.de polit.ext.
Îl linişteşte.Critică FRN,în care nu are încredere,ca sistem.
/ "I-am spus că ne despart două lumi."multe s-ar putea spune,dar mai bine tac:
"răbdare şi tutun"

-Delegaţie legionară în audienţă 

/ A primit o delegaţie legionară,condusă de Noveanu (vezi fişier G de fier  )

Carol zice /

¤ Consilierii.

8-22 apr.'40.Victor Antonescu a fost făcut consilier regal. Mare francofil,îl găsesc cel 
mai violent germanofil,înclinînd chiar spre Germania.
...Numirea lui Mihalache a făcut o mare impresie.Audienţa noilor consilieri.Mihalache 
se cufundă în mulţumiri cît se poate de obsechioase,pare nu prea mulţumit de 
Maniu,şi ,lucru amuzant ,dar simptomatic,la plecare salută cu mîna ridicată.
20 iun.'40  / Mihalache ,neputîndu-se împăca cu noua stare de lucruri,şi-a dat demisia 
din consilier regal,şi zice că se retrage din viaţa politică.
   Deoarece Dinu Brătianu se înscrisese în P.Naţiunii , i-a oferit să-l facă consilier 
regal. A refuzat "Mare şi frumos gest patriotic în aceste momente tragice ale 
României,n-am ce zice! " 

27-28 iunie'40 Ultimatumul sovietic .Pierderea Basarabiei şi nord.Bucovinei.
Carol zice/:20 iunie'40

¤ Partidul Naţiunii = organizare autoritară.

[ LD : vezi implicarea lui Horia Sima la această transformare Discuţii despre FRN  care va 
deveni Partidul Naţiunii  vezi fişier FRN 
21 iun.'40 (ziua capitulării Franţei,la Compiegne. )
 / După miniştri,primeşte forurile superioare ale FRN,hotărîndu-se transformarea în 
Partidul Naţiunii."Este un moment istoric şi care însemnează o nouă pagină  în 
istoria României,trecem hotărît la o organizare autoritară.
Să dee Dumnezeu ca această clipă să fie una salvatoare a Ţării "
...Am cerut ca Urdăreanu să fie şeful marelui stat major al P.N.,cu grad de ministru 
(Tătărescu nu prea fost de acord…dar a cedat)
[22-24  iunie '40 Semnarea armistiţiului franco-german şi franco-italian ] 
...Se pun la punct organizarea P.N. Intră în P.N.legionarii . 
...26 iun.'40.  Tătărescu:panică la MStM ,care se aşteaptă cît de curînd la un atac din 
partea Sovietelor.Cere o remaniere ministerială,în care să intre şi elemente 
naţionaliste. Proiectul este frumos,dar mi-i teamă că gardiştii nu vor primi.
Carol zice / 

-"Fosilele " partidelor politice .

[27-28 iunie'40. Ultimatumul sovietic Pierderea Basarabiei şi nord.Bucovinei.       
Vezi fişier Polit.externă
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Carol zice/:
 2-4 iul.'40. Căutări pentru formarea noului guvern,Gigurtu-Manoilescu ;
Contacte,propuneri -contrapropuneri,Carol -Hitler.  vezi fişier Polit.externă
..." […]am primit o delegaţie  a bătrînilor politiciani,care au cerut să mă vază urgent.
La 1,1/2,au apărut fosilele ,în cap cu Dinu Brătianu şi Maniu,urmaţi de Mihai 
Popovici,Dovlecel Dumitriu,Cipăianu ,dr.Costinescu,Potîrcă,Madgearu, Polizu Micşuneşti, 
Stelian Popescu,Lupu."
..."A început a vorbi Dinu Brătianu,cari spune că Ţara este demoralizată,că armata este 
în aşa un hal ,încît nu se poate conta pe ea,că toţi acei care au condus ţara sunt 
responsabili,că ei sunt capabili să galvanizeze ţara în jurul lor,că regimul este de vină  
şi că ţara cere oameni noi.Asta spus pe un ton patriarhal şi blajin.
...A urmat la vorbă Maniu,care declară că este intru tot de acord cu cele spuse 
de Brătianu,şi a mai adăugat cîteva atacuri la adresa regimului.
...Carol :" Foarte răspicat şi cu glas tare am răspuns,profitînd întîi de cele spuse  la 
adresa armatei,că nu permit nimănui  să puie la îndoială  sufletul şi spiritul armatei 
noastre, că regret  că abia azi au venit aceşti domni  să se puie la dispoziţia mea, 
cînd de ani de zile fac apel  la unirea tuturor.Că dacă vor să lucreze,n-au decît să vie 
în organizaţia care deschide larg porţile[…] Ştiu şi eu nevoia şi cerinţa ţării   de a face 
o primenire a personalului politic şi vreau s-o fac.
...Am făcut reproşuri lui Dinu Brătianu că a refuzat ,în momente grele,de a răspunde la 
apelul meu şi de a deveni consilier regal,că poate ,dacă aş fi fost susţinut de glasul său 
aş fi putut rezista.
/ Că nimenea nu este mai îndurerat decît mine  de cele întîmplate,
şi că eu am fost pentru rezistenţă,şi că am profitat de ocazie  să pun la cale 
şedinţa Consiliului  de Coroană…..
Carol zice/

¤16 iul.'40.Guvern filogerman
/ Guvernul se înjghebează cu oricare greutăţi (dă compoziţia guvernului 
Gigurtu,Manoilescu,A.Bideanu, H.Sima etc etc... vezi şi fişier G.de Fier.
...16 iul.'40 Gruia,ministr.de Justiţie ,mi-a prezentat un nou decret de amnistie pentru 
legionari. Găsesc că a mers prea departe şi l-am reţinut.Să se puie serios pe drum şi 
atunci li se pot acorda şi ultimele iertări.
...19 iul.'40. Mitiţă Constantinescu  îi semnalează faptul că miniştrii din "Generaţia22" 
s-au strîns în jurul bătrînului Cuza,iar elementele legionare în jurul bătrînului 
Codreanu şi Sima.Spune că nu trebuie lăsaţi din mână…
...2 august '40. Întîlnirea informală a  lui Manoilescu şi Gigurtu cu consilierii regali.
Fiecare a făcut apologia activităţii sale din trecut,dar nu au  prea ascultat expunerea celor 
doi. Au făcut o impresie penibilă.
...Au avut o intîlnire şi cu ardelenii. A fost şi Horia  Sima  (f."dinastic" !)Au venit mulţi,în 
cap cu Vaida şi mitropoliţii.Unii, (Aurel Vlad,Augustin Popa) s-au pronunţat hotărît 
pentru necedarea niciunei palme de pămînt.Vaida,Valer Pop,au fost mai puţin dîrji.

-Neastâmpărul lui Maniu 

Neastîmpărul lui Maniu este grozav, de data asta   " a găsit un teren pe care îl poate 
specula cu o reală aparenţă de dreptate,cu toate că,mai toţi,chiar ai lui,pricep că la 
mijloc este mai mult o manevră politică ,puţin frumoasă în acest moment."

-Gh.Brătianu se pune la dispoziţie 

5 august.'40. Discuţie cu Gh.Brătianu,care "a devenit mai matur".Se pune complect la 
dispoziţie pentru orice misiune în Germania.A expus o teorie interesantă,că dacă va 
trebui să cedăm,mai bine să ne fie impusă cedarea,decît să cedăm de bunăvoie.

-Gh Cuza : devotament 

 6 august'40. Gh.Cuza îi explică de ce nu a intrat în Guvern,pentruca naţionalişti,
nu trebuie să participe la ştirbirea graniţelor. Cu toată rezistenţa opiniei publice,
el vede necesitatea unor cedări teritoriale ,în conjunctura dată.
"Mă asigură de tot devotamentul lui şi alor lui,"Generaţia 22",în cap cu dr.Dănulescu.

-Prietenii lui Petre Andrei pro-bolşevici 
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Gh.Cuza se plînge de felul cum s-a făcut încadrarea în FRNşi constată că prietenii lui 
Petre Andrei au trecut cu toţi la "bolşevici".
Astăzi este cu totul la dispoziţia P.N.,pe care îl consideră salvator.Îi vorbeşte de 
disensiunile dintre naţionalişti,mai ales de la gardişti(vezi G.de Fier)
Carol zice/:

-Horia Sima:vrea guvern şi partid legionar 

7 aug.'40. După amiază teribilă ,timp de 2 ore a discutat "în pustiu" ,cu o Delegaţie a 
foştilor gardişti.Sima i-a invocat iar memoriul în care a explicat demisia din guvern.:
"cere să nu o iau ca o manifestaţie contra mea,căci la legionari,legătura cu mine este o 
axiomă.Demisia este un semn de dragoste şi de supunere.[…] 
<Conducătorii trebuie să aibă încrederea ţării,spre a putea cîştiga maximul,şi cei actuali 
nu o au.  […]< Cea mai egoistă  soluţie pentru ei ar fi să aştepte să treacă criza ,
căci  răspunderea este aşa de mare încît nimeni n-are dorinţa de a fi la cârmă.[…] 
<Schimbarea nu se poate face decît prin generaţia tînără, mişcarea legionară  este 
chemată să dee trup şi suflet noii alcătuiri < […] Forma de stat totalitar este şi a lor,
ei sunt chemaţi să o aducă la îndeplinire.  […] >
   Corneliu Georgescu a adăugat că  <viitorul lor este regele, şi sunt hotărîţi de a sta 
în jurul meu.> Concluzia lui Sima este că < partidul trebuie să fie legionar  şi 
 eu să fiu regele legionarilor.> 
...Carol : "I-am răspuns că eu sunt regele românilor." 

10-21 aug.'40.Tratative cu Ungaria şi Bulgaria 
Tratativele cu bulgarii şi ungurii   vezi fişier Polit.ext.
...Tratative pentru remanierea guvernului, pentru intrarea unor ardeleni  şi sporirea 
nr.de legionari  Mare rezistenţă din partea lui Horia Sima care vrea o complectă 
legionificare a guvenului şi mitropolitul Bălan  (care pare dispus de a renunţa la 
legionari)
...22 august'40 Am renunţat la legionari.Rămîne doar"generaţia '22" [cuziştii]
şi ardeleni.

Carol zice / 21 aug.'40

¤ Regimul carlist în derivă

-Amputări teritoriale 

-Fuga de răspundere 

/ "Concluzia este că situaţia este destul de grea. În circumstanţele actuale este,
după mine,o absolută necesitate ca aceştia [legionarii] să intre,căci,lăsaţi în 
afară,rămîne riscul legăturilor cu Maniu,ceeace ar face lucrurile,într-adevăr tragice." 
/Seara îi primeşte pe mitropoliţii Bălan (ortodox) şi Nicolescu (greco-catolic) care sunt 
numiţi consilieri regali.Carol are o mai bună impresie despre Nicolescu "cap politic mai 
luminat",decît colegul ortodox Îi propune intrarea în guvern.

¤23 aug.'40.Primul Consiliu de Coroană 

...23 aug.'40.Consiliu de Coroană.Toţi prezenţi,cu excepţia lui Prezan.Expunere lungă şi 
slabă -Gigurtu ,Manoilescu,Valer Pop,Cretzeanu (pe scurt)au expus mersul tratativelor 
-Vaida,a aprobat tot,raliindu-se la p.d.v german;
-Argetoianu,Iamandi,V.Antonescu  -apără trecutul;
-Iorga,apără atăcînd ;
-Mitropolitul Bălan ,Gigurtu şi Manoilescu -p.d.v.al guvernului;
/Urdăreanu-citeşte Comunicatul guvernului.

29.aug.'40 Dictatul de la Viena 

¤Al doilea Consiliu de Coroană .

¤ 29 august'40 .Dupămasa,la 5 1/2,s-a produs drama:la Viena s-a pus în vedere lui 
Manoilescu ca ,pînă la 12 noaptea,(apoi s-a acordat 3 dimineaţa!) :

41



Arbitrajul dela Viena ;
/Consiliul de Coroană. A fost silit să-l înceapă înainte de a fi venit toţi 

-Maniu, Iorga, Gh.Brătianu –absenţi 

...Maniu,Iorga,Gh.Brătianu absenţi ;Horia Sima s-a făcut nevăzut;
Expunerea lui  Gigurtu ;

-Dinu Brătianu,Iamandi,Vict.Antonescu,Angelescu :contra acceptării 

Cei bătrîni ,Dinu Brătianu,Iamandi,Vict.Antonescu,Angelescu,ACCuza 
contra acceptării ;

-Vaida, Argetoianu: pentru acceptare 

Vaida şi Argetoianu,cu argumente logice şi violente-pentru acceptare;

-Moţa,H.Codreanu , guvernul –pentru acceptare 

Părintele Moţa,Horia Codreanu şi tot guvernul - pentru acceptare.

-MSR: pentru rezistenţă 

"Eu am făcut ,la sfîrşit ,o declaraţie că sunt pentru rezistenţă,că am speranţe pentru 
viitor […]

¤Comunicatul guvernului : acceptarea dictatului 

S-a întocmit Comunicatul,în care s-a spus acceptarea arbitrajului ,în urma unor cereri 
ultimative ale Axei.În sala de Consiliu s-a instalat un telefon direct cu Viena,încît tot 
timpul s-au auzit comunicările şi presiunile pentru graba unui răspuns.
La ora 4,1/2 a luat sfîrşit.

-30 aug.'40.Audienţa absenţilor de la Consiliu 

A primit în audienţă pe cei absenţi ieri :Iorga ( supărat că au fost chemaţi Horia Sima şi 
Horia Codreanu);Nicolescu (contra cedării); Maniu (rezistenţa la extrem ;critica regimului 
existent ;regim democratic );Gh Brătianu (care pricepe dar nu admite Arbitrajul ) 
Carol zice/: (30 aug.)

¤30 aug.'40.Al treilea Consiliu de Coroană 

/ La ora12 [ 24 ],Consiliu de Coroană. Participă şi Maniu şi Gh.Brătianu.
Atmosferă grea,chiar încărcată,se simte din partea consilierilor o  vădită ostilitate.
Am hotărît ca întrunirea să aibă doar un caracter informativ:
...Carol:este hotărît să rămînă cîrmaciul ţării,cu nădejdea în viitor ;Gigurtu :expune 
faptele;Nindi :citeşte protocoalele;
   Argetoianu :cu fruntea sus să acceptăm inevitabilul;
...Iorga:evocare istorică;acuză trecutul;nu se pronunţă contra;
...Maniu : "se răsteşte ca la o întrunire publică,spre a vorbi de drepturile Ardealului 
[…]atacă regimul făcînd incursiuni în politica internă ,pe care sunt obligat a le opri";
...Gh.Brătianu:spune lucruri vagi şi încurcate,este pentru rezistenţă.
Carol zice /:

¤Carol.7sept.-nov.'40 Abdicarea .Dictatura Antonescu

Abdicarea                         (vezi fişier Carol II )
Pribegia                            (vezi fişier Etica)
Răzbunarea legionară …..(Vezi fişier G.de Fier ) 
Carol / 1939-1940 
_____________________________________

19.) N.Crainic, Zile albe, zile negre , 
Crainic / 3 iul.'40

¤4 iul'40.Guvernul Gigurtu 

3-4 iul.După cedarea Basarabiei şi Bucovinei,regele schimbă guvernul Tătărescu cu 
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Gigurtu.La Gigurtu acasă.În marele hol ,aşteptau 3 tineri legionari : Noveanu,Bidianu 
şi Horia Sima Gigurtu  (care i-a comunicat lui Crainic că va avea portofoliul Propagandei 
Naţionale) rînduia  telefonic cu Urdăreanu titularii ministerelor.

-Mozaic policolor, incoerent , de sacrificiu 

Un guvern alcătuit din liberali , ţărănişti , independenţi şi legionari,un "mozaic 
incoerent ",al cărui criteriu principal  era să aibă "personalităţi care să fie 
agreate ,eventual,  la Berlin şi Roma!" 
..."Cei mai mulţi ne vedeam întîia oară.Bănuiala mea din noaptea trecută se confirma:
o echipă de oameni sacrificaţi,în marea nenorocire naţională ce se apropia.
" Guv.Gigurtu scîrţîia din prima zi din lipsa de omogenitate a componenţilor,în 
îngăduiala amabilă şi lipsa de experienţă a primului ministru care,în orice clipă,
 întreba la telefon pe "dragă Ernest",ce să facă.E drept că ,dacă ar fi fost alcătuit din 
titani,tot n-ar fi putut face faţă rupturilor de munte ce  i se prăvăleau pe umeri.

-Legionarii scoşi din puşcării şi ascunzişuri 

Legionarii,scoşi brusc din puşcării şi din ascunzători, năuciţi încă de schimbarea 
totală a situaţiei lor,erau nemulţumiţi de locurile obţinute şi voiau cu mult mai multe.
Regele refuza,de teamă! În scurt timp,Horia Sima a demisionat şi locul lui l-a ocupat 
Radu Budişteanu,sfătuit de Palat să se facă şeful legionarilor.
Manevrarea "dizidenţelor",practicată 10 ani cu  celelalte partide,Carol o folosea şi în 
acest caz.( p.314-315)
Crainic /iul.1940 
___________________________________________________

20.)Gh. I.Brătianu :"Problema noilor elite şi a liberalismului in România" 
Extras din revista "Libertatea",Bucureşti,,1933,pag.1-15
[LD :interesul lui Gh.Brătianu pentru clasa mijlocie ( chiar dacă a avut şi o tentă de frondă 
faţă de trunchiul Brătienilor ) este meritoriu.Acţiunea lui politică a vizat un nou partid 
liberal al "stării mijlocii" , şi dacă n-a reuşit , a fost numai pentru că şi alte partide, au vizat 
aceleaşi categorii (însăşi PL-1, PŢ,PP,G de F ş.a ) 
Complicându-se şi cu alte considerente de natură conjuncturală, Gh.Brătianu cu dizidenţa 
lui se va întoarce la trunchi , pe care nu-l va mai părăsi ] 

¤Nevoia de elite a structurilor politice 

/Problema reconstituirii cadrelor a apărut totdeauna ca o consecinţă logică  a unei 
revoluţii."Cu variaţiuni nesfîrşite de ritm şi de intensitate ,acest proces s-a repetat din 
generaţie în generaţie ,dealungul istoriei  şi se va mai repeta pînă la capătul destinului 
omenirii.[…] Din lozinca întreită a  revoluţiei din 1789,noţiunea de egalitate este  
desigur astăzi cea mai puternic zguduită de relativismul experienţei istorice .
Nu se  poate concepe structură politică sau socială fără elite de conducere ,şi fără 
cadre .Dincolo sau dincoace de această noţiune elementară de ordine şi de
 libertate ,nu întîlnim decît anarhia celor mulţi sau tirania unui singur."

-1913-1933:întreita revoluţie din România 

/O îndoită revoluţie s-a desfăşurat  sub ochii noştri ,de la 1913,pe parcursul unui deceniu, 
atingîndu-si obiectivele politice,dincolo de vicisitudinile războiului si întregirea  
hotarelor :reforma agrara si votul universal,vestite acum 30 de ani.
( L.D :explică  aplicarea celor două reforme, instituţiile create pentru noua reaşezare 
social -politică ,pe care s-a produs criza dinastică si politică din 1927,urmate de criza 
economica ,care au întîrziat reconstituirea  societăţii si reorganizarea).

-Noile elite conducătoare 

"În aceste condiţii de adîncă tulburare economică, nu se putea urmări reconstituirea unor 
cadre noui ale ordinei sociale .Si totusi ,un proces fatal,astăzi ca şi eri,la noi ca şi 
aiurea,duce la alcătuirea unei noi elite îndrumătoare ,în mijlocul masselor stăpînite şi 
dezorientate încă de curente potrivnice.
Dacă aceste elemente de consolidare si de conducere  nu vor răsări din selecţiunea 
însăşi  a masselor naţionale,ele se vor suprapune în cele din urmă din afară,prin 
dominaţiunea străinilor mai bine pregătiţi şi mai conştienţi de rostul lor în economia şi 
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chiar în cultura unei ţări."

-Importanţa oraşelor 

Problema ce se pune astăzi, nu diferă cu mult de cea pe care a trebuit s-o rezolve Ion 
C.Brătianu ,după războiul de independenţă !(evocă hotărîrea cu care Brătianu a încurajat 
formarea burgheziei româneşti,constituind şi cadrele noii organizări  moderne a Vechiului 
Regat)."Dar atunci,atît el cît şi ceilalţi ctitori ai Statului naţional,au avut în vedere 
oraşele,centre fireşti de îndrumare ale vieţii economice,în noul regat de la gurile 
Dunarii"

-Rolul burgheziei mijlocii 

Astăzi ,orizontul  României Mari  s-a lărgit ,iar  minorităţile etnice din provinciile unite 
 dau oraşelor un nou aspect…"[…] pătura mijlocie,temelia necesară a existenţei unei 
Românii independente,trebuie să cuprindă nu numai pe orăşeni,ci elementele de 
actiune si de progres economic din lumea rurala ."
(argumentează si conchide necesitatea creerii , încurajării,sprijinirii proprietarilor 
rurali mijlocii,-avînd proprietăti /ferme de 20-25 ha., pina la 50-100.)
[ L.D.Vezi fişier "Clasa mijlocie" ] 

-Rolul cadrelor în cultură şi învăţământ 

Importanţa  cadrelor în domeniul cultural şi învăţămînt.Necesitatea selecţiei severe la 
accesul în înv. superior. Necesitatea înv. practic,pentru a crea cadre de îndrumare în 
agricultură,industrie,comerţ ,etc (L.D.vezi fişier  "Intelectuali")
 "Astfel,prin îndoitul proces al evoluţiei istorice si al necesităţii naţionale,
am ajuns intr-o fază in care se impune ,o desfăşurare logică a evenimentelor ,
formarea unei elite a noii ordini sociale ,prin selecţiunea cea mai firească ,
aceea a muncii,a priceperii şi a talentului."

-Alcătuirea elitelor economice 

"Alcătuirea unor elite economice si culturale din lumea înstărită a oraşelor şi satelor,
procesul de reconstituire,chiar pe baze mai largi, a burgheziei româneşti,creează o 
structură socială  ale carei cadre ,sprijinite pe ideea de proprietate ,ar reprezenta o 
mentalitate prea statică ,prea categoric conservatoare "

¤Democraţia şi elitele 

S-ar părea că o politică de "cadre sociale " ar fi în contrazicere cu ideile 
democratice ,care cer o actiune tot mai largă a masselor.
Contrazicerea este  aparentă.Ridicarea masselor ,care a căpătat ,adesea,în istorie,
caracterul unei revolte,nu trebuie să însemne"înecarea tuturor elementelor de 
indrumare si selecţiune" ,prin revărsarea oarbă a numărului,a multimilor.
Acestea  pot duce " la extremele opuse unui regim democrat",pregătind,prin tranzitia 
distrugătoare a  unor vremuri de anarhie "asuprirea fără limită a unei tiranii" ,fie a unei 
clase,fie concentrată în mîna unui stăpîn,care nu este totdeauna "un despot luminat."

-Criteriile de selecţie : valoarea, capacitatea individuală.

Alcătuirea unei elite, nu poate cunoaşte decît un criteriu :"acela al valorii si al 
capacităţii individuale ,ramînînd  astfel permeabilă ,de jos in sus,tuturor elementelor 
capabile să se ridice prin muncă si prin prin pricepere în rîndurile ei,si deosebindu-se 
de concepţia exclusivistă a clasei." Îmi afirm convingerea că o asemenea structură 
socială stă la baza insăşi 
a democratiei si a liberalismului,în înţelesul clasic al acestor cuvinte.

¤Liberalismul =şcoală a energiei individuale 

[…]liberalismul acesta rămîne o şcoală a energiei individuale.[…] 
El nu se întemeiază nici pe clase,nici pe categorii,nici pe corporaţii,ci pe oameni.
[…] 

-Starea mijlocie =independentă economică 

Reazemul firesc al liberalismului este tocmai această elită de producători si 
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de intelectuali,aceasta stare mijlocie a cărei independenţa economică o desrobeşte 
de tutela socialismului de Stat apăsător sau de presiunea marilor întreprinderi 
anonime ce caracterizeaza hipertrofia capitalismului."
De aceea ea trebuie apărată de împilarea nivelatoare  a tiraniei fiscale .
Lecţia sfîrşitului imperiului roman,trebuie să fie pururea vie :în ruina claselor mijlocii,
strivite de impozite ,fiscalitatea romană devenise o plagă cumplită.
Sinistra aventură a fiscalitătii romane,se repetă azi ,cînd cea mai ameninţată clasă 
este cea mijlocie…Iar în ţara noastră ea trebuie creată din nou.
Gh.Brătianu /1933.
_____________________________________________________________

21.).I.M.Costian,"Regele Carol II si partidele  politice",[1933]
[ L.D. Vezi la Fisier Carol II  si la Fisier Etica politica

¤Comportamentul politicienilor faţă de tendinţele lui Carol 

Comportamentul politicienilor  faţă de TENDINŢELE  care au însoţit relaţiile politce  în 
confruntare  cu CarolI :
INLĂTURAREA  (1925/26)  RESTAURAŢIA (1930)  AUTORITARISM(1930-33) 
______________________________________________

22)"Programe,Statute,Declaratii,Proclamatii,Hotariri",1919-1937

* Diverse programe,puse ca documentare pentru sinteza Istoriei PCR
Documentar de uz intern,strict secret  [Numerotare L.D ]
------------------------------------------------------------------------

a)PCR ,Gh.Cristescu,către Internaţ.III,1921

(Fişier PCR)

b)P.Conservator Progresist,Al.Marghiloman,1919

(fişier P.C.)

c)P.Conservator Democrat,Take Ionescu,1919

(fişierPC)

d)PNL.I.C.Bratianu,Manifeste programatice,1919

(fişier PNL)

e)Liga Poporului,Al.Averescu,apr.1918 

(fişier P.P )

f)PŢ,I.Mihalache,iun.1919

(fişier PNŢ)

g)PNR,Iul.Maniu,1921,

(fişier PNŢ)

h)Iorga despre fuziunea PŢ+PNR( 1926)

(Fişier PND-Iorga)

i.)Congresele de fuziune.PŢ+PNR.( 1926 )

Programul PNŢ.10 oct.1926 (fişier PNŢ) 

j)Congresul PNŢ ,Moţiunea. mart..1928 

(fişier PNŢ)
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k)Mesajul regal [Regenţa] PNL.-15oct.'28 

( fişier PNL)

l)Primele acte guvernamentale ale PNŢ,Maniu,nov.'28 

(fişier PNŢ )

m)Proclamaţia guv.Iorga către ţară ,apr.'1931

(fişier PND-Iorga )

n)Acte de guvernare PNŢ- Vaida, 1933.

(fişier PNŢ)

o) Programul de guvernare PNL-Duca ,oct.'33 

(fişier PNL)
Programe de partid şi guvern / '19-'40
____________________________________________________

23.)C.Papanace ,Stilul legionar de luptă.Concepţia tactică a Căpitanului.
Editura Lucman, Bucureşti,2004.

()Papanace- scrieri 

După război, s-a stabilit în Italia, la Salo,unde a editat lucrări cu caracter istoric şi 
doctrină legionară., în colecţia "Biblioteca Verde" ( 1950) Deşi doctor în economie politică, 
se remarcă prin amploarea lucrărilor istorice, politice, memorialistice ş.a :
/Geneza şi urmările revoluţiei lui Tudor Vladimirescu ;
/Geneza şi evoluţia conştiinţei naţionale la macedo-români ;
/Destinul unei gneraţii , Mihai Eminescu-un mare precursor al legionarismului românesc ;
/Mişcarea Legionarăşi macedo-românii ;
/Fără Căpitan ;
/ Cazul Horia Sima şi Mişcarea Legionară; 

-Schema lucrării

[LD: Vezi la fişier G de F ] 
B) Partea a II-a 
REALITĂŢI ROMÂNEŞTI 
Stilul Legionar (Tactica Căpitanului ) [ LD:Cartea de faţă ] 
Etapa I –Geneza şi urmările mişcărilor studenţeşti .Destinul unei generaţii. 
Etapa II-Fondarea Legiunii 
Etapa III –Fondarea Gărzii de Fier 
Etapa IV-Fondarea partidului Totul pentru Ţară ( instrument electoral) 
Etapa V-Prigoana cea mare .Sensul jertfei Căpitanului .
Etapa VI-Legiunea fără Căpitan 

¤Acţiunea legionară 

-Corpul Moţa-Marin 

CP:"Acest corp era coloana vertebrală a forţei legionare.Este o sinteză desăvârşită 
între spiritul eroic şi cel creştin.
El formează: 1.Sâmburele elitei ; 2.forţa politică de şoc ; 3 elementul de stabilitate 
( centrul de greutate ) şi de intimidare . [...] Corpul Moţa-Marin formează bazele 
"bisericii naţionale" şi temelie de veacuri.Căpitanul a pus trupurile lui Moţa şi ale lui 
Marin temelii viitoare ale elitei româneşti legionare.Jurământul Moţa –Marin este 
dogmă; " 

-1934.Cazul Nichifor Crainic,Dragoş Protopopescu

C.P :În însuşi sânul Mişcării existau elemente asupra cărora plana misterul în anumite 
momente critice Drept ilustrare aminteşte cazul celor doi care " închişi la Jilava , erau 
siguri că există [LD:?!?] o secţie subterană, teroristă
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¤Moartea adversarului =ieşire din impas

(p.150-151)[LD: pe toate părţile o întoarce Papanace pentru a justifica asasinatele 
legionare.Despre asasinarea lui Manciu –singurul asasinat direct al Căpitanului -nu 
vorbeşte.Spre celelate transferă caracterul justiţiar al actului şi pune accentul pe 
ispăşirea prin asumare şi pedeapsă.Accentele nu sunt lipsite de ambiguitate şi 
justificare.Dar chiar acceptându-i ipotezele ,
nici el nu argumentează(justifică) de ce autorii asasinatelor (nicadorii, decemvirii) devin 
eroi emblematici ai Gărzii,şi faptele lor devin modele de acţiune.]
-Asasinatul=armă negativă 
CP: "Este o armă negativă ,care nu poate intra în arsenalul legionar  [LD?!?] În nici 
un caz ea nu poate constitui o biruinţă reală , fiindcă este de natură exterioară.Ea se 
încadrează în sistemul iudaic.[LD?!!!] 
Această forţă se impune prin teroare exterioară( vezi Protocoalele Sionului )

-Forma pozitivă a asasinatului 

"Pentru Mişcarea Legionară a fost ieşire din impas,atunci când nu avea altă ieşire " 
Căpitanul:<...când este chestiunea să aleg între moartea ţării mele şi aceea a 
tâlharului, eu prefer moartea tâlharului.Cred că sunt mai bun creştin dacă nu voi 
permite tâlharului să-mi ducă ţara la pieire>(replică în Parlament a Căpitanului dată 
deputatului prof.teolog V.Ispir,care l-a întrerupt.(p.150)
[ LD: completează citatul, probabil în legislatura Iorga, 1931/'32]
CP:"Totuşi, aceasta rămâne o armă negativă, specific satanică.
În Mişcarea Legionară a căpătat o formă pozitivă [LD?!?] prin ideea răspunderii şi a 
ispăşirii.     Toţi legionarii care au fost puşi în acest impas ,au ispăşit,oferindu-se de bună 
voie să ispăşească,şi, prin aceasta ,i-au imprimat un caracter pozitiv.[LD?!?] 
În acest caz,esenţialul nu este "moartea canaliei" , ci jertfa pe care o face legionarul." 

-1933, 1935.Asasinarea lui Duca /asasinarea lui Stelescu 

CP:" Din aceste inevitabile şi regretabile excepţii ,a ieşit forţa de hărţuială şi intimidare 
a păturii conducătoare abuzive care,trecând peste orice lege [LD:?!?] sau scrupul, 
făceau totul după bunul plac [LD?!?] pentru a trăi mai bine ,vânzând interesele 
fundamentale ale neamului.
Hotărârea de jertfă a fost şi pe acest plan singura frână [LD?!?] care a existat în anii de 
corupţie.Pentru exterior,a fost cazul Duca,iar pentru interiorul Mişcării a fost cazul 
Stelescu , înfierându-se trădarea pe ambele planuri.Aici a acţionat şi forţa intimidării." 
( p.150-151)

¤Sprijinirea altor partide şi lideri 

Când totuşi trebuia să o folosească , făcea în aşa fel încât să nu fie violată esenţa 
constructvă : 1) prin atragerea lumii lor , aruncând punţi de simetrie 2) prin susţinerea 
celor slabi ,dar mai buni printre ei.Exemplu : îl susţinea pe Gh.Brătianu , fiind că el era 
mai bun decât Duca, şi era prigonit ;îl susţinea pe Maniu , fiind că era mai corect şi 
moral ; îl susţinea pe Antonescu , pentru că a fost glorios în război.
CP:" Dar nu-i susţinea în aşa fel încât aceştia să devină mai puternici 
[LD:!!!] ,constituind un pericol pentru Mişcare ,singura mântuitoare ,ci pentru a păstra 
pe câmpul tactic forţele divizate [LD:!!!] pe care trebuia să le învingă şi să nu  permită 
până atunci întărirea celor mai răi."( p. 157-158) 

¤Evreii -adversari subterani

"Adversarii subterani , care lucrează în umbră, îi poţi intimida , paraliza şi învinge 
dacă îi identifici , denunţi şi îi scoţi la lumină .Aşa a procedat Căpitanul cu evreii şi 
cu anumiţi politicieni .Evreii au fost uneltitori şi spectatori ,în acelaşi timp. ( p. 158) 
* Profeţiile lui Eminescu 
[LD:trebuie neapărat să găsesc o explicaţie ideatică pentru a lămuri asocierea sau 
disocierea  numelui lui Eminescu de G de F Cine a hotărât că legionarismul ar fi 
"moştenitorul" doctrinar al poetului ? Este vorba de continuitate sau de confiscare? 
Şi până unde poate merge această revendicare a izvorului ideologic ? 
Se află ,spre ex,în scrierile lui Codreanu sau la intelectualii care l-au "psihanalizat" pe 
Căpitan?.Generaţia "mişcării '22" sau generaţia unionistă ar fi meritat să şi-l revendice? 
Dacă această confiscare mi se pare abuzivă, întrebările lui Papanace nu sunt de 
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ignorat  ]
CP:Se împlinea o veche profeţie a lui Eminescu   [LD?!?]  :<Domnia fanariotă şi 
scurgerea sistematică de stârpituri şi faliţi în şesul Ţării Româneşti a ţinut 121 de 
ani.Abia la 1921 [sic ! N.B, subliniere CP] aveam perspectiva că, prin o lungă reacţiune 
a spiritului naţional şi a puterii de asimilaţiune a solului şi a rasei ,vom fi exterminat 
până şi urmele acelei domnii odioase.>(Opere politice, vol.II,p.292) 
<Dacă o generaţiune poate avea un merit , e acela de a fi un credincios agent al istoriei , 
de a purta sarcinile impuse cu necesitate de locul pe care îl ocupă în înlănţuirea timpilor 
Şi istoria lumii cugetă , deşi încet, însă sigur şi just:istoria omenirii e desfăşurarea 
cugetării lui Dumnezeu >(Opere politice, vol.I, p.43)
CP: "Pare că aceste adevăruri formulate de Eminescu îşi găsesc o aplicare integrală
în "Mişcarea studenţească" .Totuşi se naşte o serie întreagă de întrebări în legătură 
cu fenomenul produs în 1922.
De ce acest instinct nu a erupt până atunci?De ce izbucneşte imediat după 
întregirea graniţelor , adică în momentul când împlinirea idealului milenar era în toi ,şi 
când ar fi putut mai natural să fie – mai ales după încordările războiului – o tendinţă spre 
tihnă , pentru gustarea acestei mari bucurii? 
Avem numai un mobil de apărare ( defensiv )faţă de primejdia bolşevică , care se 
profila tot mai ameninţătoare prin suportul ce-l găsea în infiltraţiile evreeşti din Ţară,  
sau includea şi năzuinţi ofensive , de afirmare românească ,ce depăşeau cu mult 
aceste primejdii ? Ce corelaţie există între ele şi momentul istoric în care s-au 
manifestat cu atâta vehemenţă ?"

¤Pericolul bolşevic 

În toiul acestor dospiri ale României Întregite,se profilează din ce în ce mai 
ameninţător ,"primejdia bolşevică de peste Nistru" 
CP:"Ea devenea cu atât mai mare , cu cât elementele evreeşti infiltrate în toate 
provinciile româneşti şi cu deosebire în Moldova,Basarabia şi Bucovina,şi contaminate 
de visul comunist , deveniseră factorii cei mai activi în acţiunea de propagare a 
acestei doctrine a urii , subminând , sub toate formele , consolidarea României abia 
întregite.Din această pepinieră se recrutau toţi agenţii de disoluţie naţională , care 
urmăreau extinderea boşevismului în România.Atacurile împotriva instituţiilor de 
bază ale statului ( şcoală,armată, biserică, dinastie ,etc ) erau date sistematic, făţiş şi 
insolent.Capcanele diversiunilor –arma lor atât de preferată –erau abil întinse în toate 
sectoarele vieţii publice ; perfide plase ţesute diabolic , pentru prinderea celor naivi , se 
întindeau în toate părţile.Muncitorimea [...] o ţineau în mână prin promisiuni 
demagogice[...] o aruncau în lupte ca , prin agitaţii şi greve, să paralizeze orice 
activitate şi să paralizeze Statul."  "Aşa-zişii intelectuali " cu capul turmentat de 
"materialismul istoric" , se clătinau gata de prăbuşire..(p.212)
Elanul "tranşeelor " era "colectat în tipare mai mult decât dubioase" ale Ligii Poporului ;
noul şi sănătosul suflu al ţărănimii ,era ademenit de "ţărănismul" atât de îmbibat de 
curentele poporaniste ruse,care au pregătit terenul revoluţiei bolşevice ;influenţa 
întremătoare a ardelenilor a început să fie alterată în ritm galopant de levantinismul 
regăţean ;clasa noastră conducătoare , în plină descompunere , incapabilă să combată 
primejdiile... 

-1919.Iaşi.Atacul redutei"roşii" 

...din toamna lui 1919, se asvârle în luptă alături de muncitorul Constantin 
Pancu ,astupă breşa făcută de atacul comunist,sparge greva de la regie , şi arborează 
steagul tricolor deasupra redutei"roşii " a atelierelor CFR Nicolina –Iaşi 

- Modificarea Constituţiei în favoarea evreilor

CP: Dacă s-ar presupune că, printr-o minune, această problemă ar fi fost integral 
rezolvată ,totuşi năzuinţele care animau studenţimea n-ar fi fost satisfăcute .[?!?] 
Fără să se ştie încă de ce [?!? ], sensibilitatea acestei studenţimi va continua să fie 
înfrigurată,frământată şi încărcată de nelinişte apăsătoare.
Va simţi că, de pe marea platformă politică pe care o oferă România întregită, cu toată 
voinţa ce o anima, ea nu poate să-şi ia zborul spre idealurile mari  [?!? ]de care era 
setos sufletul românesc, după atâtea aşteptări milenare.
Va simţi că are plumb în aripi [?!? ], înfipt de piedici şi păcate , pe care încă nu le 
cunoaşte desluşit."
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Această stare sufletească va continua şi după înfiinţarea LANC ( 4 martie1923) , 
continuîndu-se frământările pentru identificarea lor.
" Modificarea Constituţiei la 1923 în favoarea evreilor, fără respectarea formelor 
legale cerute în această materie [?!? ] , a arătat unele vechi complicităţi ale păturii 
suprapuse [!?! ],pe care Mihai Eminescu le denunţase de mult .Turpitudinea 
politicianismului levantin [?!?] , la care participau şi români neaoşi, deformaţi 
sufleteşte sau dezorientaţi [!?!] ,constituiau cea mai infectă sursă de otrăvire şi 
meschinizare a vieţii publice româneşti ." [?!?] 

-Problema evreească- temporizare 

[LD:Papanace îmi relevă -recunosc, în premieră –o anume 
distanţare ,gradare ,temporizare , a "rezolvării " problemei evreeşti ,în viziunea lu CZC , 
căreia îi corespunde o realitate faptică :
ţinta răfuelii şi răzbunării legionare îndreptată spre "vinovaţii români", nu a evreilor 
, direct .Cu adevărat ,câţi evrei au fost asasinaţi, alungaţi,năpăstuiţi ( spre ex ), în 
perioada când legionarii au fost conduşi de CZC? Dacă această ipoteză poate fi 
susţinută, atunci... antisemitismul zgomotos, de stradă, de hărţuire, trebuie pus pe 
seama cuziştilor ? ]
CP: " Însăşi metodele de rezolvare a gravei şi acutei probleme evreeşti [ ! ], care îl 
preocupau mereu,se desemnau altfel decât până atunci [ ! ] :<Pentru a rezolva 
această problemă va trebui să ne stârpim mai întâi propriile noastre 
păcate.Problema este mai adâncă chiar decât ne-a arătat-o prof.Cuza [...] Întâiu să ne 
cunoaştem şi să ne îndreptăm păcatele noastre şi pe urmă vom vedea dacă avem 
dreptul sau nu [ ! ]de a ne ocupa de păcatele altora.>
(Pentru legionari, p. 186,190) (p.226) 

/Limpezirea orizontului: ruptura de lumea veche 

Lupta tumultoasă a răsculat nebănuite energii dar şi inevitabile impurităţi.LANC , în 
cadrul căruia se încadrase studenţimea de la '22 ,zăgăzuia aceste clarificări."Bătrânii 
naţionalişti" , în frunte cu prof. ACCuza ,nu putea pricepe sensul noului duh.
Ion Moţa :<Noi am adus duhul marilor rupturi de lumea veche ,înfrăţită cu străinul 
duşman.     [...] Acest duh al marei definitivei şi neîmpăcatei rupturi – ruptură de 
înstrăinata generaţie veche şi ruptură de o viaţă personală orientată , chiar şi numai 
parţial ,de interesul personal, îndoită ruptură indispensabilă unei lupte eroice de totală 
primenire a unei vieţi obşteşti -
 a fost aportul nostru sufletesc original în această mişcare naţională la începuturile ei 
acum 10 ani [1917 ] Nici unul dintre noi nu a mai păstrat în întregime neatins acest duh 
de la 1923 [ ! ], nemicşorat prin loviturile vieţii.Nici unul, în afară de Corneliu Zelea 
Codreanu ! [ ! ] 
Căci el l-a avut înaintea tuturor şi el îl renaşte astăzi în întregul tineret legionar al 
României> ( ( Cranii de lemn, p. 113-114 ) ( p. 227-228)

-24 iun.1927:"Legiunea Arhanghelului Mihail " 

CP : " La 24 iunie 1927, după aproape cinci ani de zbucium , de dibuiri şi suferinţe , se 
naşte în jurul Icoanei Sfântului Arhanghel Mihail :LEGIUNEA . 

Etapa II 1927.Legiunea Arhanghelului Mihail
[LD: deoarece CP reia unele categorisiri şi explicaţii , voi proceda selectiv consemnând 
doar ce-mi lipseşte ]

/Precursorii: Eminescu ,ACCuza 

Înfiinţarea Legiunii trasează elementele strategice ale marii bătălii inaugurate de 
Căpitan pentru ridicarea neamului românesc şi afirmarea lui masivă în istorie.
Toată critica făcută societăţii româneşti de precursorii naţionalişti şi cu deosebire de 
Eminescu, alături de reacţiile lente , dar adânci, ale sensibilităţii populare ,au copt 
fenomenul legionar.
...Precursorii au denunţat răul,dar nu l-au putut combate efectiv.Căpitanul a creat 
sistemul pentru învingerea definitivă a acestui rău.
...Critica eminesciană este valabilă şi pentru zilele noastre ,dar ea rămâne tot pe plan 
teoretic.Prin fondarea Legiunii, Căpitanul o transpune pe planul acţiunii , înfăptuind-
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o.

/Noua elită 

[LD: M.Manoilescu a fost o vreme " Prietenii legionarilor" În această postură se face apel 
la lucrările lui Din păcate , CP nu spune titlul lucrării.Vezi şi stabileşte ! ]]
Se va făuri din lupta cu "elita degenerată" caracterul aproape religios al Mişcării legionare 
dă fundamentul culturii , iar elita care va trebui să se formeze va fi absolut necesar să-şi 
desăvârşească viaţa întreagă. Formarea elitei este deci sarcina principală aMIşcării 
Legionare , fiind că acest lucru condiţionează însăşi reuşita sistemului. Această elită 
trebuie să fie a naţiunii  şi trebuie să fie ferită de a avea creier şi inimă străine. Formarea 
elitei este centrul sistemului legionar.
/ Manoilescu :<La noi este admis că "oricine poate deveni orice" Iată un motiv în plus 
, pe lângă celelate , pentru care nu putem socoti burghezia noastră de astăzi drept o  
elită naţională   .  Nu poate fi o elită o clasă în care  -aproape fără nici o selecţie –oricine 
poate să intre şi să se menţonă.[...] Nu poate fi elită un grup social care nu are 
sentimentul intim şi adânc al inegalităţii creată de merit [...] Explicaţia centrală a tuturor 
scăderilor noastre naţionale stă în ceeace putem numi, cu multă îndrăzneală şi 
cruzime,lipsa unei elite naţionale.>
(Manoilescu , ? , p. 286) 
/ C.P : "Selecţionarea elitei legionare se face prin lupta cu duşmanii.Ea are un 
caracter cu totul natural şi aplică mai mult principiul conservării.[...] Valoarea elitei se va 
măsura în permanenţă prin capacitatea ei de luptă şi jertfă pe toate planurile .Unitatea 
de măsură absolută va fi mormântul [ ?!? ] Noul tip de român nu va fi 
ardeleanul,oldoveanul,munteanulsau macedoneanul, ci legionarul.Acel năzdrăvan intuit 
de Căpitan."
/Manoilescu :<Închizând definitiv ciclul revoluţionar pentru formă şi al revoluţiilor 
pentru drepturi,neamul nostru va face saltul cel mai mare din istoria lui în ziua când 
"îşi va încorda puterile ca să atingă idealul calităţii" > (Manoilescu, ?, p. 397) 

Etapa III.1930.Garda de Fier 

/Obiectiv strategic:învingerea comunismului

Înfiinţarea G de F a fost primul instrument de acţiune organizată pe teren.
Venea după 3 ani de la înfiinţarea Legiunii.
* "Masonul "Vaida –burghez preocupat de privilegii
[LD:efortul lui Papanace de a pune ordine şi logică în ceea ce era pendularea şi 
incoerenţa Legiunii devenită Gardă,este meritoriu.Cu atât mai mult cu cât în acea 
perioadă se aprope el de CZC , devenindu-i prieten şi consilier.Notez remarcile şi 
argumentele lui, pentru a putea decanta din sursă directă tatonările şi respingerile din 
viaţa politică.Că ele au fost ,nu-i nici o  îndoială.
Că unele au fost simple zvonuri sau diversiuni ,se poate.Ele au fost însă supralicitate de
 presa de "stânga" ,prezentate ca pericol "fascist",etichetă care, apoi s-a lipit , când pe 
un adversar când pe altul.Aceeaşi practică la legionari :curg "etichetările" de 
"mason" ,"burghez" "trădător", ş.a.Rezultatul mediatic ( cum am spune acum ) ?
Istoriografiile partizane le-au exploatat din plin ,atunci şi ulterior, încât etichetările au 
servit drept argument şi dovadă de existenţă a fenomenelor.,de caracterizare a 
guvernărilor, a partidelor , a personalităţilor.] 
CP:"Obiectivul luptei era învingerea [ ! ]comunismului " .Momentul a fost admirabil 
ales , dovadă că însuşi masonul Vaida [ ! ] a trebuit s-o considere necesară, făcându-
şi anumite calcule de "căpitan" al Mişcării. [ ! ]
..."Oficial, Mişcare se punea pe tema că lucrează pe plan de viitor.De altfel,aceasta era şi 
realitatea în principal – pentru ca politicianul oportunist , preocupat de prezent,să nu 
se sinchisească de această utopie.[ ! ] Dar, în acelaşi timp, şi acţiunea pe tema 
comunistă ,care să atragă aprobarea burghezului din fiecare politician [ ! ] preocupat 
de privilegiile 

- Desconsiderarea parlamentului

Campaniile electorale -determinate de alegeri parţiale sau generale- nu vor fi dorite de 
Căpitan, dar va participa la ele,tot ca la bătălii specifice,pentru a nu  absenta .
Deşi Căpitanului îi repugna acest teren ( cadru ) electoral, va păstra o atitudine 
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rezervată şi decentă în viaţa parlamentară, pentru a sublinia că "nu pune preţ pe 
instituţia parlamantară ( aşa cum era convingerea intimă) şi că lucrează pe plan de 
viitor , pentru a nu-i alarma pe politicieni." ( p. 288 )

- Exploatarea scăderii popularităţii partidelor

[LD: nimic ,niciodată , despre situaţia economică obiectivă.Spre ex. despre criza 
economică,despre criza socială ca efect al celei economice .Limbjul este asemănător cu 
al PCR, numai că vine dinspre "extrema dreapta" ]
C.P :Momentul de trecere la acţiune într-un stil mai mare , era acum potrivit , fiind că 
mitul partidului ţărănist ,după doi ani de guvernare,începuse să se destrame.După 
această a doua decepţie – prima fusese prilejuită de P.P-Averescu – problema 
"politicianului" se putea pune în plină necesitate.Despoliticianizarea ţării a început să 
se simtă adânc./"Aripile " G de F 
Acest episod va duce la arestarea Căpitanului ,şi la ataşarea lui de problema 
românilor de peste hotare Pe plan politic,aripile Mişcării Legionare vor fi formate din 
MOŢI, MARAMUREŞENI ;MACEDONENI iar pe plan politic Mişcare are aderenţă cu 
Vaida, ACCuza 

¤Interzicerile G de F 

[LD: foarte sumar şi bagatelizat;fără a se specifica sub ce guvernări, de către ce ministru 
de Interene, sub ce motiv.Trebuie să consider aceste omisiuni ( la fel ca asasinarea lui 
Manciu ) ca pe o eludare, ca pe o încercare de falsificare sau ca pe ceva laş şi fugă de 
răspundere ? Interzicerea marşului din Basarabia,arestarea lui Codreanu,interzicerea 
construcţiei digului de la Vişani, vor coincide cu interzicerea Legiunii şi a Gărzii de 
Fiier.Într-un alt context, CP spune că dizolvările s-au datorat forţei iudaice 
internaţionale.Vezi mai jos şi ... la fişiere ... ]
CP:" Dizolvările Gărzii din acest interval de timp, îi vor întări forţa , fiind că la cele 
arătate mai sus ,se vor adăuga nedreptăţile şi suferinţele îndurate pentru o credinţă 
de ridicare a neamului După această a doua bătălie ,care va arăta de data aceasta 
preocupările superioare , constructive şi etice ale Mişcării , izbind , prin contrast,în mod 
nimicitor odiosul politicianism, Căpitanul se va retrage , continuând demonstraţia pe 
un teren particular ,care să nu îl pună în conflict cu autoritatea publică."( p. 296 ) 

¤G de F faţă de instituţii şi categorii 

a) G de F şi Armata 

Căpitanul a menajat armata până la extrem , chiar atunci când era izbit de ea pe nedrept.
Nu era un calcul tactic , ci o afinitate organică pe care o avea faţă de spiritul ostăşesc.
Era o corespondenţă între "soldatul politic" al Mişcării şi soldatul propriuzis.
De aceea el evita să creeze adversităţi Pe plan tactic, câştigarea simpatiei armatei 
slăbea poziţia adversarului.De aceea , Căpitanul l-a invitat pe mareşalul Averescu la 
casa Verde;.
De aceea a încredinţat generalului Cantacuzino conducerea Gărzii, după dizolvarea 
acesteia de către guvernul liberal ( 10 dec.1933 ) Rezultatul s-a văzut la judecarea 
procesului IGDuca ( p. 300 ) 

b) G de F şi Biserica 

G de F are o structură îmbibată de afinităţi spirituale creştine.Ar fi fost paradoxal ca 
aceste două entităţi să nu colaboreze.Tocmai acest fapt paradoxal arată gradul de 
alterare  [ ! ] al spiritului Bisericii de spiritul materialist masonic al clerului [ ! ], cu 
deosebire al celui superior.Mulţi ierarhi erau aleşi sau lansaţi de hrubele masonice [ !?! 
] Alţi ierarhi , erau derutaţi de demagogia paartinică.[ ! ] Sigur că au fost şi ierarhi 
care au îmbrăţişat crezul legionar, adevăraţi martiri. "Dar mişelia celor ce l-au prigonit 
pe Căpitan este atât de mare ,
încât va trebui mult  din partea acestor cazegorii ca să o  răscumpere .Astfel, cu toată 
lipsa de înţelegere , a mers cu înţelegere şi jertfă , răscolind adânc sufletele creştine." 
Va lua iniţiativa punerii crucii la mormântul eroului neconuscut ( 1932), lăsat 2 
decenii fără cruce de statul mason,trecând chiar peste pasul clerului pervertit .Imnul 
religios cântat cu acest prilej -" Cu noi este Dumnezeu  înţelegeţi oameni şi vă plecaţi" –
va fi cântat în toate prigoanele dând sens mistic şi religios luptei. (p.300-301) 
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c) G de F şi partidele politice 

[LD: Câte explicaţii întortochiate ,"misterioase", echivoce şi contradictorii... pentru a 
ascunde  o realitate :Legiunea, G de F ,apoi P.Totul pentru ţară, nu a avut un program 
de guvernare ci doar un segment  -naţionalismul ( de fapt numai antisemitismul ) -cu 
aplicaţiile sale în toate domeniile.Mult prea puţin pentru un program de guvernare.
Afară de destructurarea celui existent (constituţie,democraţie, parlamentarism,partide 
politice,ş.a) nu mai există decât vagi sloganuri şi metafore.Explicaţiile lui CP scot la 
lumină alte caracteristici ale gândirii Căpitanului (reale sau imaginate ) ]
Afişarea planului de viitor pe care îl propusese Căpitanul ( dominantă morală ) ,nu 
alarma partidele de guvernământ oportuniste .Nu alarma instinctul lor de conservare 

-Camuflajul programului de guvernare 

Pentru întărirea acestei "poziţii liniştitoare" ,Căpitanul nu  a publicat nici un 
program de guvernământ .Mai întâi pentru că nu credea în valabilitatea programelor 
compilate şi punea accentul pe reforma omului, dar şi pentru a evita posibilitatea 
politicienilor de a şi-l însuşi [ !?! ]sau banaliza printr-o explicaţie nesinceră .Nici nu 
voia să-l ofere prematur [?!? ], înainte de a se înţelege esenţa Mişcării , într-un proces 
de interiorizare ,evitând astfel căderea în politicianism 
"Acest caracter ,în aparenţă cu totul apolitic [!?! ],dar în fond ,de mari profunzimi 
politice[!?! ],servea ,tocmai prin sinceritatea lui ,unui mare camuflaj [ ?!? ]în pregătirea 
forţelor de luptă 

-Tentativele de captare a G de F 

CP:"Mulţi politicieni erau tentaţi să folosească acest curent naţionalist , captându-l 
şi valorificându-l politic .Tentaţia acestei captări va constitui în această epocă pivotul 
manevrării politicianului.Aceasta îi va da posibilitatea Căpitanului , în această luptă 
complet străină şi ostilă ca structură, pe care el urmăreşte în fond să o desfiinţeze 
[ ! ] ,să aplice linia tacticilor interioare "

-Manevrarea de rivalităţi ; învăluiri de fracţiuni 

[LD:s-a mai ocupat ade acest aspect ( vezi divide et impera ) Aici devoalează alte 
"exerciţii de învăluire "care sunt destul de general-utilizate ,destul de mediocre ,mai mult 
sau mai putin machiavelice,şi, nici  într-un caz ...originale sau geniale. ]
Deci ,Mişcarea Legionară ,cu tot caracterul ei revoluţionar, ostil întregii lumi politice,
va reuşi totuşi să nu fie izolată prin întâmpinare de ostilităţi masive. ci ,dimpotrivă,
să-şi acopere spatele [ ?!? ] prin dirijarea şi concentrarea atacurilor în anumite poziţii 
esenţiale ( generale),asigurându-şi linişte şi concurs pe liniile secundare ( periferice ) :
atacă pe liberali ,îi menajează pe georgişti ;îi atacă pe ţărănişti ,îi menajează pe 
junimişti sau lupişti , etc Pentru aceste manevre însă,nu duce tratative şi nu face 
tatonări ,ci, de pe poziţia lui morală [!?! ] manevrează în aşa fel încât politicienii se vor 
încurca în iţele propriilor intenţii de captare     [!?!] Rezultatul evenimentelor [sforăriilor –
LD ] se va vedea mai evident pentru această fază de luptă în procesul Duca [?!? ] ( p. 
301-303) 

d)G de F şi opinia publică

[LD :CP bagatelizează ( ba chiar admiră ! ) cea mai gravă miopie a Căpitanului :evitarea 
abordării problemei minorităţilor.Explicaţiile sunt penibile 
" Suportul forţei constituite din ideile care frământă societatea românească în această 
perioadă atacă problema antisemită , cu toate anexele ei , şi cu deosebire 
politicianismul , formând din aceste două elemente un binom inseparabil.
- Categorii sociale agreate
/ Tineretul universitar ; , în special din clasa mijlocie ( aşa –zisa mică burghrzie) va 
constitui pivotul Mişcării .Centrele din Bucureşti, Iaşi, Cluj, Cernăuţi , Chişinău .
/ Lumea satelor : ţărani, fii de învăţători, de preoţi , comercianţi ;
/Lumea muncitorească sşi a meseriaşilor 
/ Lumea intelectuală ( pseudo-burghezia) 
/ Lumea boierimii serioase (care vrea să reintre în viaţa politică) ,progeniturile lor (p. 
305-306)

*Antisemitism exclusiv ( fără alte minorităţi)
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Pentru ca atacul să fie concentric ,a simplificat lozincile şi nu a răscolit o serie 
întreagă de probleme [ ! ] care se puneau ,evitând în special problema minoritară 
[?!? ] ,care era o realitate adâncă atât pe plan intern ,cât şi pe plan extern.
De atitudinea în această problemă se leagă şi situaţia marelui contingent de politicieni 
de origine dubioasă ,iudeo fanariotă [ ! ] care a constituit , constituie şi va constitui 
fermentul de disoluţie a societăţii româneşti.Cu aceste elemente ,lupta – după cum 
spune Eminescu –este instinctivă.[ ! ]Totuşi, necesităţile vor impune ca substratul real 
al acestui antagonism să nu fie evidenţiat şi chiar să pară că este complet nesocotit, 
prin acceptarea în Mişcarea Legionară [ ! ], fără nici un fel de obiecţie sau retristicţie ,a 
unor elemente de aceeaşi provenineţă.Evident, lupta camuflată [?!? ] sub aspect 
formal [...] vor fi de judecat avantajele şi dezavantajele .Poate lupta deschisă să fie 
preferată ,fiindcă la fel ca jidanul, aceste elemente de aceeaşi esenţă sufletească şi 
poate rasială ca el, vor trebui scoase la lumină pe baza principiului că este mai bine 
să-ţi cunoşti duşmanii , în special pe aceia a căror armă este subminarea.Momentul 
tactic de atunci însă cerea ocolirea acestei probleme [!?! ]şi această ocolire se făcea 
în mod pozitiv, prin faptul că nu se puneau nici un fel de restricţii minorităţilor – în 
afară de evrei – de a intra în Mişcare .Poate la aceasta contribuie şi "impulsul 
mesianic" pe care îl conţine mişcarea ( p. 304-305) 

e)G de F şi politica externă 

* Forţa iudaică internaţională 

[LD: o altă omisiune semnificativă din programul afişat de G de F:politica externă.
Şi în aceaastă problemă, ca şi în problema minoritară, explicaţii evazive şi 
neargumentate ,dar demne de luat în seamă.] 
CP: "Trebuia luată în considerare în conjunctura de atunci ,ca o forţă constituită, fiindcă
ea oferă suport regimului democratic [?!? ] şi, prin influenţa politică şi financiară,
 stăpânea de fapt situaţia internă" [!?! ] 
Cu toate că Mişcarea , punându-se pe plan de viitor, n-a afişat în acest timp în mod oficial 
poziţia sa externă [LD?!? ] totuşi perspicacitatea iudaică a văzut mai adânc în ce 
direcţie se îndreaptă şi antrenează spiritul Mişcării ,opinia publică." 
CP:"Toate actele de dizolvare ale Mişcării au pornit mai mult din aceste sugestii ,
[!?! ]decât din convingerea politicienilor români care , văzând lucrurile superficial, nu 
luau în serios Mişcarea ,cu manifestările ei excentrice .
Perspicacitatea iudaică însă a desprins traiectoria Mişcării şi, spre deosebire de 
cuzism,căruia nu-i acordau nici o importanţă, văzând în el mai mult o divesiune comodă,
   va urmări înăbuşirea ei în faşă  ." 

** Biruinţa naţional –socialismului în Germania 

CP: "Biruinţa naţional-socialismului în Germania ( 1933) va accentua şi mai mult 
acest lucru.O verigă din lanţul de alianţe care încolăcea Germania şi care va fi cu atât 
mai necesar , cu cât el va trebui să sufoce Germania antisemită ,era ,prin evoluţia ei 
internă ,periclitată să se rupă.Această asiduă preocupare a pus ( poate prematur ) 
Mişcarea pe plan internaţional 
Prin renaşterea Germaniei naţional-socialiste, alături de Italia fasicstă, se creau , 
pentru prima dată,condiţii ca o Mişcare antisemită din ţară să nu aibă perspective de a 
se alinia într-o nouă constelaţie de alianţe şi să devină factor de guvernat [!?! ] 
cu program antisemit ,anticomunist şi antidemocratic."
CP:"Acest fapt va trezi în clasa conducătoare sau în acea parte din opinia publică , ce 
este mai uşor influenţată din afară, mai mult interes şi mai pronunţate tendinţe de 
apropiere de mişcare [!?! ], dat fiind că faima realizărilor totalitare va crea o 
atmosferă favorabilă şi pentru Mişcare .De asemenea,elementul săsesc –o minoritate 
importantă – faţă de acţiunea iudaică antigermană, se va apropia instinctiv de Mişcare 
"[!?! ] (p. 307-308) 

f) G de F şi Regele Carol II 

Dintre toate elementele forţei constituite , cea care a avut o influenţă mai mare în această 
etapă a fost voinţa –tendinţa regelui Carol spre dictatură.
- Promiscuitatea Carol-Lupeasca 
În acest scop,a cultivat , printr-o artă machiavellică toate slăbiciunile omeneşti  - 
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ambiţii, lipsă de caracter etc – pentru a sfărâma partidele politice şi cu deosebire pe 
cel liberal brătienist, pentru care avea aversiune , resentimente vechi ,şi pe cel ţărănist 
, al lui Iuliu Maniu ,pentru puritanismul ( rigurozitatea excesivă) afişat de acesta în cazul 
Lupeasca.Concepţia amorală pe care şi-o însuşise acest degenerat ,îi dădea mari 
posibilităţi distructive ,mascate sub necesităţi de stat ."
<Sunt vicii care nu împiedică deloc o bună guvernare , nici pe prinţul pe care le are să fie 
un bun Prinţ.Solomon avea multe femei.Trebuie să distingem la Prinţi viaţa particulară 
de cea publică , virtuţile regale de cele particulare > ( Machiavelli )
CP: "Prin aceste argumente se justifică promiscuitatea lui Carol al II-lea cu Lupeasca 
de care beneficia iudaismul [ ! ] şi pe care unii politicieni masoni [ ! ] ,ca Argetoianu, 
Vaida etc., o susţineau în mod cinic şi făţiş . Poate la acest degenerat era şi un calcul 
de a dobândi prin această legătură bunăvoinţa forţei iudaice naţionale şi 
internaţionale " (p. 309 )- Manevrele lui Carol 
Tactica Regelui Carol faţă de G de F a fost de a o lăsa să se dezvolte "ca o forţă care 
ameninţă partidele politice " pregătind terenul pentru regimul totalitar , să le 
stăpânească prin şantaj , intimidare sau constrângere .La momentul potrivit ,însă,să 
lovească Mişcarea Legionară, să se prezinte ca apărător al ordinei pro-
democratice,şantajând Garda .

-Simularea Căpitanului 

[LD : popular aş zice . "Cum e Tanda aşa-i şi Manda " După absenţa deliberată a 
programului de guvernare,a temei minorităţilor , a neabordării directe a antisemitismului şi 
a politicii externe,CZC "se face" că nu l-a contrat pe rege ,simulând dezinteres faţă de 
"metehnele" lui ,pentru a lovi în partide . "Curat murdar ! " ] 
CP: "Căpitanul a întors această manevră.A folosit [!!! ] faptul că Regele ducea o 
acţiune de subminare a partidelor prin dizidenţele pe care le provoca , pentru ca ,în 
această situaţie încurcată să poată înfiripa mai bine Mişcarea Legionară,evitând o 
înăbuşire în faşă.
Vrajba între partide compromitea şi mai mult politicianismul şi ,prin acest fapt ,se 
alimenta şi mai mult concepţia de disciplină şi ordine a unei mişcări totalitare [!?!]  
(p. 313 ) 

g)G de F şi Guvernul IGDuca

După experienţa făcută cu fascismul italian şi în special cu naţionalism-socialismul 
german,forţa iudaică " era hotărâtă să înăbuşe Mişcarea Legionară înainte de a fi luat 
avântul în masă.
C.P:"Aducerea Partidului Liberal sub IGDuca , ajutat de fanarioţii [ ! ] Iamandis şi 
Mavrodis , a avut acest rost principal.Prin misiunea de călău [ ! ] pe care şi-o asuma 
IGDuca ,era susţinut activ de forţa iudaică de afară [ ! ],fapt care făcea să înlăture 
rezervele lui Carol faţă de Partidul Liberal.
Însă ,nu este exclus [ ! ]date fiind tendinţele lui de a sfărâma partidele ,şi să introducă o 
anumită dezordine care să-i justifice intervenţia dictatorială ,să fi calculat această 
ciocnire între Garda de Fier şi Partidul Liberal."[ ! ] (p. 312 ) 

- 10 dec.'33.Dizolvarea G de F 

CP:"Planul de atac făcut de guvernul liberal se bazează pe credinţa că ,dată fiind 
atitudinea simplistă ,huliganică a legionarilor [ ! ], se vor lăsa provocaţi de iniţiativa 
guvernului ,se vor pune pe rezistenţă înţepenită şi , cu acest prilej,vor reuşi să cureţe 
prin ciocnirile cu organele publice mai mulţi fruntaşi legionari , şi cu deosebire pe 
Căpitan.[ ! ]
Acesta era rostul  - mai mult decât orice calcul electoral – provocării dizolvării Gărzii de 
Fier, în preajma lui 10 decembrie 1933. Intenţiile lor asasine s-au destrămat în gol." 

*10 dec.'33.Gh.Cantacuzino- conducător al G de F 

Căpitanul a încredinţat conducerea g-ralului Gh Cantacuzino , care candidase pe listele 
legionare , ostaş glorios ( ordinul " Mihai Viteazul "  ) temperament frondeur, adversar al 
liberalilor, împotriva căruia guvernul nu putea lua măsuri drastice.

h) Prigoana 1933 Circulară 

[ LD CP nu precizează sursa, nici  autorul .S-ar putea s-o mai am dacă este din lucrările 
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lui Codreanu .Constat însă că fiecare din autorii acestor volume, operează selecţii şi ... ] 
aleg şi eu câteva fragmente ] 

- Dizolvarea G de F 

" Din ordinul bancherilor iudeo-masoni de la Paris – aceea ce d.Tătărescu numeşte 
"voinţa internaţională" – Garda de Fier a fost dizolvată şi floarea tinerimii româneşti 
a fost bătută, insultată, însângerată – de o forţă incomparabil superioară – iar acum 
zace umilită în toate închisorile României Mari.Alţii în mormânt , iar alţii în spitale , 
pe calea mormântului , cu toţii pentru absolut nici o  vină , ci numai pentru credinţa lor 
într-un viitor românesc mai bun, mai mare .Nici o  vină.Insist.Pentru ca să nu se creadă 
la un moment dat că păcatele noastre ar fi impus măsurile de mai sus.De altfel ,lucrurile 
sunt controlabile." 
 Încă din luna iulie , G de F n-aorganizat nici o întrunire publică, n-a publicat nici un 
manifest ,n-a dat naştere nici unui conflict.Singura activitate a "Gărzii" a fost opera de 
educaţie constructivă.: ridicarea unui cămin în Bucureştii Noi ( Casa Verde ) 
În această situaţie a venit guv. Duca, cu necontenite ameninţări că va dizolva Garda.
Ce putea justifica dizolvarea ?
1.Atitudinea noastră? Agitaţii? Acţiune subversivă? Teroristă? Exclus ! 
2.Vreo justificată de concurenţă la guvernare ? Exclus ! 
Noi nu lucrăm pentru prezent ,ci pentru viitor.N-am cerut şi nu cerem să 
guvernăm.Nici nu ne interesează cine guvernează.Pe noi ne interesează România de 
mâine.[....] 
Cum explică omul cu suflet de fiară, IGDuca , tot sângele pe care l-a vărsat , sângele 
românesc al camatrazilor noştri nevinovaţi ?(p. 317-320 ) 

- Pedepsirea lui IGDuca 

"Pedepsirea lui Duca la Sinaia a rezultat din această tristă situaţie ,din care Mişcarea 
Legionară nu putea ieşi decât printr-un act de violenţă.[ !?! ] 
Împrejurările în care s-a ajuns la acest act disperat de violenţă se vor lămuri poate 
altădată. Din primul moment însă s-a văzut că un amestec preponderent l-au avut 
elementele macedonene care ,împotriva fanariotului Duca [ ! ], aduceau 
resentimentele specifice ,
care nu priveau întreg Partidul Liberal în strânsă legătură cu un reprezentant al armatei 
care era Gh.Catargiu [ ? ] " (p. 322 ) 

Etapa IV.1935. Partidul "Totul pentru ţară" 
/1934.G de F – formal dizolvată 
CP:"După biruinţa de la procesul Gărzii din 1934, adversarii Mişcării au început , pentru 
prima dată ,să-şi dea sema că Căpitanul nu este un simplu agitator impulsiv care 
poate fi direct sau indirect manevrat sau captat 
Apariţia cărţii va contura definitiv marile dimensiuni ale acestui conducător înăscut .
Totuşi se vor face ultimele încercări de captare Acest sens îl vor avea întrevederile 
cerute Căpitanului de Mareşalul Averescu, Argetoianu, Vaida Voivod,precum şi de 
diferiţi emisari politici.
Dezamăgirea politicienilor pe aceste chestiuni ,la care s-au antrenat prin propriile lor 
calcule şi iluzii, va face ca Mişcarea să fie iar izolată pe câmpul de luptă şi formal 
dizolvată. "
(p. 327) 

/5 iunie'35:Partidul "Totul pentru ţară" 

-PTŢ: conducere bicefală .Gh.Cantacuzino / CZCodreanu 
[LD: o precizare ,o noutate ( pentru mine ):calitatea de membru în PTŢ era diferită de 
calitatea de legionar.Asta afirmă CP.În lumina acestei precizări, trebuie să considerăm 
Legiunea ca nucleu şi partidul ca sferă de sprijin ? Adică erau membri de categoria I 
şi II ? Astfel explicându-se şi conducerea bicefală :Cantacuzino/ Codrenau ? 
Să fi fost acest PTŢ doar paravanul ( "amortizorul" ) ca CZC să nu fie implicat într-un 
proces ? Realităţile nu au contrazis nici  formula ,nici argumentele.. ]
CP: " În faţa acestui joc politic,Căpitanul, după aproape un an de tăcere şi acţiuni mai 
rezervate , şi-a creat pentru a ieşi din situaţia ilegală în care se găsea, un nou 
instrument de acţiune : Partidul Totul pentru ţară,sub conducerea generalului 
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Gh.Cantacuzino.El a păstrat numai conducerea spirituală a Mişcării." 

* "Cazematele" Legiunii 

Ca şi în prima fază ( a G de F ) ,Căpitanul nu-şi va părăsi terenul moral şi 
educativ ,care ara esenţa Mişcării şi în această fază.
Casa Verde (ca şi orice sediu), taberele de la Carmen Sylva ,Rarău ,Arnota( elevi de 
liceu) Susai (cultul eroilor), şantierele ( în fiecare sat ),cooperativele de comerţ ( oraşe) 
etc vor crea cazematele legionare.

**Funcţiunea de "amortizare" 

[LD: în sfârşit o explicaţie verosimilă ,chiar dacă pare o ingeniozitate infantilă .
Toţi aceşti paşi ,despre care se emiteau zeflemele ,care păreau absurzi şi formali,
în realitate fiind o ţesătură de apărare pentru Căpitan şi programul său 
Dar ,deşi negată, această reţea de "amortizori" denotă caracterul subversiv şi 
conspirativ al Mişcării.Motivaţia cu "cauza dreaptă" o consider ipocrită şi imorală.
De asemeni ,profilul moral al Căpitanului care folosea tot ce declara că urăşte la 
adversarii iudeo-masoni,devine din ce în ce mai imoral sau amoral 
Cât priveşte colecţia de "amortizori"ai G.de F , ei ar trebui fixaţi în insectarul de la 
categoria 
caracudei imorale ale timpului.LD : du-i la fişerul de Etică ! ] 
CP: "Funcţiunea de amortizare este o funcţiune absolut necesară într-o perioadă mai 
ales de prigoane fără scrupule.Ea poate asigura mai multă mlădiere , în special în 
politica internă ,
atât în atac,cât şi în apărare.Gama acestei funcţiuni poate fi foarte variată.
..."Persoane amortizatoare   "-   Ionel Moţa, Al.Cantacuzino, ing.Clime – au fost folosite 
de Căpitan, putând avea "iniţiative " individuale , sugerate de Căpitan [ ! ]
...G-ralul Cantacuzino o "persoană amortizatoare" ,ca om din lumea veche, de origină 
nobilă, cu atitudini chiar excentrice , dar cu prestigiu... 
...  "Prietenii legionarilor"   , au fost şi ei un "instrument amortizator", pentru pararea 
loviturilor subterane ,ca element de manevră [ ! ]şi ca "antene", surse de informaţii 
despre mişcările adversarilor 
..."Agenţii informativi Căpitanul nu admitea culegerea ştirilor de către legionari 
[LD :!?! ]
deoarece activitatea acestora se bazează pe trădare ,indiferent de scop.
Organic, ţinuta legionară este incompatibilă cu asemenea funcţiune [ ! ] 
Urmărirea mişcării adversarilor se face prin "ispăşirea şi jertfa" celui care îndeplineşte 
această funcţiune [LD:?!? ] 
...Amicii Legiunii   (camuflaţi)   , puteau ocupa locuri de influenţă în puterea constituită.
CP:"Dar Mişcarea Legionară nu cultivă o asemenea tendinţă ocultă [! ] care constituie
forţa principală a masoneriei sau a iezuitismului, ci prin prietenii legionarilor 
[ ! ]care sunt atraşi de forţa luminoasă a Mişcării , se îndeplineşte acestă necesitate 
tactică  "
...Cabotinii – cu toate riscurile neseriozităţii lor – puteau fi de multe ori "amortizatori" 
CP: "Căpitanul ura barbaria şi cabotinismul , fiindcă era structură de soldat ,şi totuşi 
îi tolera din necesităţi tactice, [LD:?!? ] ,ferind mai mult prin contrast de a fi exemple 
pozitive pentru ceilalţi legionari.Cabotinismul şi sforăria ( culisele şi scena ) , mediul 
tulbure în care prospera politiciianismul şi-şi pescuia iudaismul marionetele, îi repugnau 
organic " [ ! ] 
Tolerarea cabotinismului în lumea aşa-zis mare,pornea şi din grija de a realiza 
unitatea forţei prin selecţionarea cadrelor din toate categoriile sociale dar, pe lângă 
aceasta,lansarea unor anumite progenituri din lumea veche [ ! ];mai avea rostul de a 
sparge blocul de rezistenţă fanariot [ ! ] [...] La început ,în această 
lume ,snobismul ,imitaţia ,moda ,vor deschide drumul mai mult decât orice altă acţiune 
sau exemplu." [ ! ]
...Progenituri din lumea saloanelor care făceau pe legionarii [!?! ] pentru a fi 
interesanţi 
aşa cum ,de altfel,făceau şi pe "comuniştii de salon "[LD:?!? ] ,adoptând poziţii 
excentrice , pentru a frapa.Aceste elemente aduse de imitaţie,lipsite de 
personalitate ,slabe şi anchilozate, adică bastarde,erau cernute de greutăţile prigoanelor 
la care nu puteau rezista."
...Candidaţi pe listele electorale ale PTŢ.Intelectuali care ,fără a fi legionari, aveau 
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prestigiu în societate, şi puteau să taie tentaţia organelor represive de a-i aresta [ ! ] 
...Studenţii care ,fără a fi legionari, puteau fi antrenaţi în acţiunile ofensive  fără a 
angaja oficial Mişcarea.
..."Generaţia '22 "( înfiinţată de Moţa , în vederea aceluiaş scop.
...Grupurile macedo-române , cărora li se puteau încredinţa sarcini patriotice 
 (p. 339-344

¤"Manevrele" Căpitanului  faţă de partide 

CP:"O mişcare cu caracter revoluţionar îşi poate acoperi spatele şi flancurile prin 
atitudinea neutrală ,atăcând unele puncte şi menajând altele În toate operaţiunile de 
atac sau apărare, armele Căpitanului fiind de esenţă spirituală [ ?!? ] mânuirea lor are 
efect ;ea presupune ,ca o condiţie esenţială,ancorarea pe iubire .Acestea vor fi călăuza 
psihologică." 
Liniile manevrei politice se vor desfăşura pe aceleaşi principii ca şi în prima perioadă, 
adaptate însă la noua fază.În esenţă , ele vor fi în legătură cu eşichierul politic.

1.Partidul Liberal 

"Partidul Liberal care guvernează,atăcat concentric , atât cu scopul de a exploata 
succesul biruinţei Gărzii la procesul Duca [ ! ], cât şi pentru a capta sentimentul 
inevitabil opoziţionist faţă de al opiniei publice .Motivul atacului nu va fi manevrat de cei 
de la guvernare , ci nedreptatea şi mişelia cu care s-a năpustit ( cu intenţii 
agresive) ,la ordinul Finanţei internaţionale ,asupra tineretului ,călcând în picioare 
legi şi dreptate şi milă.
Cu violenţă de fiară sălbatecă, a lovit , crezând că-i va intimida pe legionari .
Legionarii sunt mândri de suferinţa lor ."
<În amintirea acestor chinuri, toţi cei ce am suferit atunci ,să facem din 10 decembrie o 
zi de post şi rugăciune ziua suferinţei pentru credinţa în Ţara noastră , pentru 
credinţa în viitorul ei.> ( Circulara din 1 dec.1934,p.27 ) 
Pivotul pe care se va îndrepta acest atac va fi studenţimea , care se va lega să nu-i uite 
pe călăi.
<Jurăm că nu vom uita niciodată ororile şi crimele săvârşite de Partidul Liberal , 
călău al tinerimei româneşti şi al neamului >( Jurământ , 10 dec.1934 )
Deci,Partidul Liberal, după înfrângerea suferită [ ! ],nu va îndrăzni să ia măsuri 
împotriva Mişcării –deşi se găseşte dezvoltată – poate prin faptul că nu cunoştea care 
sunt adevăratele intenţii ale Regelui şi se temea de o nouă eroare .
Va tolera Mişcarea ,pentru a evita complicaţii mai mari.
"Această tendinţă a fost folosită de Căpitan pentru ca Mişcarea să se afirme , după o 
perioadă de tăcere " ( p. 346-347 ) 

2.Partidele Averescu şi Georgist 

*Cazul Stelescu 
CP :Beneficiază de simpatiile legionare , căpătând un tonic pentru organismul lor în 
1933, s-au pus pe tema de a capta Mişcarea Legionară şi a o antrena în opoziţie faţă 
de rege, pe tema Lupeştii (faimoasele articole semnate xxx ) Deoarece captarea nu 
afost posibilă,s-au pus pe tema rupturilor , încercându-se mai întâi cu Moţa.Când 
această tentativă murdară a eşuat ,
s-au oprit la Stelescu.
Indiferent sub ce mască,scopul ei principal a fost să compromită relaţiile dintre 
Căpitan şi mareşalul Averescu ,ceea ce ar fi avut repecusiuni asupra raporturilor cu 
armata .Mş Averescu ar fi putu fi un element "amortizator" de mare importanţă pentru 
Mişcare .Vârsta lui înaintată,concorda cu planul de viitor al Mişcării. 
CP: "Acesta a fost planul pe care-l concepusem cu Iancu Caranica ,când am înlesnit 
apropierea din 1933 ,deşi era clar caracterul său ambiţios ar fi fost mai greu de 
adaptat în condiţiile de colaborare ,aşa cum, din abnegaţie pentru cauză,înţelegea să-l 
servească generalul Cantacuzino."
Pentru aceasta,el a fost montat de omul camarilei ( Stoian) pe tendinţa captării 
Mişcării fără Căpitan [ ! ] ,utilizându-l în acest scop pe Stelescu , ale cărui legături cu 
oamenii camarilei – Gheorghiade,Şeicaru,Franasovici – se vor dovedi evidente .
S-a ajuns la o iremediabilă ruptură ceea ce a însemnat un succes al lui Carol.
Circulara din 30 sept.1935,( nr 6 ), prezintă categoric această poziţie :
<Către toate organizaţiile legionare ,
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După cum ştiţi, am avut cu toţii până astăzi bune sentimente ,chiar de amiciţie , faţă de 
acţiunile d-lor George Brătianu şi Mareşal Averescu.Sentimente pe care ni le-am 
manifestat şi la alegerile din 1933 şi cu alte ocazii , fără să fi cerut nimic în schimb , în 
afară de o elementară doză de bună cuviinţă.[... ] 
Ieri [ 29 sept.'34] ,la o întrunire din Bucureşti a acestui front averescano-georgist,a 
fost admis să se citească o declaraţie de adeziune a unei murdării morale 
( Stelescu ) .Am înţeles prin aceasta că orice punţi între noi s-au rupt .
De acum, , mulţi, puţini , câţi suntem: 
I.Este exclus orice concurs , de orice natură, acestor organizaţii .
II.Relaţiile personale, amicale ale legionarilor cu orice membru al acestor grupări  se 
rup.Noi întindem mâna noastră legionară numai acelora care , prin faptele lor , 
dovcedesc că ştiu ce înseamnă onoarea şi se menţin pe linia ei  CZC >
...Ionel Moţa publică ,ca răspuns la calomnii şi încercările de captare ,articolul "Marelui 
Capitalino"  ( p. 349-350) 

3.Frontul Românesc -Vaida 

[LD dacă doreşte cineva să-şi pună mintea "pe moaţe" ( iertat să-mi fie limbajul ), atunci 
să citească argumentarea lui CP privind ...scopul masonic ( deci iudaic) al Frontului 
Românesc  cu a sa flozincă de " Numerus Valahicus ".Nu pentru că ar fi nelogică sau 
incoerentă ,ci pentru a urmări cum poate fi apreciată, justificată,interpretată,răsturnată 
,răstălmăcită ,stigmatizată una şi aceeaşi persoană (sau idee ) Altfel, foarte 
interesant .Din toată analiza ,Codreanu apare "naşul " lui Vaida , şi nu invers. ] 
CP:"A fost determinată de rege, cu două tendinţe: de a anemia rezistenţa lui Maniu 
şi de a capta curentul legionar în matca lui "  Numerus Valahicus"   
Tendinţa de captare a Mişcării se baza pe o foarte atentă manevră iudaică [ ! ] ,şi 
anume, aceea de a dobândi încrederea cuiva ,prefăcându-te că îl ajuţi la greu.
Această captare era considerată cu atât mai posibilă , cu cât simula şi adaptarea unui 
program naţionalist .[ ! ] Faptul însă că Vaida deţinea cel mai înalt grad în Masonerie 
[ ! ], gradul 33 , arată pe ce adâncimi manevra iudaismul.
Susţinerile făcute Mişcării în diferite împrejurări erau în fapt simulări [ ! ] pentru a servi 
tot ţelurilor lor .Numai că aceste simulări au fost dejucate de Căpitan şi au produs 
rezultate 
cu totul contrarii decât cele aşteptate .Astfel :
a) Susţinerea făcută în 1930 ,poate că avea substratul de a încerca o nouă 
organizaţie antisemită ,în opoziţie cu organizaţia a cărei disidenţă era [ cine? Vaida sau 
Codreanu ? ] ,pentru a le autoanihila reciproc sau a le ţine în şah.Aşadar ,tactica 
iudaică a fost după clasica formulă a nimicirii prin împărţire şi disensiuni interne.
Dar vigoarea Mişcării , dată de Căpitan , a depăşit acest rol minor şi meschin şi a dat o 
axă solidă, înfiptă pe un teren solid şi propriu Mişcării antisemite.
b) Concursul dat la procesul Gărzi de Fier izvora din tactica de care am amintit ,de a 
dobândi încrederea prin ajutor la greu, în vederea captării unui curent în matca 
masonă [ ! ] 
deci atacul clasic ,pe două lovituri: pe de o parte, dezlănţuirea prigoanei pentru 
nimicire 
( desfiinţare ) ,iar pe de altă parte ,oferirea salvării în braţele ei.
Reuşita acestei manevre şi-o baza masoneria prin subevaluarea pe care o făcea asupra 
posibilităţilor Căpitanului de a înţelege aceste jocuri.
Căpitanul a lăsat să se încerce în această iluzie[ ! ] până când a trecut punctul 
culminant al bătăliei ( procesul ) ,[ ! ] arătându-şi după aceea ,ferm, poziţia.
c)Înfiinţarea " Frontului românesc" , cu formula lui "Numerus Valahicus" , va avea 
misiunea să creeze nucleul în care să fie captate toate curentele ,şi în special cel 
legionar,creind partidul unic [ ! ] ,care să fie subordonat lui Carol al II-lea, aşa cum 
urmărea acesta şi ,prin aceasta ,în slujba plitocraţiei iudaice internaţionale ,[ ! ] în 
vederea marei lupte pe care o ducea pe plan mondial în legătură cu stăpânirea iudaică 
[ ! ] şi acţiunea de nimicire a statelor totalitare .[ ! ] În acelaşi timp, se va folosi şi 
tactica suprasaturării prin banalizare a ideii înseşi.Acesta era rostul lui "numerus 
valahicus" .
CP:"De data aceasta ,însă, vigoarea legionară va depăşi manevra şi o va întoarce în 
favoarea ei, fiindcă poziţia morală a Mişcării era atât de înaltă încât ea nu putea fi depşită 
sau, după expresia Căpitanului,<apa de ploaie a lui Vodă nu o va putea îneca .> [ ! ] 
CP: "Aceste încercări de derutare dădeau dreptate intuiţiei Căpitanului când a evitat 
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să-şi publice programul [ ! ] fiindcă ştia că putea fi însuşit formal nu pentru a-l 
realiza , ci pentru a-l dezumfla prin dezgustul repetiţiei "
În cazul Fr.Rom.,Căpitanul a mers pe o tactică îndrăzneaţă şi abilă, în aparenţă pe 
linia adversarului. Aşa a procedat în cazul alegerilor de la Barou întreprinse de Istrati 
Micescu ,în aparenţă a dat concursul. 
Când Regele şi-a dat seama de eşuarea planului,va înfiinţa   Străjeria ,Premilităria   ş.a 
 adoptând ceremoniile legionare , cu scopul de "dezumflare" ( p. 352-353 ) 

4.Acţiunea Maniu 

Pentru acţiunea politică a lui Maniu ,Căpitanul a avut respect , cu toate că se mişca pe 
principii deosebite de ale sale.Avea consecvenţă şi caracter ,servea prin exemplul 
ce-l oferea ţelului politic legionar ,decât doctrinelor unor naţionalişti lipsiţi de caracter 
Căpitanul îi va lua apărarea când va fi atăcat pe nedrept 
Spre ex,la atacurile din "Porunca Vremii" :<Într-unul din numere ,se cerea chiar 
"arestarea tuturor maniştilor" aducându-li-se acuzaţia destul de perfidă că atacă 
Monarhia.
Pentru respectul adevărului însă toţi ştiu că dl Maniu nu îl atacă pe Rege , ci vâscul 
din jurul său  care îl omoară pe Rege şi nimiceşte Monarhia românească. M-am simţit 
umilit când pe prima pagină eram lăudat eu, iar pe ultima , insultat dl Maniu .Domnul Iuliu 
ne este adversar , dar după dogma legionară nu ne este permis a ne purta fără onoare 
cu nici un adversar .Cum se poartă sau se va purta el cu noi , e treaba lui.> (Circulara din 
26 nov.1935, p. 74-75 ) 
Această atitudine se va accentua cu ocazia atacului din "BunaVestire":
<Peste alte deosebiri, noi credem că d.Maniu este un om corect , de ţinută morală şi 
de corectitudine interioară.Că pentru această ţinută se unelteşte contra sa , după 
cum se unelteşte ceas de ceas şi contra tineretului.>( Circulara din 4 martie 1937 , p. 11 ) 
C.P: "Carol a tolerat Mişcarea Legionară pentru a nărui partidele politice şi pentru a 
contrabalansa popularitatea lui Maniu.
Această raţiune va dispărea atunci când va încheia pactul de neagresiune ,fapt 
esenţial , fiindcă s-ar putea să determine opera de nimicire ,începând cu Garda de 
Fier , mai ales că în ultimă analiză ,atât la spatele lui Maniu , cât şi a lui Carol ,stătea 
aceeaşi forţă iudaică " 
( p. 356-357 ) 

5.Poziţia faţă de Lupeasca 

A fost luată şi într-o formă directă,mai exagerată, prin atitudinea lui Alecu Cantacuzino 
în cadrul studenţesc.Pentru punerea la punct a calomniilor ,s-a trecut la ofensivă .
Pin constituirea echipelor la Congresul Studenţilor de la Tg.Mureş ,s-a încercat 
folosirea armei intimidării preventive ,atât faţă de camarilă ,cât şi faţă de politicieni .
Prin excesul temperamental al lui Alecu Cantacuzino,s-a exagerat şi , cu toate că eram 
în cadru cu formaţiuni "amortizatoare" , totuşi s-a produs efectul contrariu de cel 
urmărit .
S-a alunecat pe panta unui terorism verbal( fanfaron ) care a avut toate neajunsurile ,
şi nici un avantaj.Dimpotrivă,a stricat şi tactica indirectă , dusă magistral până 
atunci de Căpitan, şi a pus camarila să se pregătească pentru lovituri.
Primejdia lărgită a determinat coaliţia politicienilor .Ameninţările de la Tg.Mureş amintesc 
de un aforism al lui Machiavelli :<Defăimarea şi calomnierea generează ură împotriva 
celor ce o folosesc , fără nici un folos pentru ei.>

6.Acţiunea cuzistă 

CP:" Atitudinea Căpitanului faţă de cuzism a pornit de la convingerea – după dezastrul 
Ligii – că prof. Cuza , strălucitor în domeniul teoriei ,este complet incapabil pentru 
orientare şi organizare pe teren, din care cauză, sub fardul naţionalist ,se va naşte 
specimenul acela de politician incorect sufleteşte şi neserios.
Sub aceeaşi formă ,cuzismul , fără voia lui,va servi de diversiune iudaismului [ ! ] 
fiindcă prof. Cuza se va dovedi că face parte din categoria luptătorilor sterili.
Aici se vor aplica cuvintele lui Hitler :<Mişcarea trebuie ferită de persoane care au 
militat 30-40 de ani , fără a avea un rezultat pentru ideile lor .>( Mein Kampf, p.396)
Acţiunea cuzistă a fost tolerată de jidani şi politicieni [ ! ], fiindcă în mod natural le crea 
diversiunea de care aveau nevoie . [ ! ]
Poziţia luată faţă de cuzism a fost aceea a neglijării şi chiar a desconsiderării [arma 
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"şarjării " ] ,ferind Mişcarea de dependenţă sufletească şi criticism ,pentru ca efortul ei să 
fie pozitiv."
Arma şarjării o va folosi Căpitanul împotriva cuziştilor ,cu un considerabil efect 
psihologic, când aceştia ( în combinaţie cu PNL ),unelteau distrugerea Gărzii :
<În toamna aceasta se împlinesc 7 ani de când am interzis cuziştilor de a putea 
pătrunde în Mişcarea Legionară [...]Aceeaşi măsură am luat-o în primăvara anului 
1934 împotriva liberalilor ,cărora le-am interzis intrarea printre legionari , deoarece 
partidul lor a oprimat ,schingiuit şi chinuit o întreagă tinerime din ordinul puterii iudeo-
masonice
Într-adevăr, sunt 7 ani de când nici un cuzist nu a pătruns la noi.Şi nici un liberal, de 
4 ani.Astăzi ridic acest zăgaz pe termen de o lună de zile [ !?! ], adică până la data 
de 30 decembrie [ ...] Data următoare va fi după alţi 7 ani , adică în decembrie 1944.> 
(p. 357-358)

7.Acţiunea muncitorească 

După studenţi, a doua forţă reală a G de F.Element de şoc al iudaismului care va trebui 
smulsă din mâinile lui.Cucerirea şi organizarea muncitorimii , nuse va face prin promisiuni 
şi compromisuri pe teren material , ci pe plan spiritual.
" Când la Griviţa au fost împuşcaţi muncitorii ,Căpitanul va lua apărarea muncitorimii 
în Parlament ,faţă de guvernul ţărăniştilor de stânga [ ! ] (Călinescu, 
Mihalache ) ,depăşind "socialiştii salonarzi":<E rău că nenorociţii de muncitori au ieşit 
în stradă , dar e mai rău şi de ei şi de neamul nostru dacă în faţa nedreptăţii strigătoare 
la cer n-ar ieşi ,ei şi-ar pleca capul resemnaţi în jug,lăsând ţara pe mâna unor 
politicieni exploatatori [....] În al doilea rând , ţin să afirm că mie , ca şi tuturor 
oamenilor de bun simţ din ţara aceasta ,nu ne este frică de comunism sau bolşevism 
>.[ ! ] Toate acestea au pregătit terenul şi au apropiat sufleteşte muncitorimea de Gardă. 
(p.359)
8.Atitudine şi manevră pe plan extern
 /Divizarea Europei 
* Extrema stânga-dreapta 
Căpitanul :<Aşadar este o chestiune de ordin extern;întreaga opinie publică din Europa 
se îndreaptă către extreme.Ei bine, extremele acestea  ca două pitre de moară vor 
măcina încetul cu încetul toate partidele.Priviţi:în Europa sunt două extreme puternice 
extrema dreaptă şi extrema stângă ,care se întăresc;la un moment dat , una din ele va 
învinge.
În ceea ce priveşte orientarea noastră,dacă este chestiunea să alegem între aceste 
două lumi extreme,suntem dintre aceia care cred că soarele nu răsare la Moscova ,ci 
la Roma >
(Cărticica şefului de cuib.,p.182-183 ) 
...În această a doua fază,acţiunea va lua un caracter direct ( vezi ciclul 
german ) ,şabloanele vechii politici de " echilibru" vor cădea,şi lupta va lua aspectul său 
adevărat 
- 1936.Trădarea lui Titulescu 
[LD :câtă bătaie de cap îmi dă mie politica externă a lui Titulescu ! ( vezi fişiere ) ]
...La 30 mai 1936,Căpitanul arată într-o Circulară îngrijorările pentru soarta ţării ,
pe care o joacă Titulescu :
<  Apropierea de Rusia este un gest de trădare   [ ! ] pe care poporul român îl face faţă 
de Dumnezeu ,faţă de ordinea morală, a acestei lumi şi faţă de popoarele care stau în 
slujba acestei ordini , în războiul cu puterile nimicitoare ale răului.[...] 
Gestul nostru murdăreşte în faţa istoriei obrazul poporului român, îl dezonorează 
[! ] .[...] De vor intra trupele ruseşti pe la noi şi vor ieşi învingătoare ,în numele 
Diavolului ,cine poate să creadă unde este mintea care să susţină că ele vor pleca de 
la noi, 
înainte de a ne sataniza ,adică bolşeviza ? [ ! ]Consecinţele? Inutil de a le discuta
Dacă însă vor ieşi biruitoare armatele creştine,rezultatul va fi împărţirea noastră , 
desfiinţarea statului român, ca plată pentru trădarea noastră   .  
Vom merge cu capul plecat noi, românii, şi nici odată nu vom mai îndrăzni să ridicăm 
ochii şi să privimîn faţă neamurile cari au rămas , cu riscul vieţii lor, pe linia onoarei.
Ele au dreptul să ne dispreţuiască văzând numai oscilaţiile noastre de azi.>
( Circulara din 30 mai 1936, p.79) *Război alături de URSS?
Căpitanul :<Dacă noi, tineretul, vom fi puşi în situaţia tragică de a intra într-ubn război 
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alături de puterile bolşevismului , împotriva celor cari apără civilizaţia creştină a lumii 
[...] declarăm pe faţă că vom trage toţi cu revolverele în acei ce ne-au dus acolo ,şi 
pentru că nu vom putea dezerta, pentru a nu face act de dezonoare,ne vom 
sinucide.Niciodată tineretul neamului românesc nu va lupta sub semnul Satanei, 
împotriva lui Dumnezeu .> ( Idem ) 
**Mica Înţelegere !? Înţelegerea Balcanică!? 
/1936.Solidaritate cu Italia fascistă
<Nu există Mica Înţelegere , nici Înţelegerea Balcanică .Cine crede în 
acestea ,dovedeşte că n-a înţeles nimic .Faţă-n faţă stau numai două lumi.Sub 
presiunea lor,în clipa războiului , toate combinaţiile diplomatice se vor nărui ca nişte 
castele de carton.
Aceste două lumi sunt:statele revoluţiile naţionale , cari luptă pentru apărarea Crucii şi 
a unei civilizaţii milenare ,şi Bolşevismul, cu anexele sale,cari luptă pentru nimicirea 
neamurilor şi pentru prăbuşirea civilizaţiilor creştine [....]> (p.368)
< Discursul lui Mussolini este un răspuns sfâşietor şi dureros pentru noi ,la 
atitudinea de mare vrăjmăşie şi de mare uneltire pe care politica noastră externă a avut-o 
faţă de Italia fascistă.
Această politică s-a făcut imp de 14 ani,unealta cea mai infamă a Masoneriei şi a 
Iudaismului.[ ! ] Masoneria şi iudaismul ne-au adus aici unde suntem.Din acest punct de 
vedere ,socotim că omul acestora ,Nicolae Titulescu,a făcut cea mai mare crimă faţă 
de viitorul statului român.Noi am primul stat din lume care, ca cea de pe urmă slugă a 
iudaismului  ne-am repezit la ordinul acestuia să decretăm sancţiuni contra Italiei  într-
un greu moment al istoriei sale Italia consideră gestul nostru mai mult decât ca pe un 
gest de vrăjmăşie : un gest de trădare a rasei latine.Se mai miră cineva de ferocitatea 
discursului lui Mussolini ? >
(Circulara din 5 nov.'36,) ( p. 368-369) 
/1937.Alianţă cu Axa 
CP:" Această poziţie o va reafirma categoric după un an , în decembrie 1937, când va 
preciza presei că :< În 48 de ore de la venirea la putere ,Garda de Fier va încheia o 
alianţă cu puterile Axei > [! ] Prin această poziţie categorică se depăşea orice acţiune 
pentru diversiune făcută de Carol al II-lea elementelor naţionaliste în exterior şi se 
dădea , în acelaşi timp,statului român o rezervă pentru o anume conjunctură.Aceste 
manifestări pe plan extern, ar părea lipsite de "diplomaţie" după stilul obişnuit.Momentul 
crucial însă, depăşea acist stil al formelor , iar Căpitanul ,în starea lui de opoziţie, oferea 
votul de luptă – era acelaşi suflu eroic care respira şi în toate sincerităţile lui Hitler 
din   Mein Kampf  . "   [ ! ]
Faptul că n-a călătorit niciodată la Roma şi Berlin să ceară ceva , îi va da toată tăria 
precizările categorice.Faţă de forţele adverse ,precizarea poziţiei era fără nici un fel de 
echivoc şi cu o sinceritae care mergea până la imprudenţă totală.
Lupta dintre două lumi era polarizată în extremele lor din Germania naţional-socialiste şi 
Rusia bolşevică, din vechile substrate de expansiune : pangermaniste şi panslaviste.
(p. 371-372 ) 

10.Campania electorală legionară 

[LD: în acest doc. CP. pomeneşte pentru prima oară de Nae Ionescu, Manoilescu, Ignat 
şi Gerota ,pe listele de candidaţi. Mă duce imediat gândul la funcţia de " 
amortizori ]
La 11 nov.1937.Căpitanul şi-a fixat astfel poziţiile 
1.Bătălia electorală va fi condus pe terenul moral,evitând intenţiile de provocare 
2.Afirmarea categorică a poziţiei externe a Mişcării ( 30 nov.) :<în 48 de ore după 
biruinţă Mişcarea Legionaară , România ,vor avea o alianţă cu Roma şi Berlinul, 
intrând astfel 
cu linia misiunii sale istorice,în lume apărarea Crucii ,a culturii şi civilizaţiei creştine >
3.Moartea generalului Cantacuzino ( 9 oct.) va lipsi Mişcarea Legionară de pavăza 
prestigiului acestui glorios ostaş în noua luptă în care va intra Mişcarea, dar elemente cu 
suprafaţă ,ca Nae Ionescu,prof .Manoilescu,g-ral Ignat, prof. Gerota e'tc.vor da 
prestigiu pe listele Mişcării.
4.Pentru dejudecarea întregului plan de luptă al adversarului şi ieşirea din jocul 
concentric, asigurând totodată o campanie electorală lipsită de violenţele pe care 
scontau Carol şi Camarila .
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-Pactul de neagresiune Maniu+ Gh,Brătianu -CZC

Căpitanul va realiza surpriza Pactului de neagresiune cu fruntaşii opoziţiei - Iuliu 
Maniu, Gh.Brătianu etc.Această surpriză ,care va răsturna poziţia adversă,a trezit cea 
mai mare răbufnire de ură şi calomnie care se ducea prin elemenetele cuziste care 
boicotau tema naţionalistă .( i se reproşa Căpitanului chiar atragerea voturilor jidoveşti ! )
-Rezultatul alegerilor 
Rezultatul acestei bătălii a fost înfrângerea guvernului care , neluând în seamă 
majoritatea de 40 % ,n-a putut avea majoritate în Parlament. La 23 decembrie se încheia 
bătălia electorală.
CP:"Bătălia politică , cu obiectivul ei tactic, a fost câştigată." (p. 385-388)

/ Guvernul Goga – o diversiune 

[LD:viziunea exagerat subiectivă pusă exclusiv pe intenţia de a distruge Mişcarea 
Legionară ;resentimentele acumulate faţă de PNC-Goga-Cuza ;procesele de intenţie la 
adresa altor formaţiuni naţionaliste ;considerarea partidelor democratice ca "iudeo-
trădătoare "  ; ş.a.m.d reduc analiza lui CP la o refulare pătimaşă.A reduce soarta 
României din acel moment ,la ...răfuiala cu G de F şi Căpitanul,este prea mult chiar şi 
pentru un apologet .Cu atât mai mult cu cât ori declaraţiile lui CZC sunt mincinoase , 
ori CP le contrazice total.
După înfrângerea în alegeri, guvernul Tătărăscu va demisiona la 28 dec.1937, iar ca 
succesor va fi desemnat Octavian Goga ,cu acelaşi obiectiv de nimicire a G de F 
[ ! ] ,dar camuflat sub masca naţionalistă pentru diversiune  [ ! ],atât intern cât şi 
extern.
Scopurile urmărite erau :
a Să deruteze şi să capteze curentul naţionalist al Mişcării Legionare în matca 
Partidului Naţional Creştin al lui Cuza-Goga care , din cauza slăbiciunii sale , era 
dependent de această camarilă.
b.Să folosească un guvern"naţionalist" ca instrument pentru distrugerea G de F ,iar 
din reacţiunea aacesteia să se nască o luptă fratricidă care s-ar fi soldat cu însăşi 
anemierea curentului naţionalist ,în vreme ce partidele iudeo-democratice , ca 
spectatoare ,urmau să se reabilitize în opoziţie. 
c.Să uzeze şi să compromită însăşi formula unei guvernări naţionaliste totalitare care ar 
fi avut de luptat cu atâtea greutăţi interne , la care se adăuga şi sabotajul economic 
jidovesc.
d.După parcurgerea acestor etape, guvernul Goga putea fi înlăturat , sub pretextul că nu 
este în stare ...Pentru restabilirea ordinei era să apară ca "salvatoare" tirania iudaică a lui 
Carol II .Acesta era obiectivul final. Elementele care aveau misiunea , chiar în sânul 
guvernului, să execute planul iudaic [ ! ] , era ministrul de Interne Amand Călinescu şi 
ministrul de Externe Istrate Micescu, amândoi membri ai Camarilei şi creaturi ale 
Lupeştii  (p. 389-390 ) 

/Febr.1938.Alegeri noi ! 

NB: Goga , al cărui partid obţinuse numai 36 de mandate din totalul de 378, a dizolvat 
noul parlament şi a dispus noi alegeri ]
În noua campanie electorală G de F a luat atitudinea cea mai binevoitoare şi s-a mişcat 
pe o linie de mare corectitudine, pentru a evita provocările [............] (p. 392) 

-Persecuţii şi represiuni 

Cu toate acestea, ministrul de Interne Armand Călinescu - cu voia sau peste capul lui 
Goga – începe provocările.Căpitanul primeşte veşti grave :<Legionarii, a căror atitudine 
faţă de guvern e cunoscută, sunt atăcaţi de grupuri de cuzişti.Aceste grupuri 
manevrează la adăpostul forţelor jandarmereşti ; legionarii au ordin să nu răspundă 
[...] Am convocat pentru marţi , 8 februarie seara, Senatul Legionar al Capitalei , 
pentru a studia cu mai multă atenţie problema ce ni se pune.> ( Circulara din 5 febr.'38 ) 

-Retragerea din campania electorală 

Camarila, urmărindu-şi planul iniţial, merge cu provocările până la asasinate .Sute de 
legionari sinut arestaţi şi schingiuiţi[..............] 

-Ameninţări cu moartea : Micescu, Călinescu
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-CZC:Răzbunare ! 

CP: pentru a dejuca planul iudaic şi a evita lupta fratricidă cu un guvern care afişa un 
program naţionalist ,Corneliu Z.Codreanu era dispus , în anumite condiţii [ ?!? ] să se 
retragă chiar din alegeri. [...........................]  (p. 395-397 ) 

10 febr.'38"Coaliţia monstruoasă":guvernul Miron Cristea 
10 febr.'38.Sub preşedinţia Patriarhului Miron Cristea , în care au intrat ca 
miniştri :Tătărescu ( şeful partidului liberal căzut în alegeri !),Vaida –Voievod şi dr 
C.Angelescu ( foşti primminiştri şi masoni gradul 33 ),Istrate Micescu 
( Justiţie ),Armand Călinescu ( Interne ),oameni ai camarilei şi alţi masoni notorii .Ion 
Antonescu şi-a păstrat portofoliul Apărării Naţionale. ( p. 397-98 ) 

/21 febr,'38.Reacţiile lui CZCodreanu 

[LD: document foarte important.Este anul 1938. CZC trage concluzii despre Mişcarea al 
cărui autor este.de aproape 20 de ani.Nu este vorba de o simplă "retragere spirituală " 
– cum a făcut în '34 – ci pare chiar o renunţare ( temporară) la luptă.Pe toate 
liniile ,într-o defensivă resemnată (este adevărat patetică, plină de reproşuri ) ,într-o 
cuminţenie înţeleaptă (dar superioară prin înălţime morală),ca o pedeapsă dată 
"generaţiei bătrâne"- făcută astfel vinovată de tot şi de toate.Descifrările făcute însă de 
Papanace , atunci când analizează alternativele Mişcării, dezvăluie noi faţete ] 
( Circulara 148, 21 febr.1938 ,p.270-273 ) (p. 399.401 ) 

- Autodizolvarea P."Totul pentru Ţară" 

Faţă de această coaliţie monstruoasă ,Căpitanul se va retrage pe terenul spiritual.
...Îndeamnă pe toţi oamenii legaţi de Legiune,ţărani sau orăşeni, tineri sau bătrâni, să 
facă post şi rugăciuni timp de o săptămână ,de vineri,25 febr.,până vineri,4 
martie ,seara :
...Retranşat pe poziţia morală,Căpitanul va anunţa la 21 februarie 1938,
dizolvarea instrumentului politic al Mişcării, PTŢ:
<Anunţăm membrii că începând cu data de astăzi, 21 februarie 1938,Partidul totul 
pentru ţară nu mai există.[...text lipsă ] Deci suntem aruncaţi din raportul de Drept,în 
raportul de Forţă.
Pe acesta ,însă, noi nu-l primim.
Noi am înţeles să acţionăm în cadrul legii ,manifestându-ne credinţele noastre .
Dacă aceasta n-o putem face,şi dacă orice manifestare de credinţă ne este interzisă
raţiunea de existenţă a partidului nostru a încetat.[ ! ] (Circulara 148, 21 febr.1938 )

- Scrisoare către Vaida Voevod

CP:"Părerile politice le va preciza Căpitanul în scris, adresându-le lui Vaida,într-o formă 
vehementă.Este pentru prima dată când revolta depăşeşte simţul măsurii ,[ ! ] prin 
atacul global ,imputând generaţiilor bătrânilor  ":
<1. Dispreţul pentru poporul român ;
2.Dispreţuitori de lege şi lovituri de stat; 
3.Sperjuri ;
4.Nulitatea operei ;
5.Încătuşarea românilor de către puterea iudaică.

*Constituţia carlistă  = piatră de mormânt 

Întreaga luptă naţională se termină după 20 de ani într-o Constituţie care nu numai 
că nu rezolvă nimic din problema vitală a naţiei noastre ci vine să pecetluiască pentru 
totdeauna drepturile furate de la români de năvălitorii jidani , împotriva cărora noua 
constituşţie nu ne mai deschide nici o posibilitate de apărare.
Actuala Constituţie este o piatră de mormânt peste viaţa naţiei Româneşti >
( Ibidem, p.276 ) 

- Scrisoare către Iorga 

CP:"Scrisoarea către prof. Iorga va înfiera definitiv şi pentru totdeauna această clasă 
conducătoare .Iar Căpitanul se va retrage pe linia martiriului "  (Idem, p. 401 ) 
-12 mart'38.Felicitare către Hitler :anexarea Austiriei
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< Cu nespusă bucurie salut victoria adevărului în Austria germană.
Toate puterile iudeo-francmasonice sunt înfrânte înaintea luminii triumfătoare a 
devărului.
Dvs sunteţi purtătorul acestei lumini şi nci o putere nu va putea, vreodată, să o înfrângă 
.>( Idem, p. 401 ) 
¤1937/'38.Concepţia tactică între deziderat şi conjunctură 
[LD: preiau explicaţii şi argumente de la Papanace , pentru că el tălmăceşte din 
proximitate gândurile şi acţiunile lui CZC ,în alternativele ce i s-au oferit .Confruntate cu 
alte surse , poate voi ajunge la o cât mai apropiată interpretare a acestui episod încâlcit, 
plin de culise şi mistere ]
(p.398-407 ) 

/ Alternativele Căpitanului :I,II / 1,2,3.

...Încă din preajma campaniei electorale ,Căpitanul şi-a fixat poziţia de a evita orice 
pretext pentru ca guvernul să dezlănţuie prigoana.
...După formarea guvernului gogo-cuzist,a accentuat această tactică , pentrucă acum 
forţele politicienilor erau câştigate.
...După acest succes,mai exista o posibilitate de a sparge această solidaritate , care 
se manifesta ca o alternativă pentru Căpitan :
cu partidele împotriva Regelui sau cu Regele împotriva partidelor .

I.Cu partidele ,contra Regelui

Prima alternativă ,nu oferea sorţi de izbândă ,dată fiind structura fragilă a partidelor 
anemiate şi cu conducători fără caracter ( în general,oameni ai forţei iudaice ).
În sensul acestei alternative erau şi acele tendinţe ale tineretului "de stânga" ,de 
apropiere de Mişcare ,despre care vorbea Dragoş Protopopescu în ziarul " Viaţa" 
( mart.'44 ) 

II.Cu Regele ,contra partidelor 

 A doua alternativă consista din şansa de a smulge pentru moment ambiţia Regelui 
[ ! ]( atât de mult folosită de forţa iudaică ) În acest sens,surpriza ar fi fost dacă ,din 
proprie iniţiativă ,de pe o poziţie biruitoare în alegeri [ ! ],Căpitanul ar fi introdus în 
salutul legionar formula "Trăiască Regele, Legiunea şi Căpitanul " [ ! ] Aceasta ar fi 
încurcat pentru moment planurile regelui, care ar fi avut iluzia "captării" [ ! ] , ar fi 
dus la câştigarea de timp, pentru ca evoluţia vertiginoasă a Axei ,[ ! ] ar fi reprezentat 
noi elemente favorabile şi s-ar fi sincronizat .
În afara soluţiei cu sau împotriva Regelui, mai existau şi alte soluţii .

* Pactul Codreanu –Maniu 

În momentul când a simţit că i se pregăteşte o lovitură decisivă,Căpitanul s-a apropiat 
de Maniu.:<Trebuie să trec printr-o pădure de hoţi la drumul mare care pândesc să 
mă atace.Călătoresc pe acelaşi drum cu un om cu care am certuri .Pentru 
moment,uităm amândoi de ele, ca să trecem pădurea.După ce o vom trece,atunci ne 
vom socoti şi noi >
Maniu n-a avut un rol decisiv în aceată alianţă.dar Mişcarea a reuşit , prin acest pact, să 
obţină 70 de mandate în Parlament ,fiind consacrată pe plan politic.
Fără îndoială,Maniu şi-a făcut calculele lui ,potrivit intereselor sale :Garda  să se 
distrugă reciproc cu Regele ,şi el să fie lăsat pe planul doi .Dar acesta este un efect 
secundar.
Maniu era o piesă importantă al democraţiei internaţionale.El constituia "rezerva şi 
colectorul pornirilor opoziţioniste " Dacă eşua acţiunea lui Carol, Maniu era destinat să 
preia apărarea intereselui deocraţiei ."Ca toţi politicienii, maniştii , dacă nu din ordinul 
direct al lui Maniu, dar sub influenţa iudaică în care se găseau, vor încerca să se 
debaraseze de Mişcare , cu insinuări conform cărora Căpitanul ar fi renunţat la 
lovitura de stat în urma refuzului lui Maniu de a coopera." ( CP a auzit acest lucru de 
la liderii PNŢ din Ialomiţa, av.Costel Niculescu şi Dan Muşică ) (p. 411-412 ) 
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