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Guvern Maniu . Legislatura II .Sesiunea ordinară , 15 nov.'32 

--------------------------------------------------

LD : 
Între mulţimea de jurişti, avocaţi  ; între mulţimea de profesori, învăţători, preoţi … există 
o categorie aparte : 
Istoricii de profesie care s-au implicat în politică militantă.
Ar fi interesant dacă… ai emite vreo opinie despre capacităţile politice ale istoricilor ! 
Ca impresie generală, de sigur da ! ( motivează, legitimează , decupează, compară, 
exemplifică, citează, încearcă un "sistem" )  Iată :Nicolae  Iorga (PND ) , 
George Brătianu (PNL-2 ) , Victor Papacostea  (PNL-2 ) , Al. Lapedatu (PNL-1 )  Victor 
Iamandi (PNL-1 ) , CCGiurescu (PNL-2 ) , Hudiţă (P-Ţ.)  , IZCodreanu ? (G de F ) 
 sunt istorici - , unii şefi de partide, alţii parlamentari .
 I-a ajutat Istoria , sau sunt "dependenţi " politic? De la caz la caz 
.Istoria este aservită susţinerii doctrinei în care sunt înregimentaţi : 
ţărănism,  liberalism,naţionalism, neoliberalism,etc etc. 
Mai mult " contribuţie profesională " decât originalitate.
Dar medicii ? :  dr.Al.Vaida -Voevod, dr.Lupu, dr.Virg.Solomon,dr.C.Argetoianu.  
-------------------------------------------------------------------

1) P.N.R. din Ardeal
a) Hotărîrile Adunării Naţionale  1dec.1918 
b) Planul de muncă al PNR   oct.1919 ?
c) Hotărîrile Congresului din 24 apr. 1920 
d ) Programul partidului, Congresul din 24 apr.'20
[vezi pe larg la   PNR  ,PŢ, PNŢ  ] 

1c ) Rezoluţia Congresului PNR, 24 aprilie 1920.

Congresul PNR ţinut la Alba Iulia, aderă cu credinţă la Hotărîrile marei Adunări Naţionale 
de la 1 dec. 1918,
care conţin profesiunea politică a PNR şi baza acţiunii sale la nivelul întregii Românii, 
declară :
1.Că ia în deplină aprobare act de magistralul expozeu făcut de preşedintele dr. Iuliu 
Maniu , şi decide ca acest expozeu să fie răspîndit pe întreg terit.României.
Exprimă recunoştinţa faţă de preşed. partidului , pentru munca neobosită la conducerea 
partidului.
2."Susţine nealterată organizaţia sa de partid, avînd să o extindă asupra întregului 
teritoriu al României Întregite, fără a fuziona cu nici unul din partidele ţării, autorizînd 
comitetul executiv ca , pentru afirmarea principiilor sale în viaţa şi guvernarea ţării , să 
intre atît în afară cît şi în parlament , în colaborare cu astfel de partide democratice , 
ale căror  principii politice sunt în congruenţă cu programul PNR, 
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al căror plan de muncă şi mod de a lucra corespund vederilor partidului şi intereselor ţării 
şi a căror conducere oferă garanţii suficiente că reprezintă cu devotament şi convingere 
acele principii."
3." Că actualul guvern , părăsind calea constituţionalismului, introducînd la timp inoportun 
lupta între fraţi, şi constatînd aceasta cu părere de rău ,se vede silit a primi lupta care  i 
se impune."Îşi ridică glasul contra guvernării prin decrete-legi.
4.Că ţine cu sfinţenie la unirea naţională şi politică a întregului neam românesc într-un 
singur stat unitar, gata de a colabora pe toate terenele la desăvîrşirea unificării naţionale 
politice prin legi speciale , pentru toate ramurile vieţii publice […] care de acum înainte , 
pentru vecie , alcătuesc România nouă şi unitară.
Prin urmare, combate orice tendinţe de separatism cît şi acele improvizaţii pripite de 
guvernămînt cari, în afară de calea indicată prin continuitatea de drept , nesocotind 
dezvoltarea istorică şi împrejurările deosebite din singuraticile părţi, 
sunt proprii a produce sguduiri serioase. "[…] 
----------------------------------------------------

1d) Programul de muncă al PNR , Congresul din 24 apr.1920

PNR îşi întinde organizaţia politică  asupra întregului teritoriu al României Mari,avînd  de 
bază Hotărîrile de la Alba Iulia , şi ca prim postulat , desăvîrşirea unirii.
(Vezi pe larg la   PNR, PNŢ ) 
Cap. II 
Politica internă.
/Pornind de la principiile suveranităţii naţionale, fixat în Constituţia statului român, 
PNR pretinde revizuirea Constituţiei ,în conformitate cu stările de fapt şi cu principiile 
adevăratului parlamentarism.
/ PNR cere unificarea treptată şi sistematică a întregii legislaţii ;
/PNR doreşte primenirea  corpului nostru diplomatic ; 
/ Respectarea angajamentelor internaţionale  şi hotărîrile Ad. de la Alba Iulia, privind 
minorităţile .
Cap. III 
Reforma agrară 
/ " Pornind de la principiul ca pămîntul să ajungă în mîna celor care-l cultivă, cu 
excluderea oricărei rente fără muncă, 
şi ţinînd seama şi de cerinţele unei sănătoase nivelări sociale  ca şi de promovarea 
producţiei naţionale, 
va veghea ca Legea agrară pentru Basarabia şi Decretul-lege pentru Ardeal şi Bucovina, 
să fie executate legal şi drept.
/ Partidul nu admite schimbări în dezavantajul ţărănimii în Bucovina ,
şi pretinde  o nouă lege    [L.D.Atenţie ! ] 
de expropiere şi împroprietărire  pentru Vechiul Regat.
Capitolul IV
Reforma electorală.
/ Lege unitară , pe baza votului universal, direct, secret şi proporţional.
/ Drept de vot şi pentru femei. [L.D Atenţie ! ] 
/ Legiferarea legii , după reforma administrativă.
Capit. VI 
Refacerea economică.
/ PNR pretinde întreg concursul statului la refacerea şi consolidarea economiei ţării, cere 
intervenţia statului pentru reconstituirea regiunilor
distruse de război, despăgubirea păgubiţilor.
/ Libertatea comerţului ;
/ Naţionalizarea industriei ;
/ Protejarea de către stat a  iniţiativei particulare ;
/ Puternic sistem de cooperative la sate şi oraşe ;
Capit. VII 
Reforma financiară.
/ PNR pretinde unificarea echitabilă a  monedei ;
/ " "unificarea sistemelor de impozite ;
/ Sporirea taxelor pe obiectele de  de lux;
/ Confiscarea  averilor de  război , făcute prin fraudă şi abuz;
/ Controlul periodic al  averii funcţionarilor publici ; 
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/ Reforma BNR 
Capit. IX
Ocrotirea socială 
/ Concursul statului la organizarea şi consolidarea instituţiilor sociale.
/Reglementarea regimului muncii, ca în ţările democratice occidentale ;
/ Reglementarea dreptului de grevă ; arbitrajul dintre patron şi muncitor ;
/ Reforma muncii -prin echilibrarea justă între capital şi muncă
şi participarea muncitorului la beneficii ;
/  Largă protecţie a copiilor, văduvelor, orfanilor, invalizilor…
PNR / 1918-1926
_______________________________________________________________________

2.) Programul Partidului Ţărănesc,? 1918 sau 1925 ?
(Broşură, Tip."Reforma Socială ", Bucureşti, [1925? ], p.6-27 
(vezi pe larg la PNR,PT, PNŢ )
P.Ţ din Vechiul Regat a luat naştere în 5/18 decembrie 1918, cu un scurt program. 
¤ Programul P.Ţ. 
/ Dreptul de vot egal, direct, secret  şi obligator, oricărui cetăţean major, bărbat sau 
femeie, cu reprezentare proporţinală.
/ Crede de prisos Senatul şi cere o singură Cameră.
 /  "Sfat"  economic şi profesional  (în locul Senatului ) , ales de "corporaţiile profesionale " 
,care să-şi dea părerea la alcătuirea legilor.
 Poliţia. În locul "poliţiei secrete" şi a  "jandarmilor rurali" 
-care sunt uneltele claselor conducătoare împotriva libertăţilor cetăţeneşti ale claselor 
muncitoare - se va organiza o nouă poliţie 
pusă la dispoziţia autorităţilor locale alese de cetăţeni. 
/ Se vor urmări : sporirea producţiei Ţării şi 
ridicarea claselor muncitoare şi producătoare;
/ Interesele agriculturii nu vor mai fi supuse unei industrii forţate
şi pipernicite, care nu folosesc decît la o ceată de politiciani.
P.Ţ îşi propune o lege agrară pentru transformarea moşiei speculatoare în mică 
proprietate -ţărănească. 
Pămîntul trece în mîna celor ce-l muncesc.
.Legiuiri rînduite a înlesni şi desăvîrşi transformarea marii proprietăţi bazată pe exploatare 
de braţe de muncă , în mică proprietate liberă, integrată, bazată pe muncă şi cooperaţie.
1.Legiuiri constituţionale :
Expropierea totală a moşiilor cultivabile arendate ;
Lărgirea expropierii : de la 100 ha în sus, la moşiile cultivate de proprietar,
cu excepţia fermelor ;peste 250 ha  ( unde este populaţie rară ) ;peste 500 ha
(în regiunile de colonizare );
3. Legi cu caracter normal.
Împiedicarea refacerii proprietăţilor mari;
Măsuri pentru dispariţia proprietăţii pitice, pentru a încuraja proprietatea
solidă.Libertatea circulaţiei pămîntului dat ţăranului, în scopul selecţionării 
naturale a plugarilor serioşi.
# Program industrial al P.Ţ. (p. 16- 17) 
  / În primul rînd , se va încuraja şi organiza industria ţărănească , folosindu-se 
îndemînarea artistică, timpul liber, puterea de mişcare a apelor, organizarea cooperativă. 
/  Se va organiza , în mod înţelepţesc şi economic,  industria izvoarelor de putere 
(energie, petrol, cărbune, gaze naturale  ) ,
 în folosul tuturor, nu a cîtorva capitlişti ;
/Se va încuraja industria mare , care are temei în ţară , 
nu industriile  politice; 
#Politica socială(p. 20-23) 
/ Prin programul P.Ţ. se va înlătura acel proletariat agricol.
Braţele ţărăneşti care prisosesc, se vor împinge către meserii şi industrie.
"Ţăranii,muncitori pe pămîntul lor propriu ,vor avea aceiaşi  duşmani ca şi muncitorii din 
ateliere , anume : clasa capitalistă bancară. 
/ "P.Ţ. , punînd pe ţărani în stăpînirea mijloacelor de producţie agricolă […] va ajuta ca şi 
muncitorii din fabrici să intre în stăpînirea mijloacelor de producţie  - adică a fabricilor.
Şi dacă în ce priveşte stăpînirea pămîntului este pentru proprietatea individuală, […] - 
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cînd este vorba de industrii, 
partidul ţărănesc nu se opune socializării ,
atunci cînd muncitorimea se va dovedi coaptă […]" 
[L.D : nu am nici o îndoială privind paternitatea contribuţiei lui Madgearu la redactarea 
acestui program.
Vezi … conferinţa de la ISR , Doctrina ţărănistă  ] 
________________________________________________

3) Principiile,Programul şi Statutul PNŢ   10 oct. 1926
Votate la Congresele extraordinare pentru ratificarea fuziunii 
Partidelor naţional şi ţărănesc , la10 oct.1926, în Bucureşti.
(Tipogr."Reforma Socială" , Bucureşti, pasj. Român,20.[1926] )
[Sublinieri şi paranteze -L.D.]   (vezi pe la larg la PNŢ) 
 PRINCIPIILE  GENERALE. /1926 
Monarhie constituţională. 
 PNŢ , întemeindu-se pe solidaritatea tuturor claselor muncitoare şi 
producătoare[naţional]  cu ţărănimea [ţărănism] ,care este factorul principal de 
producţiune naţională, baza structurii noastre sociale şi astfel temelia vieţii noastre de 
Stat - înţelege să reprezinte interesele colective ale naţiunii române [naţional] . 
Partidul consideră principiile cuprinse în hotărîrile adunării nţionale de la Alba Iulia din 1 
decembrie 1918, precum şi declaraţiile de unire din Chişinău şi Cernăuţi , 
ca norme directive ale Partidului şi care urmează să fie consfinţite prin ordinea 
constituţională,  stabilită de reprezentanţii naţiunii întregi liber aleşi. 
[naţional- provincial ] 
4)Întronarea unui regim legal  şi constituţional. [democratic antiliberal ] 
5)Înscrierea în Constituţie a garanţiilor libertăţilor şi a drepturilor cetăţeneşti.
[democratic antiliberal ] 
Asigurarea libertăţii şi a sincerităţii alegerilor , în special prin verificarea 
mandatelor de către justiţie. [democratic antiliberal ]
Descentralizarea administrativă şi autonomia locală în cadrele unităţii politice 
a statului. [naţional-ţărănism] 
8)Principiile călăuzitoare ale programului economic sunt :
a)  Îndreptarea treptată a economiei noastre naţionale , e baza cooperaţiei şi 
cea mai largă dezvoltare a  proprietăţii ţărăneşti [ţărănism ] 
pe temeiul utilităţii  sociale şi naţionale , ca mijloc de ridicare a producţiei
naţionale şi de asigurare a ţărănimei în contra exploatării.
[naţional-ţărănism antiliberal ]
b)Înlesnirea desvoltării industriei naţionale […] cu excluderea protecţiei 
interesate a industriei de seră ;[naţional - ţărănism antiliberal ] […] 
Organizarea partidului pe provincii [naţional-provincial ] , cu cîte un comitet 
în Vechiul regat , Ardeal, Basarabia , Bucovina şi un comitet central.
--------------------------------------------
PROGRAMUL PNŢ /1926 
I.Constituţia.
Constituţia României întregite trebuie să izvorască din consensul voinţei cetăţenilor , liber 
manifestat , şi să fie astfel întocmită , încît să reprezinte o chezăşie pentru dezvoltarea 
nestînjenită a forţelor vii ale naţiunii.[ revizuirea Constituţiei '23] 
În acest scop, ea va trebui să cuprindă toate garanţiile drepturilor şi libertăţilor cetăţeneşti 
, precum şi mijloacele de  apărare legală împotriva oricărui abuz de putere. [etic- 
democratic  ] 
De asemeni , Constituţia trebuie să mai prevadă o reală responsabilitate ministerială şi a 
funcţionarilor publici [ etic -democratic ] , organizarea unei justiţii independente , 
imparţiale şi inamovibile [ democratic ], precum şi normele de organizare ale 
administraţiei publice , pe baza autonomiei locale şi descentralizării.
[ provincialism -ţărănism ] 
VIII.Programul economic.
/ Producţia principală a ţării fiind agriultura, interesele acesteia nu vor fi subordonate 
intereselor unui industrialism forţat şi artificial[ naţional-conservator- ţărănist antiliberal] 
Măsuri pentru agricultură […] Măsuri în industrie / pentru comerţ/ pentru cooperaţie / 
[ se păstrează programul P.Ţ ]
XI.Colaborarea capitalurilor străine.
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Pentru refacerea utilajului economic şi punerea în valoare a unor bogăţii naţionale, este 
nevoie de capital străn.
Pentru atragerea capitalurilor străine în scopul fecundării bogăţiei naţionale , se cer 
anume condiţii ,care au lipsit în perioada de după război : stabilirea unei ordine interne 
constituţionale, şi a unui regim de legalitate desăvîrşită : egalitatea de tratament a 
capitalurilor străine ca şi a capitalurilor româneşti în faţa legii şi 
administraţiei ;respectareacontractelor încheiate   [naţional-ţărănism,"porţi deschise" ] 
(din Programul PNŢ / 1926  ) 
___________________________________________________________

--------------------------------

Guvern Iuliu Maniu. Legislatura I .Sesiunea I 1928/ 1929 

--------------------------------

4 ) Petre Andrei (PNŢ) , Discurs la mesaj, şed. 16 ian.'29
(DAD, MO 11 /'29, pag. 400-406) 
--------------------------------------------

¤ Ideologia . 

Unii din foştii partizani talentaţi ai P.P  (care l-au părăsit între timp  )
-aluzie evidentă la M.Manoilescu  -  au încercat să-i articuleze o ideologie, dar nu au 
reuşit pentrucă ideologia nu este rezultatul unei speculaţii raţionale,în cabinetul de lucru 
al unui om inteligent.
"Ideologia se naşte sub sub influenţa sugestiilor pe cari le primeşte cineva de la realitatea 
socială , de la tendinţele ei de evoluţie, 
iar capul creator nu face altceva decît să închege într-un sistem 
aceste tendinţe , să le dea forma aceea frumoasă , logică, 
pe care o are un program politic cu o ideologie bine determinată " 
PP nu a avut niciodată  o ideologie.  (vezi la PP  )(p. 401)
Andrei / '29

¤ Sistemul politic.

Iorga spunea că politica se creează cu "ideea".Este adevărat că nu cu …altă parte a 
corpului! Dar supravalorînd ideea, nu trebuie dispreţuită mulţimea.Cel mai important este 
"sistemul politic", în care personalităţile au rolul  de a-l construi.Dar "personalitatea" are 
valoare numai dacă reprezintă sistemul.(cel mai bun ex este dr Lupu, care cînd 
reprezenta sistemul ,avea succes, iar acum…! )Personalitatea în viaţa publică are rolul 
"eroilor din tragediile antice."  (p. 403) 
Petre Andrei '28
_______________________________________________________

5) M.Ralea (PNŢ) Discurs la mesaj , şed. 29 dec.'28.
(D.A.D. ,M.O.nr.5/1929, pag. 153- 156 ) 
[L.D :"Filipica" lui Ralea, mostră de discurs demagogic -partizan.
Fără argumente , fără analiză ,o cascadă de epitete şi injurii , 
…un "junimism" sui-generis, vulgar, 
pe care el îl denumeşte "democrat ", eu l-aş numi "marxism"mascat , dar nu am 
competenţa necesară să o demonstrez.
Sau poate , mai degrabă, este dovada "conservatorismului "
congenital al marxismului, dar iarăşi nu mă bag…  ]
  / În Declaraţia PNL  (Duca) ,s-a vorbit numai de perspectiva de "viitor" 
 şi nu despre "trecut". Nu poate începe o nouă legislatură , fără a lichida 
ceea ce a fost "trecutul politic şi moral" al celor  zece ani. 
Invocînd pe Talleyrand -care spunea că un guvern nu este trîntit de la putere , ci cade 
prin propriile sale păcate - el afirma că…
 "grele sunt păcatele partidului liberal "
 Ralea : junimism "democrat " :
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[…] în toate manifestările de mai bine de 70 de ani ale partidului liberal nu găsim decît o 
singură metodă , ipocrizia .
De acum 70 de ani s-a văzut că obiectivul principal al partidului liberal nu este altul decît 
aparenţa , adică s-au creat o serie de forme , 
o serie de aparenţe,pentru ca să se mascheze un conţinut , 
care nu era în totdeauna perfect concludent cu forma.
Şi vechea critică a junimismului , formulată acum 40-50 de ani, 
care arăta că există o ipocrizie în această depărtare între formă şi fond , 
din nenorocire este şi astăzi actuală.[…] 
Eu vă împărtăşesc această idee că, cred, că d. Iuliu Maniu  (aplauze prelungite la PNŢ ) 
nu este altceva decît continuatorul politicii acesteia junimiste , cu mijloace democratice. 
Aş caracteriza pe dl Maniu ca pe un neo-junimist democrat fiindcă ,
şi astăzi , ca şi atunci, se pune aceeaş problemă :trebuie şi astăzi 
să creiem la o serie de forme conţinutul, 
la o serie de ipocrizii nota de sinceritate, 
la o serie de fantome , corpuri vii, 
care să poată da fecunditatea de care  are nevoie Statul român.
Ralea /'28
Critica lozincii <Prin noi înşine! >
"Aş putea rezuma toată opera financiară a partidului Liberal 
în două mari erori : O primă eroare : s-a crezut că se poate trece peste interdependenţa 
pe care Statele în organizaţie capitalistă o prezintă astăzi, interdependenţa care leagă 
organismele unele de altele, aşa de strîns , încît nu se poate concepe "prin noi înşine " ,
 nu se poate concepe izolare în această ţesătură de fire inestricabile ,complexe, cari 
formează organismul economic contimporan."
(exemplifică: lîna din Bretania şi Australia ,o poartă ţăranul român; fierul din vestfalia, în 
plugul ţăranului basarabean; ) 
"A doua eroare a politicii liberale […] consistă şi se exprimă în subordonarea chestiunilor 
economice , chestiunilor financiare."
(exemplifică cu analogia tratării sifilisului, nu prin eradicarea bolii, 
ci prin încercarea de a trata rana )
M.Ralea 
_____________________________________________________

6) dr. N.Lupu  (PŢ) ,Discurs la mesaj, 29 dec. '28
(DAD,MO.5/'29 ,  şed. 29 dec.'28, p. 156- 158  )
Lupu /'28
/ "Dle Maniu, popularitatea desigur , este un lucru minunat, popularitatea este un mijloc 
puternic pentru a-ţi mări autoritatea în guvern ; 
dar nu uitaţi un lucru că noi, aici, după război, aş putea să spun că
 nu avem partide, ci numai curente.
 Organismul acesta mare al massei rurale are un reflex minunat.
Să nu-l acuzaţi, cum îl acuză d.Iorga, de oportunism şi înscriere în 7 partide.
 El îşi dă seama de acest mare <malheur social  > , de ceeace vorbeam odinioară.Că 
puterile poporului , pentru a susţine Statul, sunt secătuite şi el caută , încercînd oameni şi 
partide, o soluţie şi un leac , pentru a ieşi din starea în care se află ." 
/Popularitate ?! A avut cineva mai mare decît generalul Averescu ? 
"Dar a fost pus la proba focului […] proba guvernării şi generalul Averescu nu a rezistat."
/ Dvs.,PNŢ sunteţi acum la "proba focului" . Folosind o expresie a lui 
Mihalache, au … mistria şi cumpăna.(p. 158) 
Dr.Lupu 
_____________________________________________________

7) I.Flueraş (PSD) , Discurs la mesaj, 18 ian.'28
( DAD,MO 13 /'29, şed. 18 ian.'29. p. 447-456 )
[ L.D discurs emblematic pentru social-democraţia românească, 
expresie a marxismului "reformist" ; emblematic şi pentru mentalitatea ardelenească, de 
respingere a regăţenilor ; adăugată şi doza de politicianism curent, pentru victoria contra 
liberalilor .Din această suprapunere - ură de clasă , dispreţ  provincial, antiliberalism - 
 a rezultat un discurs distructiv,  subiectiv.]
-----------------------------------------------
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Flueraş /'29 

¤ PSD ,Mişcarea social democrată.

 / "Recunosc , d-lor,că ,deşi nu am fost inventaţi de d. prim-ministru Maniu , aşa cum a 
spus dl Goga, totuşi partidul social democrat , mai bine zis mişcarea social democrată, 
este astăzi atît de slabă , 
încît nu a fost în stare să impună regimului trecut , nici măcar respectarea legilor 
existente privitoare la clasa muncitoare " ;
/ A fost atît de slabă, încît nu a putut influenţa mersul social şi guvernarea ţării  (p. 447)
Flueraş /'29 

¤ Chestiunea ţărănească 

/ Deşi unii i-au povăţuit să nu se mai ocupe de ea,ei nu uită că sunt "de la opincă ", mai 
mult decît cei ce acum pretind că o reprezintă [PNŢ] .
 "Eu cred că ţărănimea muncitoare , ţărănimea producătoare, 
are interesul de a fi în tabăra social-democrată , iar nu în tabăra dvs. " 
Flueraş /'28 
/[…] În vremea aceea, mişcarea social-democrată în Vechiul Regat  a dat conducători 
iluştri : Morţun, Nădejde, Mille, Radovici, ş.a. , creatori ai  ziaristicii moderne româneşti (A 
fost o nenorocire că aceşti oameni au trecut la liberali, devenind "paraziţii şi răufăcătorii 
acestei ţări. "  ) 
Flueraş/ '29

¤ PSD / PNR  .Revoluţia din 1918 .

Prin urmare, Maniu n-a trebuit să "inventeze" PSD. 
Iar participarea la Ad. Naţională şi apoi în Consiliul Dirigent , (Flueraş, Jumanca ) s-a 
făcut de pe principii "diametral opuse".
/Şi acest lucru s-a întîmplat chiar cu aprobarea partidului social- democrat ,revoluţionar şi 
internaţionalist din Ungaria,* 
din care noi am făcut parte, şi ,prin urmare , nu putem fi naţionalişti , 
în sensul spuselor dlui Vaida.Dar nu suntem nici anti-naţionali .
Aceasta e o invenţie a dlui Goga " (aplauze PNŢ şi PSD) (p. 450 ) 
.(p. 451)
Flueraş '1928 

¤ 1918 . 

/ " Încă odată ,repet că ,în 1918, partidul social-democrat din Ungaria , 
în totalitatea sa, a trebuit să caute să-şi îndeplinească rolul său istoric , 
în realzarea ideilor şi principiilor , pentru că au figurat în programul PSD intenaţional, 
totdeauna, în primul rînd dezrobirea popoarelor subjugate , a minorităţilor naţionale , 
pentrucă asuprirea lor era o piedică pentru dezvoltarea socială. " […]
/ dar ne preocupa gîndul şi în special îndemnam pe domnii naţionali să îngrijească ca nu 
cumva 
[atenţie L.D !!! ] dacă ne aruncăm cu toată dragostea 
aşa zisei < maici dulci > , România, 
să nu ne aruncăm şi în ale liberalilor  , 
pentrucă ne vor strînge prea tare … (aplauze PSD ) 
D-lor [PNR] , n-au ascultat de noi, dar mai tîrziu au păţit-o.
Iar azi putem să o spunem că dacă ne-ar fi ascultat şi şi-ar fi făcut datoria atunci, prin 
asta nu s-ar fi salvat pe dînşii , ci salvau poporul , nu numai din Ardeal, dar din întreaga 
ţară. (aplauze PSD) 
Flueraş /'29 

¤ Doctrina social-democrată 

/ Sistemul socialist ar da roade excelente şi ar fi folositor întregii omeniri.Se face adesea 
o confuziune voită între socialism şi comunism. El nu se simţea cel mai chemat să 
răspundă la asta. 
"Avem noi în România , teoreticienii noştri şi veţi găsi dvs răspunsul la Şerban 
Voinea ,dat într-un volum " Marxismul oligarhic".Este un 
răspuns dat d-lui Zeletin despre crearea burgheziei În România. "
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Flueraş /'29 

¤ PSD 

-Flueraş :"Interesul scopului pe care îl urmărim şi rolul istoric pe care trebuie să-l 
îndeplinim ne impune să ne facem datoria , 
ca dvs să nu ajungeţi pe panta aceea pe care au ajuns liberalii 
ci să conduceţi ţara pe bazele democraţiei burgheze , 
făcînd posibilă dezvoltarea capitalismului pînă la maximum  -
maxim care va însemna falimentul lui , 
cedînd locul sistemului socialist de producţie.Astfel dvs. veţi pregăti 
 -vrînd nevrînd  - venirea noastră la guvernarea ţării "(aplauze PSD)
Flueraş'28
______________________________________________________

8).N.Iorga,(PND)  discurs la mesaj, 1 nov. 1928 
a) ( "Dimineaţa" , 3 nov. 1928 )(vezi pe larg la PND ) 
----------------------------------------------------

¤ Plîgerile minorităţilor . 

¤ Parlamentul 

/ Parlamentul nu mai înseamnă ce însemna odinioară.Prestigiul său a fost scăzut de 
amestecul administraţiei, smulgerea voturilor prin escrocherii."Cîtă vreme se poate alege 
cineva cu cu concursul dlui jandarm, sau cu acela al fratelui ţăran bătăuş " … parlamentul 
nu poate avea autoritatea morală a boierilor de odinioară. 

¤ Monarhia.  ¤ PNŢ 

"Trebuie să vie vremea selecţiei oamenilor ! Oricum ar fi însă situaţia, 
aici trebuie să vină acei ce se cred reprezentanţi ai masselor, 
nu să se ducă la întruniri publice.[…] ştiu că mai rău decît orice parlament este adunarea 
anonimă, în care clocotesc patimile şi 
se rostesc vorbele cele mai primejdioase !"
Iorga /nov.'28 ¤ PNL 
/  "Nu odată am avut ocazia în această Cameră ,să arăt 
ce datoreşte  ţara bătrînului Brătianu, care n-a fost om de coterie , 
om care să refuze bunăvoinţele de oriunde ar fi venit ele.
Păcatul este ,însă, că n-a avut urmaş la fel."
A venit momentul cînd am ieşit dintr-o ţară şi am intrat în alta.
Noi am înţeles Ardealul.Ardealul nu a înţeles însă Vechiul Regat 
pentru că n-a lucrat cu dînsul şi pentrucă n-a suferit din suferinţele lui". 
Dvs, liberalii, n-aţi înţeles însă momentul şi n-aţi făcut unirea partidelor.
Cauza :veşnica iluzie a mesianismului liberal.
Iorga /' nov. 28 ¤ Ardealul.  PNR.  Maniu 
/ "După mine, Ardealul trebuia să-şi dea seama că aici, în regat, 
este o ţară cu experienţe. Trebuia să vină Ardealul şi să dea mîna cu cei din partidele 
idealiste, nu să stea de vorbă cu partidele care voiau să se învoiască! 
[în sensul "să se tocmească" ] 
 / " PNŢ crede şi el într-un mesianism  -adică ardelenii din el cred că sunt chemaţi să 
salveze Vechiul Regat ! Dar nu e nici o acţiune de salvat în Vechiul Regat ! 
Nu cei cîţiva îmbogăţiţi de pe Calea Victoriei sunt vechiul regat , ci mulţimile cinstite. " 
/ " Cînd au fuzionat cu takiştii ,ardelenii i-au transformat în oameni de după uşă ."
/ "Cînd am fuzionat eu cu partidul naţional, i-am oferit dlui Maniu şefia efectivă.
/ "Apoi, cînd am fost întrebat dacă vreau să iau conducerea viitorului  guvern [1927] am 
răspuns recomandînd Regelui Ferdinand pe d.Iuliu Maniu. Iorga / nov.'28 

¤ Soluţia momentului: guvern de concentrare .

/ "Am sfătuit pe gral Averescu [1927] , în momentul cunoscut, să nu se adreseze fiecărui 
şef de partid , ci să-i cheme pe toţi, laolaltă.
REPET SFATUL : apel la concentrarea tuturor forţelor politice.
Într-o ţară  bine organizată , pot guverna şi oameni mediocri,
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dar într-o ţară dezorganizată, e nevoie de organizatori. (aplauze vii PNL ) 
("Dimineaţa", 3 nov. '28) 
----------------------------------------------------------

8.a)N.Iorga, Discurs la mesaj, 29 dec. 1928 
(DAD,MO.5/'29, şed. 29 dec.'28, p. 121- 129 ) 
[ Iorga era singurul reprezentant în Cameră al PND ] 
----------------------------------------------------

¤ Răspunsul la mesajul guv.PNŢ   (vezi pe larg la PND ) 

¤Capitalul străin 

/ Îi  face plăcere cînd se spune,  în sfîrşit,că a venit momentul  ca şi 
capitalului străin să i se acorde <egalitate de tratament cu cel românesc.> 
(aplauze prelungite la PNŢ ) 
"[…] a  venit vremea să nu respingem capitalul onest străin în folosul capitalului parazitar 
românesc (aplauze prelungite PNŢ ) aceasta este pentru mine  o mare mulţumire." 
/"Capitalul nu-mi pasă de unde vine, îmi pasă unde profită.
Mai curînd decît să păgubească economia naţională dintr-un aşa-zis capital romnesc, eu 
prefer să folosească economia naţională din capitalul pe care ştim să-l tratăm, ştim să-l 
întrebuinţăm, fără să ştirbim nimic din drepturile pe care în orice caz, le vom şti păstra în 
ţara noastră." 
Iorga / dec.'28 

¤ Problema agrară.

/"Fiindcă eu am apucat vremuri mai puţin iuţi şi mai puţin călduroase decît ale dvs, 
vremuri de acelea cînd era pe aici şi un partid conservator şi trăia o tradiţie istorică, din 
care se inspira în mare parte viaţa ţării noastre, eu mă bucur - în partea conservatoare, 
nu în partea revoluţionară a fiinţei mele  - mă bucur cînd întîlnesc două pasagii[…]
nu ştiu dacă  vă va face aceeaşi plăcere ca partea întîia .
/ PNŢ  făgădueşte  o continuare a împroprietăririi prin  expropiere.
"Trebuie să ispărăvim cu iluziunea periculoasă  că mai este ceva în ţară de împărţit 
pentru scopuri de partid sau pentru raţiuni electorale.
(Aplauze PNL )  (p. 122) 
Iorga / dec. '28 

¤ Ţăranul 

/ Îi părea bine că ,"pentru liniştea acestei ţări", PNŢ, aşezat la putere, 
"spune ţăranilor , orice consecinţe ar putea să aibă pentru popularitatea lui, că nu mai 
trebuie întinse mîinile spre pomana unei noi expropieri,
ci trebuesc să  apuce voinic uneltele de muncă, pentru a sfinţi pamintul ţării noastre .
(Aplauze prelungite la PNŢ)(p. 123) 
Iorga / dec. '28 

¤ Rotativa guvernamentală .

Rotativa a fost bună la vremea ei. El nu crede în virtuţile ei.Iluzia rotativei "comode" 
trebuie să o părăsească toată lumea.Nici ţara , nici Regenţa, nu ar mai trebui să admită 
rotativa, este "o maşină demodată".
/"Intrăm într-o epocă nouă, cu desăvîrşire modernă, viaţa aceasta nu poate fi cuprinsă 
într-o formulă veche, uzată, pe care să o dezgropăm din analele parlamentare şi mai ales 
din analele politicianismului român." (p. 125)
Iorga /dec. '28 

¤ PNL 

/Partid tare, înseamnă partid organizat.
 PNL este f. bine organizat ; un partid căruia România îi datoreşte f. mult ; care numără 
un mare număr de oameni de experienţă  şi de talent ; care vorbeşte prin paginile istoriei 
naţionale , prin bronzul celei mai impozante şi importante statui din Bucureşti
(în vreme ce Carol I , întemeietorul regimului constituţional,
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şi Ferdinand I făuritorul României întregite ,nu au ) ;
după atîta guvernare a obţinut,în ultimele alegeri… 12-13 mandate !
şi astea în cartel( Ilaritate la PNŢ  ) 
/Organizaţia  PNL, se sprijină pe anumite interese dibaciu cultivate,
dar cuprinde într-însa "o foarte mare primejdie " :
este "stricătoare" ,"nu permite elementelor noi să se manifeste cu mentalitatea generaţiei 
lor şi cu tendinţele curentelor din acel moment ";  (p. 124) 
Iorga / dec. '28

¤ Popularitatea .

Popularitatea înseamnă încredere şi speranţă.
Ea este bună dar nu creiază "mărimea unui partid." 
/ El, Iorga, în 1906, străbătea Ţara Românească , atrăgînd după el oameni din partidele 
de pe atunci.La Iaşi, după 13 martie 1906, mii de oameni se ţineau după el […] 
Dar după cîteva luni, au venit răscoalele din 1907,şi dacă n-ar fi avut simţul răspunderii , 
dacă s-ar fi lăsat condus de pasiuni, s-ar fi pus în fruntea ţărănimii , această popularitate 
ar fi durat.[-…] 
"Şi pe urmă ce ar fi fost ?" Cu oameni necunoscuţi, cu oameni cu care nu trăise 
împreună, cu oameni cu care nu avea comunitate de idei şi sentimente, ar fi putut să se 
instaleze la conducerea ţării ?!Cu cîţiva oameni din jurul său, ar fi putut să răspundă la 
speranţele enorme care se treziseră ?! 
/ Ca om onest, prevăzător, cu studiile sale,  el spune :
 " toate popularităţile care s-au ridicat de pe la 1900 înainte, nu sunt decît strigătele 
desperate către o viaţă nouă ale unui popor călcat îndelung în picioare , care-şi schimbă 
idolii necontenit, fără să-şi dea seama că Dumnezeu se găseşte nu în noi , 
ci se găseşte în el , în însuşi acest popor."(Aplauze la PNŢ) 
Iorga /dec. '28 
/ A venit războiul, şi după,"imensa popularitate" a generalului Averescu 
"Popularitatea s-a dus .De ce ? "Pentru că în "avîntul naţiunii" 
este o nerăbdare  nesfîrşită : < Nu mai tîrziu , acum să te văd ; a doua zi după biruinţă , 
trebuie să-mi dai viaţa cea nouă .> 
/ Popularitatea lui Averescu s-a desfăcut şi a mers la …PNŢ.
Dar , nici popularitatea nu face "partidul tare "(p. 125)
Iorga / dec.'28 

¤ Mentalităţi electorale .

/Legea electorală a fost creată într-un moment nenorocit, prin surprindere."A fost creiată 
pentru a falsifica sistematic de la un capăt la celălalt al ţării, voinţa adevărata a poporului 
nostru. 
/ Legea electorală "de dictatură", noi am împrumutat-o fără să avem dictatură, 
o copie după model străin.
/ 3 păcate ale legii:votul pe listă, votul pe ţară şi prima electorală.
PNŢ , partid popular, nu ar trebui să primească  "pomana" celor 20% ,
după legea "liberală".
- V.Madgearu (min.industr. şi comerţ) : "Legea aceasta este o lege care avantajează 
partidele slabe şi cînd sunt în opoziţie şi cînd sunt la guvern."  PNŢ nu a primit prin  
această lege, decît un cîştig de 3 % din voturi, 
şi mai puţine mandate decît după vechea lege.(p. 125 )
Iorga / dec.'28 
 [După ce argumenteazădeficienţele partidelor, vezi mai sus şi mai  jos  ] 
 / "Nu cu organizaţii de massă această ţară , încă aşa gingaşă în alcătuirea ei, 
poate să fie condusă.Ţara aceasta poate să fie condusă numai prin unirea fără egoism , 
fără formule zădarnice a oricăror forţe adevărate , 
şi pe ruina oricărei organizaţii parazite. "(p. 126) 
Iorga / dec.'28 

¤ Minorităţi.

/PNŢ este un partid "naţional" ,care are însă legături şi cu alte "naţionalităţi". "Dvs iubiţi 
poporul românesc, cum îl iubesc şi eu,
dar n-aţi pus în programul partidului formula teoretică a acestei iubiri." 
 El, Iorga , este pus în inferioritate , şi privitor la "apăsarea de clasă" , şi la atitudinea faţă 
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de alte naţiuni.
Iorga / dec.'28

¤ Socialiştii .

/ "Eu nu sunt socialist deloc; 
eu am socialismul milei, nu socialismul teoriei."
/ "Acum între socialismul generozităţii umane ,care se ridică împotriva oricărei suferinţe, 
împotriva oricărei lovituri nedrepte  şi 
decalogul perimat al lui Karl Marx, eu aleg pe cel dintîi"
/  El poate merge cu generozitate şi bune sentimente în Valea Jiului, la Hunedoara, în 
Valea Prahovei dar … pe el nu-l alege nimeni acolo, pentrucă el nu le vorbeşte de 
"posibilitatea unei noi împărţiri a averilor", 
de pe urma cărora, ori vor munci, ori nu vor  munci, "va avea fiecare
aceeaş parte ,la ospăţul pe care nu ştiu cine îl pregăteşte" (p. 126)
Iorga / dec.'28 

¤ PNŢ 

/ S-ar părea  [atenţie !!!]  că reprezintă guvern şi majoritate parlamentară, ceva " cu 
desăvîrşire nou " .El crede că guvernul trebuie să atîrne de Cameră.(aplauze PNŢ ) ;
acesta este parlamentarismul adevărat ; 
/ Fără îndoială, PNŢ are o mai mare popularitate (ca în 1919 ) .
Massele pregătite, organizate (nu ca în 1919 ) 
" Dar ceea ce era în sufletul oamenilor de atunci , 
acest lucru nu-l aveţi. E ceva veşted în noi : în tot ce s-a petrecut în cei 10 ani a fost
 o sfărîmare de credinţă, o descurajare de entuziasm, 
o slăbire a forţelor morale ale acestei ţări, la toţi aceştia care erau împreună." [în 1919].
/Dacă îşi închipuie că adeziunea călduroasă din Cameră , va fi în stare 
să-i sprijine în greşeli, va fi cea mai mare înşelare politică ; 
"Nu vă puneţi alături de d-lor , căci liberalii pot face toate greşelile , dar se vor ridica din 
morminte cele două mari umbre cari au reprezentat în viaţa ţării româneşti momentele 
supremelor triumfuri , şi fie chiar în nevrednicia lor , ei vor fi ţinuţi sus de vrednicia morţilor 
care I-au precedat "Băgaţi de seamă ! Sunt încă trei luni de zile […] la acele "ide" ale lui 
marte, cînd guvernele se prăbuşesc.[…] minunea aţi avut-o în mînă,egoismul v-a 
sfărîmat-o "(p. 128-129 )
" Atunci[1919] a fost momentul cel mare pentru naţiunea românească , 
pe care sufletele uscate nu l-au putut înţelege, 
oamenii încremeniţi în trecut nu l-au putut ghici, 
şi sfîntul moment a trecut fără înţelegere ."(  p. 128 )
  N.Iorga /dec.'28 
_______________________________________________________

9.) O.Goga  (P.P. ) ,Discurs la Mesaj, 15 ian.1929
[ DAD,MO 10 /'29, şed. 15 ian.'29, p . 371- 388. ] 
Este primit cu vădită aversiune ,de la început, de majoritarii PNŢ.
-----------------------------------------------
Goga /'29

¤ PP-Averescu 

/Se va conforma uzanţelor parlamentare , ca reprezentant al PP,
"al cărui credincios soldat am fost, sunt şi voi fi " 
"Clamoarea "cu care este primit , este"certificatul" lui de existenţă politică " 
Goga /'29 

¤ PNL. (polemică cu Duca )   (vezi la PNL ) 

¤ Regionalismul PNŢ   (polemică cu Gafencu )   (vezi la PNŢ şi Etică )

¤ Alianţa PNŢ cu PSDR  .   (polemică cu Vaida )   (vezi la PNŢ şi PSDR  )
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¤ Izolaţionismul PNŢ   (polemică cu Vaida )   (vezi la PNŢ )

Goga /'29 

¤ PSDR  - polemică cu Vaida -(Vezi pe larg la PSDR )

/Mulţumeşte lui Vaida că "a înjghebat  o specifică concepţie socialistă"  şi ar dori ca 
socialiştii să se prezinte pînă la sfîrşit în această postură , desminţind astfel şi doctrina de 
care s-au împărtăşit ,de cînd s-au ivit .şi " creînd un socialism românesc ad-hoc între 
graniţele României, fără nici o legătură cu doctrina socialistă de peste frontieră "  (p.375- 
377 ) 
Goga /'29 

¤ Alianţa PNŢ cu Partidul Evreesc.

PNŢ a făcut alianţă cu partidul sionist .
Cu această ocazie vrea să facă cîteva declaraţii cu caracter personal , pentrucă o presă 
potrivnică i-a făcut repuaţia de a fi "antisemit". 
"Eu nu sunt antisemit , pentrucă
 antisemitismul este o postură de ură religioasă şi de rassă , 
şi nu m-am găsit niciodată în această atitudine. 
/El se ridică doar împotriva celor care invadează clandestin România, 
împotriva lor va lupta în continuare.(p.377- 379 )
(Vezi la Evrei şi Antisemitism  )
Goga / '29

¤ Statutul minorităţilor.

/ Critică PNŢ că invocă mereu Hotărîrea de la Alba Iulia. (argumente ) 
/ "Eu în această concepţie , care a fost lansată atunci, 
văd o concepţie de Stat federativ , nu de Stat naţional."
(Proteste , vociferări la PNŢ  )
Vaida /'29-Intervenţie -
[L.D : invective , injurii , dar nu contra argumente ! ]
-Al.Vaida -Voevod ( ,PNŢ,ministr. Interne)  :"[…] nu se poate ca dta să vii şi, dintr-un 
ansamblu de hotărîri de la Alba Iulia , prin surprindre, sucind şi răsucind lucrurile, să le 
prezinţi într-o lumină falsă , şi, în faţa incintei, să creezi o turburare a concepţiilor şi 
noţiunilor. " (Vezi la  PNŢ ) 
/ "[…] Vorbeşti de stat federativ.[…] Cine poate să te urmărească ?
[…] să scoţi insinuări la adresa[…]  reprezentanţei poporului român de dincolo de munţi, 
[…] falsificînd adevărul istoric […]  (p. 381-383)  ( Vezi la Etică, moravuri )
Goga/'29 

¤ Sufletul. Ţărănimea.Intelectualii. Regionalismul. Demagogia. 

/ " România are destule resurse materiale.[…] Din punctul de vedere sufletesc, însă, 
România prezintă cîteva infirmităţi de naştere , 
cu cari noi trebuie să luptăm,şi pe care trebuie să le invocăm cu o crudă sinceritate ,mai 
ales , aici, în parlament, unde trebuie să privim în faţă toateobstacolelel existenţei 
noastre."(p. 383)  (Vezi Etică, Mentalităţi ) 
Goga / '29 

¤ Idealul naţional .Demobilizare morală.

/ Înainte de război , societatea românească, pe deasupra graniţelor, 
avea o credinţă , credea în idealul naţional, avea un fluid magnetic care trecea dincolo de 
interesele  trecătoare.
/ După război, unire,şi intervenţia la Budapesta ,  sufletul românesc ar fi trebuit să 
prezinte "o expansiune",  să fi trăit " zilele mari ale imperialismului românesc , cu toate 
elementele sale fireşti, cînd la  adăpostul crucii şi cu spada în mînă , ne-am fi lansat 
optimişti speranţele la ziua de mîine." 
"N-am făcut acest lucru." "Deodată cu demobilizarea  noastră militară, s-a făcut şi 
demobilizarea morală a societăţii româneşti"  (Întreruperi, rumoare , la PNŢ ) 
Un popor obosit, în postură de slăbiciune, exploatată de duşmani.
Goga /'29 

18



¤ Rassa.Naţionalismul.

"Trebuie să reinstalăm  în sufletele noastre ideea naţională cu toate consecinţele ei 
logice, trebuie să reînviem particularismul de rassă , 
ca o concepţiune care să fie crezul nostru călăuzitor în faptele noastre politice.[…] 
Trebuie făcută o nouă scară a valorilor " 
 / Ne trebuie un nou crez, o radicală primenire a simţirii româneşti : ideea naţională.
(Vezi la Naţionalism  ) 
"Eu aşi dori să căutăm să judecăm oamenii cari cer cuvîntul în viaţa publică, după 
numărul loturilor pe cari le au în cimitirile româneşti;[…] 
Aş dori […]  să cerem şi certificatul de naştere a celui care vrea să aibă un cuvînt în 
treburile publice […] " (p. 384-387) 
Goga /'29

¤ Demisia lui Manoilescu 

 /- Emil Fagure :
"Ai făcut partidului dtale proaste servicii ! […] 
acţiunea dtale a fost baza impopularităţii  partidului .[…] 
V-aţi supărat că oficiosul partidului liberal a spus, în urma alegerilor, 
că sunteţi o ficţiune politică .[…] "
O.Goga 
____________________________________________________

10.) V.Toncescu (raportor la mesaj ) ,Discurs final la dezbateri mesaj , 28 
ian.'29 
( DAD, MO.20, şe. 28ian.'29, p. 582- 590 ) 
-----------------------------------------------------

¤ Unanimitatea  partidelor 

Coroana, politica externă, armata.(p. 582)   (vezi la respectivele ) 
Toncescu / '29

¤ Goga - Ardealul - Vechiul Regat 

Nu a arătat nici obiecţiunile la programul guv. PNŢ,nici  doctrina partidului său. 
(vezi la PP-Averescu )
 " Goga a rupt partidul naţional din Ardeal, şi a avut pretenţiunea ca dînsul 
să dea afară din partid pe luptătorii  vajnici cari au cucerit sufletul Ardealului, 
pe Iuliu Maniu, pe Vaida -Voevod şi Ştefan Cicio Pop […] ".
Aceştia au rămas în partid, au venit în Vechiul Regat , şi aici , 
sufletele româneşti s-au unit, iar ei sunt în fruntea celui mai puternic partid din România.
Toncescu /'29

¤ Legislaţia .

IGh.Duca a respins Răspunsul la mesaj, pe motiv că este programată o amplă 
revizuire legislativă "distructivă " , care "dărîmă."  (vezi la Legislaţie ) 
 Legislaţia liberală , în întregul ei, nu este intangibilă, 
este plină de greşeli, şi dovedeşte cît de puţin serioasă este pretenţia PNlL,
care se pretinde singurul partid de "competinţă". (Vezi la Legislaţie ) 
în acest context, grupul parlamentar PNL părăseşte Parlamentul.
(Vezi la Etică, moravuri ) 
Toncescu /'29

¤ Politica de încurajare excesivă  a industriei.

 " PNL a urmărit să facă legi cari să puie în valoare toate bunurile Statului şi legi cari să 
transforme din punct de vedere industrial ţara noastră.Aceste legi sunt în număr de 
patru : legea energiei, legea comercializărilor, legea regimului  apelor şi legea 
minelor."(vezi  la Legislaţie  )
/ "Acel om care credea că este capital românesc suficient pentru această operă 
imensă,acel om există, era dl.Vintilă Brătianu, şi ,pe baza credinţei sale fundamental 
greşite , s-a făcut tot eşafodajul de legi pentru industrializarea ţării." 
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Toncescu / '29

¤ Politica PNL faţă de capitalul străin.

/ În Programul PNL din 1921, liberalii afirmau că aceste mari lucrări voiau să le facă cu 
concursul frăţesc al capitalului străin.
Atunci cînd au ajuns la legiferare ,însă, au introdus în legile lor economice 
un astfel de regim pentru capitalul străin ,încît "era imposibil ca să vie acest capital ". 
/ Liberalii nu au fost de bună credinţă ,nu au fost nici naivi,ci …
au urmărit această  politică mărturisită de însuşi conducătorul partidului .
"Tot ceea ce aţi promis dvoastre nu s-a realizat , fiindcă era conceput absolut greşit.
În această politică economică a partidului liberal au vrut să facă lucrări ce nu se puteau 
executa, cu un capital pe care nu-l aveau"
Toncescu /'29

¤ PNŢ : < Porţi deschise!>

"De aceea , la politica partidului liberal fundamental greşită, 
noi opunem în Proiectul de Răspuns la Mesaj, o altă politică,
şi , de sigur, aceasta va fi mult mai bună."
Noi, în Ţara Românească , nu avem capitalul necesar şi vom cere concursul frăţesc al 
capitalului străin pe care îl vom primi într-adevăr frăţeşte.  (aplauze pe băncile PNŢ)
Toncescu /'29

¤ PNL şi democraţia.

/ Liberalii au guvernat  7  din cei 10 ani postbelici.
Au  avut "o guvernare absolut oligarhică" , în sensul ştiinţific al cuvîntului, adică 
"guvernarea cîtorva" cari s-au sustras în administraţia lor de la toate controalele (Curtea 
de conturi era  cu controlul la  anul 1916, deci de 12 ani nu  făcuse nici un control! )  şi n-
au avut să se teamă de  nici un fel de sancţiune 
guvernînd "după bunul lor plac."
/ Au făcut numai alegeri violente, în cari au impus corpului electoral 
anumiţi candidaţi, cari n-au fost aleşi , ci numiţi ;au violat libertatea presei; 
au instituit starea de asediu etc. 
/ Au scăzut prestigiul Parlamentului,nerăspunzînd la interpelări, 
neducînd la final nici o anchetă parlamentară, muşamalizînd fraudele.
/Au sacrificat  interesele Statului în favoarea şi beneficiul instituţiilor liberale 
/ A pus mîna pe Banca Naţională şi pe cele două Credite ,
punînd astfel baza acelei "oculte liberale"
Vint. Brătianu, care este şeful atotputernic al acestei laturi bancare,
este şi şeful partidului, "şi ceea ce vrea să facă ,
 face cu partidul pentru bănci şi cu băncile pentru partid." 
Toncescu /'29 

¤ PNŢ, adevăratul partid "liberal " 

"Rezervele de nesecat ale neamului nostru  au făcut ca principiile pe cari le susţinea Ion 
Brătianu ,la 1866,adică alegeri libere , parlamentarism, sancţiune, libertate , aceleaşi 
principii să fie susţinute astăzi de românul ardelean , preşedinte al Consiliului de Miniştri, 
Iuliu Maniu."(aplauze la majoritate )  ( p.590)
 " Închidem astăzi prima decadă de la unirea din 1918 . 
Bilanţul este dezastruos.Răspundrerea o are , întreagă, PNL., pentru că acest partid 
a monopolizat conducerea ţării şi a împiedicat să se desfăşoare , în mod normal, 
munca poporului românesc întregit ."(p. 590 ) 
Toncescu 
__________________________________________________________________

11 ) Legea Organizării şi administrării pe baze comerciale a întreprinderilor 
şi avuţiilor de stat, 19 februarie, 1929
(raportor, M.Ghelmegeanu)  .
(concluzii dezbateri ) Polemică Madgearu (PNŢ )  - Duca (PNL )
(DAD, MO. 36 , şed. 19 febr.1929, p. 1122- 1136 ) 
-----------------------------------------------------------------------
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Madgearu /'29 

¤ Capital naţional / capital străin

Discuţia este veche.Înainte de război, între PNL şi P.C. ; 
după război , între PNL şi PNŢ .
/"Dacă naţional-liberalii sunt sinceri ,în această materie, 
dovedesc o totală ignorare a legilor economice ; iar dacă nu sunt sinceri, nici acum după 
război,  dovedesc că încă nu s-au adaptat  la noua situaţie , creată prin lărgirea hotarelor 
noastre . Pentru ca un economist să se urce la tribună  şi să nu cunoască legile de 
circulaţie a capitalului, legile care cîrmuesc importul şi exportul de capital, 
şi care să socotească  că este posibil  ca România să intre în concertul economic  
mondial, fără să facă să dispară din legislaţia sa  toate acele măsuri discriminatorii 
împotriva  capitalului străin, este ceva extraordinar.
 Este extraordinar, mai ales  că se presupune de la un economist  un minimum de 
cunoştinţe chiar atunci cînd şi-a petrecut anii tinereţii într-o bancă "(Aplauze PNŢ ) 
/ "[…] procesul  de naţionalizare şi desnaţionalizare a unei economii naţionale , 
este un proces de ordine quasi- natural.[…] noi nu ne închinăm în faţa capitalului străin , 
noi nu  socotim că capitalul  străin, cum vreţi dvs. să faceţi să creadă  opinia publică , va 
aduce la noi mana cerească; noi facem un singur lucru , dle Slăvescu ; 
noi deschidem porţile României  , pentru a reintra în circuitul  capitalului internaţional şi 
pentru a putea să se facă  astfel economia acestei ţări . " 
(p. 1135 ) 
Madgearu /'29 

¤ Delimitări doctrinare . 

 "Aţi cercat să comparaţi lupta noastră , de astăzi, cu lupta dintre dvs. şi partidul 
consevator"  .Încercare vană, dle Slăvescu : "repetiţiile istoriei nu sunt întotdeauna  la 
situaţii identice "  (cum a spus f. frumos raportorul M.Ghelmegeanu,  care ar trebui să-i 
dea de gîndit lui Slăvescu,care niciodată nu a prezentat un raport  de asemenea "talie 
" ! ) 
  ( aplauze PNŢ )  
[Ghelmegeanu ]  a spus că noi, de la conservatori, nu am moştenit decît 
"simţul criticist " , iar ca acte pozitive "aplicarea fierului roşu" , 
pe care "v-am făcut-o de cîte ori a fost nevoie " .(aplauze PNŢ ) 
"Procesul dintre dvs şi conservatori a fost mai mult un proces academic ,
 care nu a dus la rezultate pozitive , nici chiar în domeniul moral.
 Procesul dintre noi şi dvs. este de altă natură, este un proces  politic de realităţi , 
pentrucă noi rezemăm forţa noastră de o realitate socială care este astăzi 
în plină ascensiune [ţărănismul ]  , pe cînd forţa dvs. este într-o plină decadenţă. 
(aplauze prelungite PNŢ )
Madgearu /'29 

¤ Legea PNŢ : organizarea Statului pe alte baze . 

" […] noi astăzi îndeplinim prin legea noastră un rol istoric. […] în primul rînd, 
rolul descătuşării forţelor economice ale naţiunii , […] în al doilea rînd , 
noi îndeplinim marele rol al despresurării Statului , asediat de o coterie după război." 
(aplauze PNŢ ) 
"Legea aceasta […] va contribui într-o largă măsură la 
organizarea Statului nostru pe alte baze . (vezi pe larg la Economie 
şi Legislaţie ) 
________________________________________________________________

12 ) Proiectul de Buget general al exerciţiului  1929 .
Expunerea de motive,C.Hoisescu,  30 dec.'28
( DAD, Mo. 6 /1929, şed.  30 dec.'28, p. 175- 180 ) 

¤ Politică bugetară nouă.

/ "O schimbare hotărîtoare  în politica bugetară a României , era de mult inevitabilă."
Bugetul pe 1929, punte de trecere către sistemul ce va traduce şi oglindi 
programul economic şi financiar al PNŢ.
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Hoisescu /'29

¤ Retrospectivă istorică.

¤ "Porţi deschise " 

/ Este momentul unei " adevărate cotituri de drum în politica bugetară "a României, 
de aceea trebuie să explice deosebirile esenţiale între politicile bugetare.
/ România veche , în preajma războiului, se afla printre Statele bine cîrmuite , 
iar bugetele sale publice , cu toate imperfecţiile vremei, aveau o înfăţişare sănătoasă.
/ Războiul ,care ne-a împlinit visul milenar al unităţii naţionale, ne-a lovit greu, creindu-ne 
o situaţie financiară anevoioasă,împovărată de dificultăţile refacerii. 
O asemenea politică financiară "nu se putea bizui  numai pe exploatrea forţelor noastre 
financiare neîndestulătoare  şi slăbite, ci şi printr-o conlucrare  sinceră cu centrele 
financiare din Apus ." 
O asemenea  conlucrare ar fi adus un sprijin  însemnat economiei private (lipsite de  
capital circulant ) şi ar fi împiedicat deprecierea monedei naţionale. 
Ea s-ar fi manifestat şi în bugetele noastre, la necesităţile  teritoriului nostru mărit , 
apropiindu-ne de normalitate.
O asemenea politică ar fi permis realizarea unei concepţii financiare largi şi occidentale , 
pe baza tehnicii financiare moderne.(p. 175-176 ) 
Hoisescu /'28
"…Statul nostru a încercat să se izoleze voluntar , şi nu s-a folosit din timp  de buna 
dispoziţie a pieţelor străine , pentru a atrage capitalurile ce căutau plasament.[…]
s-a ales calea împrumuturilor deghizate." 
 După 1923, s-a optat  [PNL ]  pentru o politică de "gospodărie de mizerie " , 
cu "refuzul  formal şi agresiv al capitalului străin" … urmărind restaurarea monetei, 
a creditului, a finanţelor publice şi private, prin iluzia revalorizării monetare.
 Revalorizarea a fost concepţia dominantă a bugetelor noastre între 1923-1927 .
 Defectele defavorabile ale acestei politici de revalorizare, s-au repercutat în toate 
domeniile : statul a amînat plata datoriilor externe ; societăţile particulare  au contractat 
obligaţiuni în valută forte  ; circulaţia bunurilor şi economia s-au anemiat , sufocat ;  
______________________________________________________

-------------------------------------

Guvern Iuliu  Maniu . Legislatura I .Sesiunea II . 1929 /1930

--------------------------------------

13 ) Virgil Grossu (PNŢ ) , discurs la Mesaj, 26 nov.'29
(DAD, Mo. 3, şed. din 26nov.'29, p. 23- 24 ) 
---------------------------------------------------------------

¤ Parlamentarism- doctrine- partide.

/Discuţia la mesaj , prilejueşte totdeauna  dezbaterea  doctrinelor politice, ce dau temei 
de existenţă partidelor."De aceea , în ţările occidentale, în cari parlamentarismul  nu 
reprezintă o formă politică grimată, ci funcţiunea vie  a unui sistem  de convingeri reale,  
nu există dezbateri mai pasionate , mai animate , decît discuţiunile provocate la Mesaj.Cu 
alte cuvinte , de politica generală a guernului." 
 Liberalii şi averescanii  au preferat strada, tribunei politice , pentru a-şi face campania  
"de uzură " contra partidului şi guvernului, contra regimului parlamentar  şi constituţional 
al ţării .
[L.D. : PNŢ culege ce a semănat . Ca un bumerang, metoda folosită pentru a smulge  
puterea, în 1928,va fi folosită , acum ,şi de partidele răsturnate . Atîta tot.
Boicotul parlamentar  ( uzitat în regimul austro-ungar  ) este " instrumentul" introdus de 
ardeleni în viaţa politică românească.]
Grossu /'29 

¤ Regimul constituţional democratic, în pericol! 
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Cele 2 partide nu urmăresc răsturnarea unui guvern - fie el ticălos - 
ci  zădărnicirea , cu orice preţ,a formării  unei mari  forţe democratice. 
Grossu /'29

¤ PNŢ  : regimul democratic.

Ziua de 12 decembrie1928 [alegerile ] , a fost "linia de demarcaţie"  între două politici 
diametral opuse, "punctul de plecare"  a unor  profunde  transformări în ordinea 
economică,  politică şi socială. 
"Se ciocnesc desigur două lumi : lumea  veche a intereselor de clan,  şi lumea nouă 
a intereselor colective, naţionale ." 
/ PNR şi PŢ, la început, apoi PNŢ, "au fost şi constituie  singura forţă  politică închegată  
a democraţiei româneşti " .
/ " În mîinile noastre stă în clipa de faţă  fiinţa regimului  democrat în România. 
Printr-o operă de  reparaţiune  socială, să consolidăm  regimul biruitor  din decembrie 
1928, şi apoi să lăsăm istoriei nepărtinitoare , să scrie  cine a binemeritat de la ţară : 
democraţia sau reacţiunea "(aplauze prelungite, îndelung repetate , la PNŢ )
Virgil  Grossu /'29
____________________________________________________________________

14 ) Pompiliu Ioaniţescu (PNŢ ) , discurs la mesaj, 28- 29  nov.'29 
( DAD, MO.5 , şed. din 28 nov.'29, p. 73- 90 ) 
--------------------------------------------
Pompiliu Ioaniţescu / '29

¤ Legea  electorală .

 Trebuie să venim cu modificarea  vechei legi electorale,  lege nedreaptă ; 
făurită de liberali  , cu scopul de a falsifica  rezultatele  reale  ale  alegerilor. " 
(aplauze prelungite la PNŢ ) 
 […] cred că avem datoria  de a aduce această  lege mai degrabă, a o vota, 
pentru ca să se vadă şi în această ordine  de idei, adevărata noastră dorinţă  de a face 
sufragiul universal  să corespundă menirii lui,  de a da poporului  mijlocul să trimită în / 
Dar să mergem  şi mai departe în această ordine  de idei.
 Am dat dreptul de vot femeilor,  dar numai la comună ; trebuie însă  să lărgim  acest 
drept.  Şi nu e nevoie să experimentăm  prea mult în această direcţiune  ca să acordăm  
drepturile  politice femeilor, dreptul de alegătoare în Cameră  şi la Senat "(aplauze) 
  "Nu mai este posibil  să menţinem situaţia  actuală; 
au şi femeile  conştiinţă şi educaţie publică şi trebuie să le luăm astăzi  părtaşe  cu noi la 
toată viaţa  publică a ţării. "(aplauze la PNŢ ) (p. 89 ) 
Pompiliu Ioaniţescu / '29

¤ Starea de asediu /  PNŢ 

/ S-a spus (de către socialişti ) că noi am părăsit ceva din ideologia noastră , 
apărînd pe comunişti. "Da, am apărat  şi pe comunişti şi pe socialişti. 
 I-am apărat  pentrucă astfel  găseam prilejul să luptăm contra stării de asediu ; 
pentru că am crezut ,cu toată convingerea, că starea de asediu  în România,
era  anormală, împotriva Constituţiei,  şi că ea trebuie doborîtă.
/Starea de asediu a căzut. "Guvernul a  asigurat libertatea pentru toţi. 
 Nu mai există  oprirea, oprimarea  manifestaţiilor  publice  , ca în trecut 
 "[…]  sperăm ca , în curînd , şi această urmă a trecutului  , care sugrumă libertăţile  
publice,  urmă care  greşit mai trăeşte,  va dispare şi ea cu desăvîrşire ; 
(aplauze prelungite la PNŢ ) că, în curînd, de la Nistru pîn' la Tisa,  în toate părţile , 
nicăeri nu va mai fi starea de excepţiune şi de nelibertate  , ci va fi 
pretutindeni  o stare de libertate  publică absolută."  ( aplauze la PNŢ ) (p. 89 ) 
Pompiliu Ioaniţescu / '29

¤ Parlamentul / PNŢ 

/ "Continuăm  ideologia noastră în scopul de a întări  şi Parlamentul , prin aplicarea 
întregului  nostru program,  căci noi credem în parlamentarism, 
 greşit şi prea supărat l-a criticat  d. deputat Pistiner." 
/ " Parlamentul nostru este liber şi independent. […] Parlamentul nostru este  un adevărat 
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parlament,  eşit din alegeri libere ; membrii lui  îşi fac datoria  către mandatari  , către 
ţărănimea care I-a trimis aici.(aplauze prelungite la PNŢ ) 
 /Guvernul nostru este "perfect umanitarist " , caută să fie  pentru toţi  egal, bun şi blînd, 
împrăştiind  binefacerile  unei guvernări sincere , cu adevărat democratice, 
asupra tuturor  fiilor acestei ţări.(p. 89-90 ) 
Pompiliu Ioaniţescu / '29
[Atenţie LD ! citare  rarisimă :  Constituţia SUA ! Ar fi cazul , aici, să invoci pe Alexis de 
Tocqueville, cu a sa " Despre democraţie în America ", pentru a-i sublinia specificul şi
deosebirea de cea "europeană". În ce măsură, principiile  americane, îşi puteau găsi… 
în România …  aplicabilitatea . ]

¤ Drepturile omului / PNŢ 

Ideologia PNŢ este "umanitaristă " . " Noi nu putem  admite niciodată  ca drepturile  
omului , de orice fel ar fi ele,  să fie nesocotite  de cineva,  pentru că, cum spunea 
Constituţia  veche a  Statelor Unite ale Americii  : 
< Noi socotim  ca adevăruri demonstrate  , că toţi oamenii  au fost creaţi egali 
şi că ei au în stăpînire  , născîndu-se , oarecari drepturi  pe care nimeni  nu le poate răpi , 
ca acela al vieţii , acela  de a fi liber şi acela de a aspira la fericire ; 
că guvernele  n-au fost instituite  decît pentru a le garanta exerciţiul acestor  drepturi şi că 
ele nu deţin  puterea  decît  prin voinţa celor  guvernaţi .> 
/ "Aceasta este realitatea , şi aşa voim să  fie în această ţară." 
"De aici porneşte şi tendinţa noastră de a  acorda drepturi  egale minoritarilor,
de a nu prigoni pe nimeni ."  (vezi mai jos ) 
  Guvernul nostru este "perfect umanitarist " , caută să fie  pentru toţi  egal, bun şi blînd, 
împrăştiind  binefacerile  unei guvernări sincere , cu adevărat democratice, 
asupra tuturor  fiilor acestei ţări. 
[L.D.cred că a urmărit şi atins efecte psihologice indubitabile. Este un orator " romantic" , 
cultivat, sau … "avocat de bară" cum erau  pe  vremea  aceea !? ]
Citeşte din prefaţa  lucrării lui  Georges Clémenceau " La  mélée sociale" : 
< Să plîngem pe cel sărac că suferă.  Să plîngem pe cel  puternic că face să sufere  pe 
alţii.[…] Să  combatem  sofiştii cari pun în  doctrina modernă vechea  barbarie " fiecare 
pentru sine " .Să facem societatea  profitabilă tuturor, şi nu numai cîtorva. […] ridicată la 
cel mai înalt  sentiment al datoriei.Să predicăm  pacea, pentru că nu este  decît bătălie ; 
justiţia,  pentru că nedreptatea ne împresoară ; bunătatea  pentrucă ura este 
pretutindeni . >  (p.  89-90 ) 
Pompiliu Ioaniţescu '29 
_____________________________________________________________________ 

15 ) Viorel V.Tilea (PNŢ,Cluj, chemărist ), discurs la mesaj,  28 nov.'29 
(DAD, MO 5 , şed. din 28 nov.'29,  p. 61- 67 ) 
[L.D: titlurile, sublinierile, parantezele, îmi aparţin ] 
----------------------------------------------------------
Tilea / '29

¤ Ideea Rotativei guvernamentale. 

/  Poporul român  ştie să aprecieze libertatea  dobîndită, ca cel mai mare bun , 
şi dă  dovadă  că este "politiceşte copt"  pentru un "regim democratic " ,
  opus  "dictaturii  orientale " care  a stăpînit România.
De azi încolo,  nu se va mai putea face  o schimbare de guvern,  care să nu fie  în 
asentimentul poporului. Aşa se va ajunge la starea normală, ca fiecare Parlament 
să-şi poată încheia ciclul de guvernare de 4 ani, cu guverne  bazate  pe majorităţi. 
Tilea / '29 

¤ Minorităţile . 

"Sunt  cu mult prea convins că nouă nu ne este permis să călcăm pe urma păcatelor 
ungurilor din trecut  , că nu ne este permis  să le aplicăm metodele  iraţionale şi  
neumane  pe cari le-au avut faţă de noi  , sunt prea pătruns de adevărul pronunţat la 
Geneva , în discursul dlui Mironescu  , că <existenţa unei minorităţi  etnice , cu o cultură  
şi istorie  deosebită  de a noastră , nu este în detrimentul  evoluţiei  poporului românesc  , 
ci , dimpotrivă,  serveşte ca un stimulent >,
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trebuie  să ducă la  concurenţa leală  între forţele  creatoare  ale diferitelor  rasse ." 
/ "Aş dori să fie adusă amintita lege cît mai repede , ca să se poată dovedi că 
regimul  PNŢ  este un regim care  exprimă pe deantregul vigoarea  naţiunii române, 
şi, în acelaşi timp,  vrea să aplice  o egală  dreptate  faţă de toate  naţiunile  conlocuitoare 
, tocmai pentrucă poporul românesc  nu are de ce se teme din partea  naţionalităţilor , atît 
de neînsemnate ca număr. De aceea  , Statul românesc  şi guvernul actual  nu poate 
decît  să cîştige în ochii străinătăţii şi în ochii ţării întregi , dacă păşeşte  cu hotărîre  la 
codificarea  unor  drepturi  cari sunt  garantate  prin  tratatul minorităţilor. "( p.  66 ) 
VVTilea '29 
____________________________________________________________________

16.) Virgil Madgearu (ministr.Finanţe ), răspuns la Interpelare,12 dec.'29 
(DAD, MO.12, şed. din  12 dec.'29, p.  243- 248 ) 
--------------------------------------------------
Madgearu / '29 

¤ Conduite PNL / PNŢ 

[LD: rezultă că  PNL era îngrijorat de soarta acestor instituţii de credit.]
/ Maniu şi Mihalache au primit în audienţă delegaţia Creditului Funciar Rural,
 care şi-a prezentat doleanţele , hotărîndu-se o comisie mixtă care să le studieze. 
Spre mirarea guvernului, ziarul "Viitorul" a publicat un Comunicat de "răzvrătire" împotriva 
Legii (iul.'29 ) , care ar fi fost îndreptată contra  Creditului Funciar Rural.
 PNL nu a respectat niciodată instituţiile create de adversari.
/ PNŢ nu împărtăşeşte această "concepţie de distrugere" , deoarece a venit la
putere pentru a însănătoşi toate instituţiile  "bolnave".(p. 243) 
Madgearu /'29

¤ Creditul Rural Românesc(PNŢ ) (cu capital străin)

/ "[…] numai aceia care nu văd,  care nu văd, pentrucă  nu au văzut niciodată, sau care 
nu văd, pentrucă sunt oameni de rea credinţă,numai aceia ar putea să afirme, fluturîndca 
totdeauna, tricolorul naţional,că trebuie să aşteptăm pînă vom putea avea un capital 
naţional, pentru ca să-l aruncăm şi să devină mănos pentru agricultura ţării." (p. 246 )
(aplauze PNŢ )
/ "Noi suntem deschişi cu ochii asupra realităţii ; noi nu avem interese lăturalnice,care ne 
conduc în acţiunea noastră politică, şi, rotindu-ne ochii de jur împrejur, am văzut că, după 
război,din cauza aceluiaş fenomen, al devalorizării capitalurilor, în Germania,  în Austria, 
în Polonia,în Cehoslovacia, înJugoslavia, în Bulgaria şi în alte părţi, s-a făcut exact 
acelaş lucru, s-au creat noi reforme  juridice, pentru a se pune la îndemînă noi obligaţiuni 
funciare, care să poată să fie acceptate pe pieţele internaţionale, pentru ca să vină 
capitalurile  din afară şi
 să fructifice agricultura din această ţară."(aplauze la PNŢ )
/  Prin legea de astă vară [LD:dar eu nu ştiu precis despre care lege este vorba 
a CRR ?], "Voim să dăm acces agriculturii române la pieţele străine de capitaluri; voim să 
începem o emisiune de obligaţiuni, cari să poată fi plasate în America şi în Anglia şi în 
Franţa, pentru ca să ne vină capital din ce în ce mai ieftin, 
să-l putem da direct agricultorului." 
/ Şi cum este mai simplu să se acorde credit ipotecar proprietăţii mari şi mijlocii,
cum proprietatea mică ţărănească trece prin mari dificultăţi (şi nu este terminată 
cadastrarea) , de aceste credite ar fi profitat … primele două. [Atenţie LD ! ] 
Dar există ,astfel, posibilitatea ca , piaţa internă de capital  să-şi sporească posibilităţile 
de credit pentru agricultura românească.(Aplauze PNŢ )
Virg.Madgearu 
___________________________________________________________________

17 ) N.Polizu-Micşuneşti (PNŢ, deputat Dorohoi ), discurs la mesaj, 
13dec.'29
(DAD, MO, 13, şed. din 13 dec.'29, p.286- 301)
 [L.D: discursul integral xerox.În calculator , dispersat problematic. 
Titlurile, sublinierile, parantezele, coloratul ,imi aparţin] 
Polizu -Micşuneşti /'29
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¤ Democratismul  PNŢ

 / "În două cuvinte : noi am simţit şi am gîndit democratic .
Democraţia nu este o doctrină , este mai mult un mod de a gîndi şi simţi."
 De aceea am asistat în această ţară timp de 60 de ani  la defilarea a nenumărate 
programe la Bucureşti şi la Iaşi, în care cuvîntul democraţie 
revenea pe buzele tremurînde de falsă emoţiune a tuturor oamenilor de Stat ;
 dar în Ţara Românească , pînă astăzi, totuş, democraţia nu a existat ! 
De ce ? Pentrucă trebuia să vină oameni şi conducători , nu cari să se prevaleze la 
doctrina democratică, dar care să simtă şi să gîndească democratic." (aplauze PNŢ )
[ LD : totul raportat la "dictatura " , "despotismul" ,"feudalitatea politică" , jandarmii şi 
  demagogia  PNL ]
/ PNŢ a găsit o ţară "poliţistă" , şi numai după un an a făcut o ţară " pur legalistă".
/ A pus bazele unei "democraţii glorioase" şi "ordine fără despotism."
/ A făcut adevărata reformă democratică agrară , prin ridicarea ţăranului din mizerie;
omagiu lui Mihalache (aplauze PNŢ ) 
/ A făcut adevăratul vot universal democratic, prin alegeri cu adevărat libere, 
fără jandarmi şi furturi de urne;
/  A redus pe jandarm la datoria lui, a dat deplină libertate alegătorilor, 
asigurînd astfel democratizarea drepturilor cetăţeneşti ; 
/  A transformat " feudalitatea politică" , într-un regim de "absolută libertate" , 
de opiniune… 
/ La o egală distanţă de "obscurantismul reacţionar" şi de "democraţia turbulentă",
democraţia naţional - ţărănistă urmează calea mijlocie 
a "libertăţilor absolute, în ordine."(p. 299-300 ) 
N.Polizu-Micşuneşti '29
______________________________________________________________________

18 ) M.D.Ralea, (PNŢ, deputat Fălciu  ) ,discurs la mesaj, 16 dec.'29
(DAD, MO. 14, şed. din 16 dec.'29 , p. 313- 317)
[L.D: discurs integral, xerox ; în calculator, dispersat problematic
 Ar fi bine să-l compari cu cel din 1928.
Mai mult un pamflet ,decît un discurs parlamentar ;mai degrabă un discurs electoral , 
decît o argumentare doctrinară; o revărsare de epitete şi injurii , cu excese partizanale.
Printre ele, mici "bijuterii doctrinare"  despre democraţie şi  europenizare  ] 
-------------------------------------------------
Ralea /'29

¤ Duşmanii democraţiei. 

[L.D: în 1929, încă identificată a fi exclusiv apanajul PNŢ! Să nu uiţi ! să-i faci portretul lui, 
după propria-i schemă,cînd va părăsi PNŢ, cînd va deveni unul din doctrinarii dictaturii 
carliste, iar apoi, a dictaturii comuniste.] 
 Duşmanii PNŢ sunt mai mulţi decît în 1928, pentrucă victoria PNŢ a însemnat 
"victoria ideii de partid politic democrat şi de democraţie."(aplauze la PNŢ )
Cine sunt duşmanii democraţiei ? prezintă cîteva "portrete succinte" :
I . "Burghezimea îmbuibată " care are "coşmarul, obsesia deposesiunii" ;
II . "Snobii fireşti, oamenii delicaţi , snobii ideilor reacţionare - fiindcă una din pozele  cele 
mai curente şi mai ieftine este aceea de reacţionar - sunt oamenii, descendenţi din bune 
familii cîteodată, de cele mai multe ori fii de mici burghezi cari s-au ridicat cu cheltueli 
grele şi cu nevoi multiple pînă la anumite situaţiuni şi cari, deîndată ce au luat o diplomă 
de licenţă sau doctorat s-au constituit imediat în trădători ai propriei lor clase, şi în acei 
cari rîd şi surîd de cei ce cred în democraţie.[…] de aceea să-mi daţi voie să privesc cu 
multă linişte sufletească pe aceşti snobi eleganţi cum  perorează la cafeneaua Capşa sau 
pe Calea Victoriei, să-i  las la rolul lor monden …" 
III."Dezamăgiţii, acei care au perindat rînd pe rînd toate partidele politice, caracterele 
capricioase care nu pot suporta disciplina colectivă,cari şi-au epuizat 
nu atît conţinutul lor doctrinelor politice, cît însăşi stabilitatea lor de caracter."
"Toţi aceştia, dezamăgiţii ,snobii şi burghezia îmbuibată , sunt cele trei tipuri care ne 
combat astăzi." (p. 314)
"Să verificăm, în societatea noastră, în mod concret, persoanele care atacă ideea de 
democraţie."[L.D: urmează "demascarea" ! ]
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Ralea / '29 

¤ Partidul Poporului - Averescu : "tirania"

/ "În primul rînd, găsim partidul poporului care vrea o dictatură, 
dar o dictatură ca o revoluţie de palat,dacă se poate o dictatură cu minoritate 
suspectă ,care nu ar angaja mari masse, pe care, de altfel, nu are de unde să le ia.
Dar nu trebuie uitat că ideea de dictatură , dacă analizăm toată istoria luptelor sociale, 
cere numaidecît două condiţiuni.Cere , în primul rînd , un tînăr animator , un om care să 
nu mai fi fost niciodată în capul treburilor politice, în tot cazul, să nu le fi compromis.
În al doilea rînd, alături de acel tînăr animator, se mai cere o armată disciplinată ,
care să aibă un puternic crez politic. 
/ "Dacă un asemenea regim ar veni la putere, nu am avea de a face cu un regim 
dictatorial , pentrucă eu fac o deosebire între tiranie şi dictatură ;
dictatura presupune oarecum o revoluţie de idei, o mare mişcare de masse, 
sub un şef ascultat ,cum este acum, fie de dreapta ,în Italia, fie de stînga, în Rusia.
Dar o tiranie nu este o mişcare în asentimentul popular.Este domnia unui şef sumbru şi 
fricos,care se menţine la putere cu ajutorul tribunalelor inchizitoriale.
Napoleon este un dictator,dar Metternich este un tiran.
Mussolini este un dictator,Ion Brătianu era un tiran, 
şi , vedeţi dvs,este o mare deosebire între aceste două măsuri.
Ceea ce ar putea să realizeze partidul poporului, ar fi tocmai tirania."
Ralea /' 29

¤ Criticile şi ideile corporatiste

"Această ingrată mizerabilă democraţie este prezentată ca avînd trei defecte
[…1 ] compromite ideea de continuitate:ceea ce face un guvern,dărîmă  celălalt, 
şi tot timpul în regimul democraţiei suntem în situaţia de a reîncepe  cu o muncă de Sisif, 
ceeace au căutat să clădească alţii. […] în ţară la noi, e o fericire că 
democraţiacompromite ideea de continuitate, căci altfel ce am fi făcut noi cu politica 
economică a partidului liberal? "(aplauze la PNŢ ) 
[…2 ] " se zice că democraţia şchioapătă din cauză că încurajează prea mult 
individualismul, prea mult liberalismul, fiecare spune ce vrea, prea multă critică, 
prea multă cîrtire, prea multă discuţiune şi verbomanie […] care ar ruina încetul cu 
încetul, dispoziţiunile creatoare ale unui regim." 
[… 3 ] " critica cea mai mare […] este aceea de incompetenţă, fiindcă nu selecţionează
oamenii după ceea ce valorează în profesie, în meseria lor, ci după ceea ce afirmă, după 
puterea lui de convingere, după puterea de persuaziune. […] 
şi atunci trebuie înlocuit acest regim […] cu un alt regim în care oamenii se seleţionează 
după specialitatea, după profesia lor.
" Şi atunci parlamentele şi guvernele s-ar reduce la ce ? S-ar reduce la un fel de consiliu 
de administraţie.[…] care are autoritatea şi greutatea de a conduce gestiunea societăţii 
lor."
/ "Ideea aceasta este veche.Ea a fost susţinută, pe vremuri de Saint Simon,cînd voia 
înlocuirea politicului prin economie, a avut-o Proudhon, auavut-o sindicaliştii de tot felul, 
au luat-o astăzi Mussolini , au luat-o ruşii în regimul bolşevic.
Dar rezultatele pozitive ale acestui regim care s-ar baza pe competenţa profesionalăcare 
ar crea un Stat corporativ, s-au redus la următorul lucru, şi nimeni dintre aceia cari judecă 
sincer şi în mod neprevenit, în mod imparţial, această teză, văd imediat defectele de care 
s-a lovit acest regim corporativ." 
[ ex. alegerea celui mai bun ceasornicar din Belgia, s-a redus la alegerea celui mai bun 
de gură , adică tot …politica ! ( Ilaritate la PNŢ ) ;
 Anatol France care povesteşte de "ciubotarii " care voiau ca Franţa să fie condusă de 
ciubotari ; congresul tipografilor şi fabricanţilor de hîrtie,de la Paris,în care primii au cerut 
liberul import de hîtie,iar ceilalţi, regim protecţionist, congres care s-a încheiat cu o bătaie 
generală ! ( Ilaritate la PNŢ ) ] 
 " Cînd am aduce noi toate profesiunile, aici în Parlament, ar fi un haos, ar fi o adevărată 
anarhie, cu mult mai profundă decît aceea pe care o oferă astăzi guvernele aceste 
democratice.[…] regimului corporativ nu-i vedem nicăeri consecinţele fructuoase de cari 
s-a vorbit, nu-l vedem nicăeri prosperînd.
Şi să facem noi o asemenea experienţă numai ca să satisfacem pe cîţiva literaţi 
cari vor să dovedească în fiecare zi că sunt la curent cu literatura sociologică 

27



a străinătăţii ? "(p. 316) 
Ralea / '29

¤ Democraţia.

/ "Regimului democratic nu i se poate aduce nici o critică serioasă." Relele care i se 
reproşează, nu sunt ale democraţiei, ci ale stadiului său de aplicare.
"Democraţia trebuie lăsată să funcţioneze normal şi după aceea să i se facă bilanţul.
Dar a condamna un regim care n-a fost sau care este foarte tînăr, înseamnă a avea 
o idee preconcepută şi ideile preconcepute ştiţi cît valorează din punctul de vedere al 
adevărului." 
/ Există o experienţă crucială : "toate ţările de mare civilizaţie din lume sunt democrate şi 
toate ţările necivilizate sau de civilizaţie mai potrivită, sunt dictatoriale." 
[ Un publicist francez descrie chiar o hartă politică a Europei, ale cărei fruntarii 
ar avea aproximativ următoarea fizionomie: 
O porţiune ar porni din Stokholm -Danzig-Cracovia-Budapesta-Florenţa-Barcelona- 
ocolind Fanţa - Anglia - Stokholm. Ţări de mari civilizaţii, de capitalism şi industrie, în 
care, din 1919, nu au fost guverne şi parlamente răsturnate.
Restul Europei, periferice, ar fi un fel de "aparenţă" de regim constituţional 
şi democratic, care au fost zguduite de regimuri dictatoriale. ] 
/ " […] ideea de civilizaţie coincide cu ideea democratică , iar ideea de 
necivilizaţieexclude complect conceptul de democraţie."
Ralea /'29

¤ Democratizarea României.

 / " Democratizarea României înseamnă europenizarea României, şi europenizarea 
României nici nu ştiţi ce formidabilă importanţă are.Mai întîi este importanţa istorică :
tot ce este în Statul acesta creat, a fost făcut printr-o europenizare crescîndă şi treptată. 
[…] Pînă şi naţionalismul român l-am învăţat din străinătate."
[ Kogălniceanu povestea cît de "înstrăinaţi" de neam erau boierii români, 
 care spuneau că dacă ar simţi că mai au o picătură de sînge românesc, 
 şi l-ar vărsa ! Ideea naţionalistă a fost adusă de "bonjuriştii paşoptişti",
 după revoluţia franceză.] 
 […] "am creiat bruma de civilizaţie şi de organizaţie capitalistă tot cu ajutorul 
europenizării. "
 [ A asistat la un congres al Societăţii Naţiunilor la Atena,şi a ascultat o diatribă
violentă a vice-preşedintelui Senatului belgian, La Fontaine, 
contra regimului dictatorial din Serbia, mergînd pînă a propune excluderea
Serbiei dintre Statele civilizate ale Europei, şi refuzul oricărui credit 
dictaturii  militare de acolo. 
Delegatul Serbiei n-a putut să spună un cuvînt de apărare, pentrucă tot ce
propunea, era inutil şi respins. ]
[…] " vedeţi dvs care ar fi consecinţele, dacă ne-am îndepărta de conlucrarea acestei 
Europe. […] lăsînd la o parte toate discuţiile acestea metafizice asupra democraţiei, după 
care fireşte, noi,cei din generaţia actuală,nu mai credem în egalitarismul acela perfect, 
aşa cum l-au prezentat jacobinii de la 1789, ajungem la concluzia că democraţia nu 
înseamnă un punct de ajungere, ci cel mult un punct de plecare.
Democraţia înseamnă că fiecăruia din noi să i se permită să-şi dezvolte şi să potenţeze 
ceea ce face. […] Plecăm de la o concepţie democratică foarte realistă 
şi vrem să o realizăm astăzi […] în mod absolut  sincer şi integral " (aplauze prelungite )
(p. 316 )
Ralea '29 
_______________________________________________________________________

19 ) P.C.Andrei (PNŢ,stînga ţărănistă ) , discurs la mesaj, 16 dec.'29
(DAD,MO. 14, şed. din 16 dec.'29. p. 318-324 ) 
[L.D-Discursul integral, xeroxat ;în calculator, dispersat problematic
Titlurile, sublinierile, colorarea ,parantezele drepte îmi aparţin.
Este de observat şi de subliniat că PNŢ, are parlamentari redutabili, 
care şi-au ales drept ţintă cîte un aspect politic în care îşi probau competenţa.
Nu contează dacă concepţiile lor erau sau nu demne de urmat.
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Este evident că Petre Andrei reprezenta "stînga" democratică.
Important era că aveau această "garnitură" de competenţă, 
pe care o aveau, în acel moment, nu numai liberalii, dar şi alte partide.
Acest lucru spune ceva despre clasa politică românească a epocii.] 
--------------------------------------------------------------
Andrei/'dec.'29

¤ Liberalism (PNL )  -Democratism (PNŢ )

[LD: cum să admit că Petre Andrei putea să aibă o asemenea confuzie, 
de a contrapune democraţia  liberalismului, decît obligat de servituţi de partid ? 
Dar , plecînd de la aceste premize doctrinare, ce mai rămîne  din demonstraţia sa ?!
Există la doctrinarii PNŢ,după fuziunea cu PNR, dar ,mai ales, după venirea la putere, 
o mare grijă de a scăpa de eticheta " ţărănism " şi de "lupta de clasă" .
Cu evidente elemente doctrinare socialiste , cu această substituire de termeni, 
au ajuns la un impas de identitate ]
/ PNŢ îşi desfăşoară activitatea într-un anumit cadru care a fost fixat de însăşi Conferinţa 
de pace, căci una din principalele consecinţe ale marelui război a fost încercarea de a se 
identifica "graniţele politice ale statelor
 cu graniţele naţionalitare ."[LD!?]
"În acest cadru se dă lupta între două concepţiuni politice, reprezentate astăzi de două 
partide importante : se dă lupta între liberalism însuşit de partidul liberal,
 şi între democratism, înscris în programul  partidului naţional-ţărănesc." 
/ "Liberalismul, încă din secolul al 18-lea,a coincidat cu ascensiunea la putere a clasei 
burgheze, şi a devenit apoi reprezentantul burgheziei urbane . [ L.D. ! ]
Cu cît a trecut vremea , cu atît conţinutul de idei şi idealuri a liberalismului a sărăcit, 
libertatea devenind un drept aproape exclusiv al clasei posesoare capitaliste.
Dacă liberalismul, în începuturile sale, a fost însufleţit de idealuri şi de idei frumoase,
în esenţa sa politică a fost însă, întotdeauna aristocrat , căci ideea de avuţie, de capital , 
a stat pe primul plan pentru această concepţiune.Nu trebuie să uităm că acordarea 
drepturilor politice,după cens,după sarcinile fiscale,esteo idee liberalistă. " 
/În ţara noastră, noi avem de luptat cu o formă alterată de liberalism, căci partidul liberal a 
neglijat tocmai ceeace era esenţial pentru liberalism, ideea de libertate.
  Pînă mai ieri ,afirmarea acestei trebuinţe, acestui drept, care este garantat de 
Constituţie ,
Astăzi, libertăţile cetăţeneşti , cum spune şi colegul nostru  deputat socialist Lotar 
Rădăceanu, au fost reîntronate în ţara românească. "
-dr.Lupu : Acum trebuie să-i pară rău că a scris articolul acela.
Dacă ştia că vii aici cu el, nu-l mai scria ! "( Ilaritate )(p. 319 ) 
Andrei / '29

¤ Democratism -Liberalism-continuare -

/ Unul din şefii PNL a scris că PNŢ se îndepărtează de programul său.
PNL, de altfel, suferă de o "bicefalie" .
-dr.Lupu : " Ca şi dvs.astăzi cu Mihalache" 
-Petre Andrei : "este o mare diferenţă.În partidul liberal există un şef temut [Vint.Brătianu] 
şi un alt şef [I.G.Duca] care prin persoasiune reuşeşte astăzi să atragă ; unul este cu 
tradiţia, altul cu puterea de pătrundere mai justă a realităţilor."
[LD: atenţie ! un prim semnal de reconciliere ?Nu.  ] 
Unul din aceşti doi şefi , nu este un secret, îl ştiţi foarte bine, d.Duca, scria un articol în 
"Viitorul" din dec.'28,cu prilejul discuţiei la Mesaj (în loc să-l dea în parlament! )
Era un răspuns pe care îl dădea caracterizării făcute de Petre Andrei.
(" Partidul liberal , partid  burghez, partid bancar ?") s-a străduit să argumenteze că PNL 
nu este nici partid burghez, nici bancar… 
-Iacob Pistiner  :" Numai cămătar"( Aplauze, ilaritate la PNŢ ) 
-Petre Andrei : "Este o caracterizare foarte justă. " În toate articolele care au apărut în 
presa liberală, cu ocazia discutării diverselor legi economice, se vădeşte tendinţa lor de a 
afirma că PNŢ dovedea " tendinţe capitaliste" iar dr. Lupu  afirma că  PNŢ tinde să creeze 
o nouă burghezie (citînd, mai ales, Legea circulaţiei bunurilor ).(p. 320 ) 
Andrei / dec.'29

¤ Agrarienism = Ţărănism ?(Vezi pe larg la Ţărănism ) 
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/ dr. Lupu  afirma că  PNŢ tinde să creeze o nouă burghezie (citînd, mai ales, Legea 
circulaţiei bunurilor ).
Andrei / '29-continuă discursul - 

¤ Agrarienism=ţărănism ?Ascensiunea lentă .(vezi pe larg laŢărănism ) 

/ " Noi nu am deviat de la program ; în legile noastre economice nu se văd tendinţe 
capitaliste şi atacul care s-a adus legii circulaţiunii bunurilor, este neîndreptăţit.
În primul rînd, ceea ce ne preocupă pe noi, ca partid democrat naţional-ţărănist, 
este ridicarea păturilor de jos. Procesul acesta de ascensiune a păturilor de jos se poate 
face pe două căi : poate fi vorba de o ascensiune bruscă şi de o ascensiune lentă.  Prin 
ascensiunea bruscă s-au văzut în ţara românească valori superioare 
cari s-au ridicat şi au jucat un rol important în toate domeniile vieţii publice.
Dar , dlor, nu noi vom împiedica ascensiunea bruscă, însă în mod firesc, un individ care 
se ridică din păturile de jos,are prea mult de luptat, are prea multe asperităţi de tocit .
Şi atunci energia pe care o întrebuinţează el se epuizează,are nevoie de energie, 
de asimilare, şi nu-i mai rămîne energia de creaţiune, atît de necesară pentru 
transformarea şi progresul acestei ţări.
Andrei /'29

¤ Ţărănism şi agricultură. (vezi pe larg la Ţărănism ) 

/" Este drept că statele moderne merg spre industrializare,dar nu trebuie să se uite că 
nu poate exista într-un stat mai multă industrie decît poate fi alimentată cu produse 
agricole, cu mijloace de traiu, şi cu materii prime.
De aceea, politica noastră economică trebuie să fie prudentă ; să nu creiem acele 
industrii artificiale […] industrii parazitare."
Andrei / 'dec.'29

¤ Stat cultural-democrat. [ Ţărănesc](vezi pe larg la Cultură ) 

[Printre puţinii oameni politici ai timpului care se ocupa de acest aspect.Desigur, îşi punea 
pecetea , profesia.Dar, ca  şi în cazul altor probleme abordate,Petre Andrei se raportează 
,porneşte chiar, de la susţinerile socialiştilor, pe care le extinde la "democratismul" 
revendicat ca doctrină a PNŢ.
Poate unde erau şi singura "opopziţie" în parlament? Sau legătura spirituală era mai 
profundă ? Nu i-am citit opera ştiinţifică.]
/ "Grija noastră trebuie să se îndrepte spre educarea şi formarea omului viitorului, 
al omului cu spirit democratic."  Se impune ca guvernul şi ministr.Instrucţiunii, 
să precizeze în detaliu care este politica culturală a guvernului ?" ( p. 323)
Petre Andrei / dec.'29
______________________________________________________________

20 ) N.Iorga  (PND,deputat Brăila; supleant la Dolj;), discurs la mesaj, 9 
dec.'29
(DAD, Mo.9,şed.din 9 dec.'29, p. 181-188) 
[ L.D.: discurs complect, xerox.În computer, dispersat problematic.
Ca şi altădată, greu de sistematizat, de condensat.
De aceea ,voi reproduce pe larg fraza lui.Sublineri, paranteze,supratitluri, îmi aparţin.
Pînă în acea zi, Iorga lipsise din Parlament, dar nu făcea "boicotare" 
Anunţă o"declaraţie", în realitate… ţine un discurs.
Eu consider discursul  programatic - pe termen imediat şi în perspectivă - 
El îl va experimenta atît în guvernarea de "tehnicieni" , dar , şi mai ales, 
în regimul personal-dictatorrial al lui Carol II. 
Importante sunt şi polemicile lui cu Maniu  (armata )şi Mihalache(agricultura ) ] 
--------------------------------------------------
Iorga / dec.'29

¤ Dictatură

[LD:se degajă un oarecare regret că la noi nu avem…un Mussolini, un Primo deRivera,
un rege ca cel din Iugoslavia; dar totul spus aşa"sfătos", cu muşcătoare ironie la adresa 
amatorilor de dictatură de la noi…Vezi dacă febr.'38 corespunde "condiţiilor" în care Iorga 
considera posibilă  sau necesară o dictatură ]
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În timpul din urmă , el a fost prezentat şi ca un "amator de dictatură" .
 "Şi anume : eu mi-aş fi închipuit -vedeţi cîtă naivitate la un om de vîrsta mea ! - 
mi-aş fi închipuit că dictatura se face aşa:anunţi pe cetăţeni, cetăţenii vin , şi le spui :eu 
doresc dictatură.Şi cetăţenii se uită la d-ta : da, într-adevăr, ai avea oarecari calităţi , pe 
dinafară pentru dictator .Prin urmare te poţi duce acasă, că afacerea este aranjată."
/ "Dar pentru Dumnezeu ,o dictatură nu se face aşa.
Pentru o dictatură se cere într-adevăr  dovada complectă a ineficienţei tuturor legilor, a 
stării legale;se cere un mare pericol social ; se cere o ameninţare grozavă din partea 
străinătăţii , se cere un geniu […] recunoscut de toată lumea […] "
/ "Se înţelege foarte bine că la noi nu sunt date aceste condiţiuni pentru dictatură.
  Că avem amatori de dictatură, de diferite vîrste , care în măsura vîrstei manifestă 
apetituri pentru dictatură , aceasta este fără îndoială în legătură cu fatalităţile vîrstei. 
[aluzie răutăcioasă la Averescu ] Cu cît îmbătrîneşti mai mult, cu atît , între alte slăbiciuni, 
este şi aceea de a fi dictator. ( ilaritate ) Este o slăbiciune a funcţiunilor organice , care te 
duce fatal acolo, între alte nenorociri.
Dar cum puteţi să mă vedeţi, nu mă găsesc într-o stare fizică putînd să-mi permită 
a risca atitudinea unui dictator ( ilaritate, aplauze) Dar dacă aş admite dictatura la noi, 
dictatura aceasta s-ar putea admite atunci cînd n-ar fi fost văzută."
[ La noi se greşeşte cînd se vorbeşte de dictatură.
Totdeauna se uită cineva la d.Mussolini (pentrucă nu este un al doileaîn 
lume ca d-sa) ; dar mai există Chemal Paşa (unul din generalii care au 
făcut onoare armatei turceşti , care a făcut statul turcesc care nu era ; 
el este un general învingător , permanent şi definitiv) ;
mai există Primo de Rivera (care a făcut dictatura cu aprobarea regelui 
său, şi a făcut cele mai grozave şosele … ) ; 
mai este dictatura de necesitate, a Regelui Serbiei ( acel prinţ atît de legat
de viaţa şi suferinţa naţiei sale ) … ](p. 184 )
Iorga /dec.'29

¤ "Dictatura" de partid.(vezi la Sistem de partid ) 

  "Dar o dictatură [PNL ]  am avut noi, dacă nu mă înşel, o aşteptaţi şi dvs. [PNŢ] , poate 
să fie şi acum , ici şi colea, cîte ceva din manifestaţiile exterioare ale unei dictaturi, măcar 
de partid .Iorga / dec.'29 
______________________________________________________________________

21 ) Mihail Ghelmegeanu (PNŢ, raportor la Răsuns la mesaj, deputat Ismail) 
Discurs -concluzie , 17 dec.'29
(DAD, MO 16, şed. 17 dec.'29 , p. 355-366 )
[  LD : discursul integral, xeroxat.În calculator, dispersat problematic.
Deşi a spus că nu va polemiza cu PNL, întregul lui discurs nu a fost altceva , 
decît o antiteză PNŢ-PNL Accentul pe o argumentare metamorfozată semnificativ : 
PNŢ - partid de "centru", de "echilibru", de"arbitraj", între stînga (PSD) şi dreapta (PNL );
Regimul PNŢ: regim democratic ( ţărănism atenuat )  ] 
-----------------------------------------------------
Ghelmegeanu / dec.'29
[LD: ironia soartei ! etapele s-au scurtat, iar Ghelmegeanu, nu Pistiner, 
a servit regimul comunist !] 
/ Fiind socialist, Pistiner şi-a adus aminte de "scurtarea etapelor de evoluţie" , 
şi ,socotind că PNŢ a luptat 10 ani în opoziţie, a bănuit "cu oarecare certitudine" ,
că spre 1940 , va veni rîndul PSD să ajungă la guvern ! 
" […]din această iluzie a scurtării etapelor de evoluţie, 
d-voastră să nu faceţi  mijloc de  apăsare asupra clasei muncitoare , 
care nu poate incontinuu să rămînă nici victima iluziilor, 
nici victima  neînţelegerii d-voastre."  (p. 358)
Ghelmegeanu / dec.'29 

¤ Iorga .

/D.prof.Iorga ne-a vorbit "mai puţin în numele unui partid politic, şi mai mult în numele 
vechilor  sale convingeri , potrivnice parlamentarismului de club.
Cu d. profesor ne-am întîlnit deseori  în acţiunea noastră politică.

31



Este drept că aceste întîlniri au fost dese , dar nu îndestul de lungi , şi e clar că vorbesc 
pentru trecut.Şi de data asta nu ne despart  mari deosebiri de acţiunea politică a d-lui 
Iorga , căci, în definitiv , critica d-sale se reduce la două lucruri :regimul politic al 
partidelor  trebuie să fie amendat prin modul de recrutare al Parlamentului şi prin 
întregirea regimului parlamentar cu o adunare economică , reprezentnd interese 
profesionale."
/ În ce priveşte "sfatul economic", aminteşte că în proiectul de Constituţie al PŢ, se 
prevedea ca alături de Cameră (aleasă prin sufragiu universal ) 
se prevedea un "sfat economic superior" (cu toate breslele profesionale) .
Nu este vina PNŢ şi  a lui Iorga şi poate că " în faţa unui istoric sever al vremurilor de 
mîine va fi vina noastră a tuturor "  că Constituţia s-a votat în condiţiile ştiute şi că va 
rămîne neschimbată un lung şir de ani.(p. 355)
Ghelmegeanu / dec.'29

¤ Pamfil Şeicaru .

/ Şeicaru […] 
"nu este de cealaltă parte a baricadei, deşi este un independent ." .
Constată, totuşi , că de data asta n-a mai existat acea "notă de critică virulentă împotriva 
regimului politic al partidelor", cu care ne obişnuise în trecut.[…][….][….]
D-sa este într-o situaţie "delicată" :"este un om de idei , dar în acelaşi timp director de 
gazetă, şi că tare trebuie să ţină cont de curentele de opinie publică.[…][…][…]
- Ghelmegeanu :  Şeicaru , împreună cu Titeanu (care a trecut la liberali) proiectaseră 
inaugurarea unui  "institut de  studii corporative" .
Atunci, d.Şeicaru , ca director de gazetă, a trebuit să ţină seama de curentul de 
opinie publică, "a tras storurile institutului corporatist , pentru a deschide larg 
fereastra  asupra luptei democratice , pe care o dădea partidul nostru" [PŢ] 
" Iată cum un director de gazetă , de multe ori, pentru a ţine seama de nevoile 
întreprinderii lui, în funcţie de mişcări de opinie publică, trebuie să treacă peste
ideile sale personale" […][….][….]
Ghelmegeanu / dec.'29

¤ Parlamentul 

[Atenţie LD: Culmea ! şi el eludează faptul că PNŢ a introdus acest obicei în viaţa politică 
românească !]
" […] Parlamentul este singura cale, care poate să asigure  societăţii o evoluţie liniştită ,  
singura cale , pe care se poate obţine un minim de înţelegere între partide şi între 
ideologiile  politice  pe cari le reprezintă .[…] 
 el apaţine ţării şi ţara cere partidelor politice ca ele s-o servească aici.
Ghelmegeanu / dec.'29

¤ Sistem de partid . 

/ "A susţine regimul partidelor politice , nu este numai o chestiune de logică şi de 
dialectică, este , în primul rînd, o chestiune de psihologie a masselor , raportată la 
momentul  în care trăim.Sunt însă astăzi semne că ici şi colo se ivesc mişcări 
dictatoriale , desigur ridicole  , dar care pot să-şi aibă influenţa lor , într-o stare  de mizerie 
economică , în care ne aflăm în mod trecător."
[ Giraud spunea : <Nu cunosc o cauză mai ingrată de susţinut 
decît a  partidelor politice, 
dar nu cunosc o alta care trebuie să fie cîştigată 
cît mai mult şi cît mai repede.>  ] 
/ Or, în viaţa noastră constituţională , partidele şi regimul politic al partidelor politice a fost 
în situaţiunea de a fi uneori falsificat.
Deşi suntem uniţi de 10 ani, totuşi dacă România s-a mărit sub aspectul internaţional , din 
punct de vedere naţional , ea a fost obligată să se ridice pe baza străină 
a exclusivismului partidului liberal.
Încetul cu încetul, soarta însăşi a Statului a fost legată de soarta unui singur partid, 
şi nu cunosc o primejdie mai mare pentru viaţa unei naţiuni , decît acest exclusivism al 
unui partid politic , care crede că el singur reprezintă naţiunea, că el singur înfăţişează 
toate interesele unei socităţi în plină mişcare şi în plin progres.[…] 
  încetul cu încetul viaţa Statului a fost împinsă pe făgaşul de dezvoltare al vieţii unui 
singur partid , al partidului liberal."(p. 357 )
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Ghelmegeanu / dec.'29 

¤ PNŢ 

/ "Contribuţia pe care partidul nostru a adus-o , pentru însănătoşirea  regimului politic al 
partidelor, este de a fi emancipat cauza politică a Statului român, 
de cauza economică a partidului liberal."  […] […]
/ " Statul , într-un regim politic al partidelor, trebuie să rămînă ferit de acapararea de sus, 
ca şi de jos, şi aş invoca  în acest sens vechea concepţie juridică a Statului  -persoană 
morală - care simbolizează naţiunea pe deasupra partidelor.
 Partidele să trăiască prin ele însăşi, prin puterea lor proprie, prin prestigiul ideilor lor, iar 
nu ca pînă acum agăţate de puterile politice ale Statului şi de avuţia  publică.
Partidele politice să îndrumeze numai viaţa de Stat , după nevoile fiecărei epoce, 
şi potrivit curentelor de opinie publică şi a voinţei scrutinelor libere."  (p. 357 ) 
Ghelmegeanu / dec.'29

¤ PNL şi Burghezia românească.

[LD: interpretare "conservatoare" , convertită sui-generis în  ideologie ţărănistă. ] 
 Întregul regim al partidelor era în funcţie de modul cum PNL a înţeles să-şi îndeplinească 
"funcţiunea  socială". 
 /  Or , partidul liberal a înţeles că bogăţia sa nu se va ridica de la coarnele plugului , ci de 
la ghişeele băncilor. [ !!! ] 
 Din momentul acesta ,partidul liberal a făcut din întemeierea unei burghezii , 
însuşi rostul politic al Statului român.
/  "Dacă partidul liberal ne-ar fi dat o asemenea burghezie, 
ea ar fi înţeles cel puţin trei lucruri. 
Ar fi înţeles , în primul rînd, că rostul ei nu era în intrigile dinungherile cluburilor politice , 
ci, mai presus de toate, în domeniul producţiei ; 
ar fi înţeles că o ţară ca a noastră , care de multă vreme a rămas departe de circulaţia 
economică a occidentului, nu poate să se ridice 
decît prin integrarea  României, cît mai repede în Europa. 
Şi această burghezie ar fi înţeles, în al treilea rînd, că ,în România,
 drumul de dezvoltare al oraşelor trece pe la sate."
/  N-am avut această burghezie.Ni s-a dat o burghezie , care mai mult seamănă a gloată 
politicianistă, crescută sub tutela unui partid, o burghezie lipsită de acţiune economică 
fecundă, dar o burghezie foarte promptă  la toate apetiturile." (p. 357 ) 
/" Atunci ,Statul a devenit o platoşă de fier, care apasă asupra vieţii naţionale şi asupra 
oricărui elan creator […] " 
Ghelmegeanu ( dec.'29
Stat "agrar" -Stat "industrial" 
 / Întreaga politică economică a PNŢ neagă cele 2 "miraje" ale lui Vintilă Brătianu : că 
postulatul dezvoltării noastre economice este trecerea cît mai rapidă de la stat"agrar"  la 
stat "industrial" ; şi că singurul mijloc de normalizare a vieţii economice,
o oferă mijloacele financiare.
/  Împotriva acestor miraje, PNŢ s-a ridicat cu hotărîre, pentru a elibera ţara de aceste 
greşeli , afirmînd "primatul orientării agricole" 
" Nu o facem aceasta , cum s-a spus, fiindcă partidul nostru ar reprezenta  , 
în domeniul economic , vechile păreri ale fiziocraţilor, 
după care agricultura  este singura ramură de producţie care dă un venit net,
mai mare decît  orice altă ramură de activitate. 
Ţărănismul nostru nu a răsărit din cărţile şi doctrinele nimănui; 
el s-a ridicat  din asprele realităţi ale vieţii noastre, de acolo de unde a pornit 
şi s-a ridicat  şi minunatul om  [Ion Mihalache ] , care în Vechiul Regat , 
a întrupat  ţărănismul cu cinste şi cu competinţă" (aplauze la PNŢ ) 
/ Această politică  este şi în interesul desvoltării industriale.
" Noi suntem o ţară venită  tîrziu la viaţă economică .Singurele debuşuri pe care industria 
ar putea să le găsească la noi, sunt debuşurile interne; 
toate celelalte debuşuri externe sunt ocupate şi nu mai putem spera că puterea politică a 
Statului, ar putea să mai obţină împărţirea zonelor de influenţă , deja împărţite, şi 
ocuparea debuşurilor externe , care deja sunt acaparate de alţii.[…] 
Dar piaţa internă este în funcţie de puterea de consumaţie , în special a ţărănimii , care 
formează majotitatea populaţiei noastre şi deci numai o politică agrară este o politică care 
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ducînd la înstărirea şi ridicarea ţărănimii , creiază debuşeurile necesare pentru 
dezvoltarea noastră industrială."(p. 359) 
Ghelmegeanu / dec.'29

¤ 2 Europe : "occidentală"  - "orientală" 

/Colegul Ralea, vorbea de cele 2 zone politice.Nu sunt numai politice, ci şi economice.
În zona în care se află România, aproape 100 milioane de ţărani trăesc în cadrul unor 
unităţi economice autonome ; avem criză agrară (lipsa creditelor şi a uneltelor ).

¤ Dispută Ţărănistă 

/ -Ghelmegeanu : Tocmai în momentul cînd şi PSD este de acord cu orientarea agricolă a 
economiei , recunoscînd temeinicia politicii PNŢ, 
tocmai dr Lupu  crede că avem greşeli!(Vezi pe larg la Ţărănism ) 
Ghelmegeanu /dec.'29

¤ Legea circulaţiei bunurilor.

/În programul PŢ dinaintea fuziunii, stă scris: <între alte măsuri, se vor stabili normele
de circulaţiune ale pămîntului ţărănesc.> 
/ La Congresul din 1925, Ion Mihalache a prezentat o broşură cu programul partidului, 
"Noul regim agrar" - pe care l-a subscris şi susţinut şi Lupu - că 
se vor lua măsuri ca să se înlesnească "dispariţiunea proprietăţii pitice " , 
 să se ajute concentrarea proprietăţii "în limitele puterii de muncă a familiei",
în care scop"se va lăsa libertatea circulaţiunii pămînturilor date ţăranilor",
pînă la limitele "anunţate şi fixate de lege după regiuni şi împrejurări" ,
în scopul "selecţionării naturale a plugarilor serioşi ."  (aplauze la PNŢ )
/Dle dr Lupu, aici este toată deosebirea - să mă iertaţi că vă spun acest lucru - 
între dvs şi d.Ioan Mihalache.D.Ioan Mihalache a judecat întotdeauna după criterii 
gospodăreşti şi economice ; d-voastră judecaţi mai mult după criterii politice, uneori 
sociale, dar de cele mai multe ori judecaţi după criterii superficiale ….
Ghelmegeanu / dec.'29

¤ Ţărănime   "Ţărănism"    PNŢ

[L.D: atenţie.Poate cel mai clar şi coerent  exprimată, esenţa doctrinei ţărăniste]
/ Măsurile guvernului au fost criticate [PSD] şi din alt p.d.v.: că s-ar putea crea o clasă 
burgheză conservatoare şi la sate."  […] poate , cîndva, ţărănimea va fi o clasă 
conservatoare , aşa cum partidul socialist voia să o zugrăvească.
Dar, în momentul de astăzi, ţărănimea  nu este o clasă conservatoare , fiindcă este 
departe de a fi ajuns la satisfacţiunile depline , care sunt dictate de emanciparea ei 
economică.Şi cred că, dacă vom şti să avem intuiţia  exactă a viitorului, dacă vom şti să 
ne ridicăm peste nimicniciile cotidiene, atunci victoria politică de astăzi [a PNŢ] 
poate să fie avertismentul victoriei economice ţărăneşti de mîine.
Atunci cînd clasa ţărănească se va fi emancipat economiceşte,poate va deveni o clasă 
conservatoare,  dar nu în sensul dorit de socialişti, nu va fi o clasă conservatoare de 
păstrare a bunurilor cîştigate prin egoism şi păstrare prin rutină, 
ci o clasă conservatoare în sensul de depozitară a principiilor de progres social , fiindcă o 
ţărănime bazată pe proprietate de muncă şi ridicată prin cooperaţie , 
este o ţărănime care va ajuta la ridicarea unei societăţi , 
întemeiată pe aspra morală a muncii şi pe rolul capitalului ,[prin creditul rural] 
 redus în anexă şi în serviciul drepturilor muncii." 
/ "De aceea , pînă atunci, cred că rostul partidului nostru este ca 
între stînga socialistă şi dreapta liberală, să păstreze un rol de arbitru , 
înţelegînd la stînga sensul problemei muncitoreşti , 
iar la dreapta , oprind influenţele devastatoare asupra ţărănimii , ale unui capitalism , care 
pînă acum s-a arătat fără frîu şi fără scrupule."(aplauze la PNŢ )  (p. 362) 
Ghelmegeanu /dec.'29

¤ PNŢ: industrie .

[L.D: un p.d.v.mai realist, coerent,  dar tocmai de asta, apropiat de doctrina liberală ! ] 
/La noi industria este întrucîtva privilegiată, fiind susţinută , din motive diferite, 
şi de socialişti ( interesul mîinii de lucru) 
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şi de liberali ( interesul consiliilor de administraţie) .[LD:atît !?] 
"Între aceste două egoisme, pornite din motive diferite, partidul nostru 
va trebui din nou să îndeplinească un rol de arbitru  , 
inaugurînd o politică industrială , care să fie în acord cu condiţiunile naturale 
de existenţă ale mediului în care trăim.
Dacă am justificat orientarea noastră agricolă prin interesele industriei, 
putem să justificăm însăşi politica noastră industrială prin interesele agricole, fiindcă nu 
este mai puţin adevărat că încetul cu încetul surplusul de populaţie ţărănească , care nu 
va mai putea încăpea în gospodăriile ţărăneşti, 
va forma proletariatul care se va îndrepta spre industrie.
Şi după cum industria nu-şi poate găsi un debuşeu decît prin prosperitatea agriculturii, 
tot aşa surplusul de populaţie ţărănească ,
care nu va mai putea încăpea în gospodăriile ţărăneşti specializate şi raţionalizate , îşi va 
putea găsi în ziua de mîine un rost în cadrul unei industrii prospere." (p. 362) 
Ghelmegeanu / dec.'29
/" Pe de altă parte, situaţia partidului nostru este destul de delicată fiindcă suntem 
un partid de echilibru social, şi partidele de echilibru social îşi îndeplinesc opera lor 
salutară pentru viaţa unui Stat , în mijlocul unor mari poveri şi a unor mari răspunderi.
Din ce în ce mai mult va trebui să fim arbitrul între stînga socialistă şi dreapta liberală, va 
trebui să stabilim şi să integrăm toate interesele în cadrul interesului general al Statului."
Ghelmegeanu / dec.'29 

¤ PNŢ : Pedagogie politică 

" Un  mare organism cum este partidul politic, nu poate să îndeplinească scopurile sale 
socale , decît dintr-un serviciu reciproc , care are loc între cei care organizează massele 
populare , pentru a duce ţara sus pe culmea realizărilor utile , şi între aceia 
cari ,reprezentînd elita intelectuală a unui partid, 
luminează căile viitorului şi ale evoluţiunii. 
Ghelmegeanu / dec.'29
___________________________________________________________________

19 ) Voicu Niţescu (Ministru de Stat ), discurs final la Mesaj, 17 dec.'29
(DAD, MO.16, şed. din 17 dec.'29, p. 367-373)
[L.D : discurs integral, xeroxat;în calculator, dispersat problematic;
Parantezele, sublinierile, culorile, semnele … îmi aparţin .
Vorbeşte în numele guvernului, trăgînd concluziile la dezbaterile la Mesaj.]
Niţescu / dec.'29

¤  Anarhie? Dictatură ? Democraţie.

[ Omul este foarte departe de a înţelege aceste fenomene !  A avut experienţa războiului, 
confruntarea cu anarhia bolşevică rusească, de unde îşi extrage opiniile ] 
/ "Eu, d-le doctor [Lupu] , nu cred că în această ţară , în care majoritatea populaţiei o 
formează ţărănimea, peste 85 % , se poate vorbi vreodată de venirea anarhiei.
Poporul nostru este conservativ din fire, e un popor iubitor al gliei lui şi respectuos de 
legalitate.Un astfel de popor nu este un teren potrivit pentru încuibarea anarhiei.
/ "În ce priveşte dictatura , să-mi îngăduiţi dle doctor, să nu împărtăşesc nici aici credinţa 
şi bănuiala dvs.Ce fel de dictatură înţelegeţi ? De dreapta sau de stînga ? "
-dr.Lupu : "De mijloc"  ( Ilaritate ) 
- Niţescu : "Dictatura de dreapta aţi văzut-o [PNL !] Poporul acestei ţări , aproape în 
unanimitatea lui, s-a ridicat împotriva ei şi a doborît-o.
Dictatura de stînga ? Ţăranul nostru , iubitor de pămîntul lui, ţinînd cu fanatism  la 
proprietatea lui. Stăpîn ,astăzi, pe aproape întreg pămîntul cultivabil al ţării , şi 
vechi cinstitor de legi, credeţi că ar păutea să consimtă vreodată la această dictatură de 
stînga ? "
[ Evocă vremurile războiului, tranşeile, revoluţia bolşevică, anarhia ;
Faptul că armata română nu s-a contaminat de anarhismul armatei ruseşti;
Modul eroic în care şi-a apărat ţara, disciplina, credinţa …(aplauze la PNŢ)]
"Prin urmare eu nu mă tem că s-ar putea abate asupra ţării noastre vreuna din nefericirile 
pomenite de dvs.Poporul român este un popor care ţine sincer la democraţie. El respectă 
drepturile tuturor, dar şi le respectă şi pe ale sale. 
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Nu înţelege să se ia , însă, nici după chimere , căci este un popor realist , 
dar nici să-şi încovoaie  spatele sub ciomagul unei dictaturi , 
vie ea de la oricine "[LD:!!! ]  (Aplauze prelungite la PNŢ ) (p. 373) 
/ Aţi auzit cuvîntul basarabenilor Iacobescu şi Leanca care au respins învinovăţirea care li 
se aduce basarabenilor  că ar nutri… "idei comuniste" !
Voicu Niţescu / dec.'29
LD: Vezi la Monarhie şi Sistem de partide bulversarea sistemului prin 
Restauraţie,8 iun.'30
_____________________________________________________________

---------------------------------------------------------------------

Guvern GGMironescu.Legislatura I-PNŢ, sesiunea III, 1930/'31

---------------------------------------------------------------------

20 ) Lotar Rădăceanu (PSD ) , discurs la mesaj, 29 nov.'30
(DAD,MO 9, şed. din 29 noiembrie  1930, p. 102- 115 ) 
[LD: discurs integral xeroxat.În calculator, dispersat problematic. 
Sublinierile, parantezele , supratitlurile , îmi aparţin.
Discurs dedicat exclusiv problemei agrare.] 
(vezi pe larg la Agrarienism şi Ţărănism  ) 
Mesajul afirmă cu drept cuvînt că criza agricolă , care a dus astăzi la prăbuşirea 
preţurilor, este de origine mondială , în orice caz de origină internaţională şi că 
primele măsuri  care ar trebui să se ia în această direcţie , ar fi măsuri de ordin 
internaţional.[…] guvernul, prin ministrul de resort, [Madgearu ] a insistat în mod deosebit 
asupra unei soluţiuni principiale […] :soluţiunea convenţiilor preferenţiale 
cu ţările de import agricol şi de export industrial." […] Aceste convenţii preferenţiale 
constituesc, după părerea mea, o soluţie absolut teoretică, a căror şansă de realizaresunt 
aproape nule. De Ce ? Fiindcă prăbuşirea preţurilor produselor ţărăneşti este un fenomen 
determinat, în primul rînd , de concurenţa transoceanică …[…][…][…] 
… concurenţa transoceanică americană. Deoarece această producţiune este astăzi în 
mîna capitalului american şi cum capitalul american nu este numai stăpînul Statelor 
Uniteale Americii  , nu numai ale continentului American  , dar devine tot mai mult 
stăpînul continentului european, stăpînul Europei  , 
  cred că este cam riscat a se spera că, în favoarea cerealelor României sau Jugo-slaviei, 
ţările apusene ar îndrăzni să ia măsuri care să poată indispune capitalul american şi 
interesele americane  , care primează atît de mult în viaţa economică a acelor 
ţări."(p.111) 
/ "Pe de altă parte, trebuie de ţinut cont că în statele industriale apusene, sub influenţa 
mişcărilor muncitoreşti  , se face tot mai mult loc unei politici a consumatorilor 
şi că un stat , care face politica consumatorilor, nu poate consimţi la o urcare artificială a 
preţurilor agrare ,chiar dacă prin aceasta s-ar putea asigura unele avantagii materiale.
Rădăceanu /nov.'30
_______________________________________________________________________

21 ) D.Bogos  (PNŢ-Basarabia ) , discurs la mesaj, 28 nov.'30
(DAD, MO. 8, şedinţa din 28 nov.'30, p. 91- 97 ) 
[LD : xerox integral; în calculator, dispersat problematic ; 
sublinieri, supratitluri , paranteze, LD ] 
Bogos / nov.'30
[LD . îl dau ca ilustrare a eclectismului doctrinar, nu numai al lui  Bogos,ci ,în general, 
a multor politicieni ai timpului, care , înregimentaţi în partide adverse 
( cazul PNŢ-PNL este emblematic ! ) voiau să-şi atribuie identităţi doctrinare dacă nu 
opuse, în orice caz,deosebitoare . 
Bogos se fereşte să numească "neoliberalismul",transformînd o componentă a sa
-solidarismul -  în…doctrină specifică asumată (sau dorită ) pentru PNŢ ! ] 
Bogos / nov.'30 
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¤ Doctrină economică.

Spengler vorbeşte de "apusul Europei " ; Ferrero,găseşte  analogii cu "decăderea bătrînei 
Roma" .Pesimismul lor,i se pare exagerat, fiind vorba nu de "o agonie" ci de o "boală 
trecătoare"a formelor istorice ale organizării vieţii economice şi vieţii de stat." "Viaţa cere 
imperios forme noi, ruperea definitivă cu trecutul ."
 Liberalism.
/ "Secolul trecut , al 19-lea, a trăit sub semnul individualismului  şi liberalismului  , 
cu atributele lor ,capitalul individual, votul universal şi regimul parlamentar.
Viaţa economică, cu timpul,a dat naştere la noui forme capitaliste, 
unde individul îşi pierde însemnătatea.
Astfel, principiile liberalismului, sunt clătinate şi interesul individual 
este înlocuit prin interesul colectiv, profesional şi obştesc.
Proprietatea încetează de a mai fi sacră , şi s-a transformat în funcţie socială , 
iar concurenţa pierde atotputernicia sa şi cedează locul trusturilor şi sindicatelor. 
Şi , în definitiv, în decurs de vremuri, se pune de la sine întrebarea: cine trebuie să 
urmeze, cine este succesorul liberalismului ?
/ "Sunt economişti care prevăd că pe viitor va domni : sau etatismul sau cooperaţia.
Dacă etatismul este un simplu corectiv al liberalismului , fără idee proprie la bază, 
cooperaţia este un curent nou, cu idee nouă de bază."
 Cooperatism 
/ Cooperaţia nu duce lupta cu capitalismul pe viaţă şi pe moarte,ea numai îl îndrumează, 
putem spune, dîndu-i o educaţiune, democratizîndu-l.
Cooperaţia este o realitate, e o orţă de care n-au putut scăpa nici bolşevicii în programul 
lor  . Cînd comuniştii au desfiinţat sistemul capitalist,au recurs - neavînd ce pune în loc -  
la cooperaţie după politica Niepului, aşa zisă a lui Lenin.
Cum am spus, cooperaţia are la bază idee proprie : ideea solidarităţii .
Bogos / nov.'30
Solidarism 
Această idee îşi  găseşte treptat locul, în contractele colective , în dreptul industrial, prin 
democratizarea fabricilor cum a fost de pildă în Franţa în 1917 cînd 
s-au înfiinţat societăţi anonim pe acţiuni, cu participarea muncitorilor.
Acest lucru se întîmplă şi în Germania ,mai ales în Statele-Unite , de mai multă vreme .
"Prin urmare ,viaţa evoluiază spre un sistem general nou de organizare economică , 
căruia în ştiinţă i s-a dat numele de solidarism .
Aşadar solidarismul este succesorul firesc al lberalismului şi 
secolul nostru va trăi sub semnul solidarismului naţional, 
iar nicidecum al comunismului care s-a dovedit inapt, nereal şi chiar absurd.
" Solidarismul neagă lupta de clasă,ca singur mijloc pentru refacerea societăţii , 
el este contra zdruncinărilor sociale care s-au dovedit că n-au dat nimic omenirii , 
el ne deschide o perspectivă pentru prosperitatea individului ,
în ciuda acelora care văd scăparea numai în desfiinţarea proprietăţii ,
considerată ca un izvor al tuturor bolilor sociale.
"Solidarismul nu cere suprimarea democratismului , dimpotrivă 
el îl inoculează,regenerîndu-l ,transformîndu-l în democratism autoritar.
"Secolul nostru este pe cale de a-şi găsi ideea călăuzitoare. 
Solidarismul ne pregăteşte triumful dreptului şi al dreptăţii .
Numai el este în stare a ne asigura pe viitor progresul intelectual, tehnic şi moral, 
tuturor indivizilor naţiunii."(p. 91 ) 
Bogos / nov.'30
_______________________________________________________________________

22 ) Mihail Manoilescu ( ministrul Industriei şi comerţului ) , 3 dec.'30
( DAD, MO. 12, şedinţa din 3 dec.'30, p. 146- 149 ) 
Răspuns la interpelarea (1 dec.'30 ) deput. Şt.Mihăescu (PNŢ) 
[LD: Manoilescu , proaspăt intrat în guvern şi PNŢ, trăeşte clipa lui de glorie 
românească , datorită Restaurării regelui Carol II .
Vechile lui preocupări de doctrină economică,pe care încercase să le  "implementeze " 
şi în guvernarea PP-averescan,îşi găsesc un nou teren de aplicare.
Atenţie ! la conceptul lui de "protecţionism agrarian "
Eu recunosc că nu prea pricep teoria lui, de aceea voi cita discursul său…  ] 
---------------------------------------------
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Manoilescu / nov.'30
Conferinţa a II-a  de la Geneva , nov.-dec./?/ 1930 .(Vezi pe larg la Economie) 
 O delegaţie română, sun conducere lui, a participat la conferinţă, şi este bucuros că 
Parlamentul manifestă interes pentru problemele economice (ceea ce nu prea seîntîmpla 
prea des !  ), ca un semn al timpului, deoarece s-a intrat într-o nouă fază a cooperării 
internaţionale , necunoscută înainte de război : acţiuniea  economică concertată, 
ca o componentă a politicii externe. [ vezi în continuare , după paranteză…]
Conferinţa economică din 1927, în care multe state şi-au pus mari speranţe, 
n-a dat rezultatele necesare. Dar de la '27, s-au înregistrat progrese importante.
  Ideologia care s-a creat la Geneva a fost dominată de două idei : 
/ " toate statele ,care au interese economice identice , să se apropie între ele, 
într-  un spirit de solidarizare ;
\  statele constituite în mari grupe , cu interese identice,să trateze între ele , 
într-un spirit de cooperaţie." 
Această idee nouă, "ideea constituirii organice a Europei şi a statelor lumii 
într-un sistem mai logic, bazat pe apropierea între popoarele cu situaţiuni identice 
şi diferenţierea şi coordonarea între acelea cu situaţiuni deosebite. " 
Manoilescu / dec.'30 

¤ Statele agricole.

Astfel s-a ajuns la conferinţa de la Geneva , care a pus problema de căpetenie : 
" a tratamentului preferenţial urmărit de către statele agricole ale Europei pentru 
produsele lor agricole. 
La baza acţiunii noastre comune , care porneşte mai de mult, stau două principii : 
/ recunoaşterea intereselor speciale ale ţărilor agrare, interese foarte deosebite 
de acele ale ţărilor industriale 
\  necesitatea unei solidarizări a ţărilor agricole, pentru ca, în colaborarea cu ţările
industriale ,să apară ca un bloc şi să trateze nu de la putere la putere , 
ci de la tovarăş la tovarăş , ca membri ai comunităţii europene. (p. 146) 
Manoilescu / '30

¤ Contribuţia românească. 

Această idee s-a născut în şedinţa din martie [1930? ] la
Conferinţa internaţională pentru acţiune economică concertată , 
cînd distinsul coleg Virgil Madgearu (aflat în fruntea delegaţiei româneşti ) 
"a afirmat închip oficial ideea solidarizării  statelor agricole europene şi 
ideea tratamentului preferenţial."
 Această afirmare a avut de întîmpinat ,de la început,cea mai teribilă dintre rezistenţe 
a unor interese ce păreau ameninţate şi a unor vechi prejudecăţi .
"Toată mentalitatea europeană şi toată mentalitatea occidentală în materie de comerţ 
internaţional ,a fost clădită  pe ideea unei libertăţi totale în schimbul internaţinal şi  ceea 
ce se numeşte clauza naţiunii celei mai favorizate ." […]
 al  unei egalităţi perfecte în tratamentul pe care fiecare naţiune îl acordă celeilalte.
 / Pînă acum, diferenţă de tratament nu se poate concepe decît între ţările care sunt 
legate de relaţiuni de aceeaşi colonie faţă de metropolă, 
sau între ţările care au ajuns la adevărate uniuni vamale .
Ideea  de diferenţiere între ele, în relaţiunile dintre statele agrare , de a crea 
preferinţepentru unele   în dauna celorlalte   este o idee nouă şi îndrăzneaţă 
 şi nu este de mirare dacă rezistenţa a fost atît de puternică. 
Cu atît mai important este  de remarcat pasul care s-a făcut într-un timp atît de scurt"
"Rezultatul acestui prim contact,aş îndrăzni să spun, dacă cuvîntul n-ar avea oarecare 
îndrăzneală, această ciocnire,   între ideea clară , îndrăzneaţă,  a statelor orientale ale 
Europei şi Europa occidentală şi rezultatul acestei prime ciocniri 
[LD: frază absolut neinteligibilă ! ]  rezultatul a fos considerabil, întrucît Comitetul 
economic permanent de pe lîngă Liga Naţiunilor a admis " aproape împotriva aşteptărilor 
"  să pună în discuţie problema la…
Manoilescu /dec.'30
Conferinţa a II-a  de la Geneva , nov.-/?/ 1930 .
 Pînă acum,  centrul de greutate al discuţiilor economice de la Geneva,
este preocuparea statelor occidentale de a deschide larg graniţele ţărilor agricole , 
consumatoare de produse industriale, pentru exportul lor industrial.
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Pentru prima oară ,pe agenda conferinţei a apărut pentru ţările agricole: 
o revendicare veche , acea a creerii creditului agricol ;
o revendicare nouă , aceea a tratamentului preferenţial.(p. 147) 
/  Manoilescu a continuat acţiunea lui Madgearu,la Geneva :  Blocul ţărilor agricole, 
format din Polonia, Ungaria, Jugoslavia, Bulgaria, România, cu o aderare "foarte 
simpatică " din partea Estoniei, Letoniei şi Cehoslovaciei (din solidaritate cu noi ) .
/ "Am arătat ţărilor occidentale  , mai întîi , un lucru , şi anume că 
este o utopie a se urmări însănătoşirea economică a Europei 
pe calea desfiinţării barierelor vamale [??? ] .
Manoilescu / dec.'30

¤ Tratamentul preferenţial .

[LD:încerc să rezum ce spune dar este incoerent,neinteligibil,indică statistici 
neconcludente … Nu am mai întîlnit aşa ceva ! ] 
 [LD: renunţ să citez.Poate este interesant dar eu nu pricep nimic, nimic,
înşir doar cîteva idei , de ale căror sens sunt sigură… ] 
/ În cazul micşorării schimbului dintre noi şi Occident, pericolul nu este pentru noi, 
ci pentru ţările occidentale: noi ne vom restrînge la o stare de primitivitate , 
dar  nu pierim  , pe cînd Europa occidentală  va fi înfometată  ; 
/ Un alt pericol constă în faptul că vom fi împinşi, fatalmente, să ne dezvoltăm o industrie 
forţată   (ceea ce nu convine occidentului ) ;
/ Lui i s-a făcut cinstea să participe la încheirea " Protocolului Stuchy" (după numele 
preşedintelui elveţian ) dintre ţările grupului agricol răsăritean şi Germania, Austria, 
Italia,Elveţia şi Cehoslovacia ,prin care, pentru prima oară,
se recunoaştea tratamentul preferenţial ca o "metodă licită";
/Ideea taratmentului preferenţial a fost acceptată, mai bine zis "tolerată"  ,cu un număr de 
condiţii (restrîns numai la cereale şi  derivate) , ca o derogare de la clauza naţiunii celei 
mai favorizate, dar a fost admisă ca anexă la rezoluţiile comitetului; 
/ Din acest moment,speră să se inaugureze o serie de convenţii bazate pe  tratamentul 
preferenţial; este un merit mare al guvernului.  (p. 149 ) […]]…] 
S.Mihăescu : "România a obţinut, mulţumită dlui ministru Manoilescu, un foarte greu dar 
foarte frumos succes, în greaua bătălie care s-a dat la Geneva, pentrucă dvs ştiţi că  
Geneva îşi făcea un punct de eroare din clauza naţiunii celei mai favorizate."
Manoilescu : Exact.
Mihăescu : "Toate statele , mai ales cele puternice, nu voiau să cedeze din acest drept 
cîştigat.De aceea România a avut un mare curaj cînd s-a pus în fruntea ţărilor agricole, 
ca să dărîme această prejudecată.Şi putem să felicităm guvernul nostru, şi în special pe 
d.Manoilescu, pentrucă a reuşit aşa de bine  în această grea misiune.A trebuit pentru 
aceasta talentul deosebit şi competenţa  recunoscută a d. Manoilescu (aplauze 
prelungite, îndelung repetate ) 
Manoilescu / dec.'30
_______________________________________________________________________

23) Grigore Gafencu (PNŢ, deputat de Fălticeni), discurs la mesaj, 3 dec.'30
(DAD, Mo.12, şedinţa din 3 dec.'30, pag.152-157)
[LD:discurs integral-xeroxat;supratitluri, sublinieri, paranteze-LD.
Ministru de externe era GGMironescu, devenit şi prim-ministru;
Gafencu lucrase un an  la Ministerul de externe.
Consider discursul lui ca un semnal de alarmă (este primul lui discurs parlamentar ) , faţă 
de felul cum  parlamentarii români, dominaţi de pasiuni politice interne , 
tratau problemele diplomatice.
 Discursul lui poate fi integrat în seria de îndrăzneli  ale generaţiei tinere, 
faţă de (în acest caz ) indiferenţa ,steriotipia,  lipsa de tradiţie, miopia cu care erau 
abordate problemele diplomatice în Parlament.
"Valul nou"  în diplomaţia română , aş numi această manifestare,
deşi va mai trece o vreme pînă se va impune la cîrma diplomaţiei româneşti , dominată 
de Titulescu,( pe care eu o consider încă de modă veche,
deosebirea fiind doar că Titulescu luase locul monarhului ! ) 
ceea ce îmi va crea serioase opoziţii  din partea istoriografiei româneşti !]
-------------------------------------------------
Gafencu / 
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¤ Necesitatea dezbaterii politicii externe

(Vezi discursul integral la Politică externă ) 
Vrea să atragă atenţia asupra situaţiei şi politicii externe a României 
din mai multe motive:
" Întîi, fiindcă socotesc că e bine ca din cînd în cînd să ridicăm privirile noastre de la 
problemele interne şi mai cu seamă de la neînţelegerile noastre interne,
spre problemele de care depinde soarta ţării.
"În al doilea rînd, fiindcă socotesc că este bine ca din cînd în cînd să facem bilanţul 
activităţii noastre externe , să vedem care sunt progresele realizate , 
care sunt greutăţile care se ridică în cale şi să căutăm a desprinde  din schimbul nostru 
de vederi, dacă nu o doctrină - în acest domeniu, unde în fiecare zi trebuie să facem faţă 
unor realităţi schimbătoare,doctrinele politice par inutile - dar în orice caz anumite linii 
mari de conduită , care sunt cu atît mai necesare,cu cît îndomeniul politicii externe,
 nu ne putem sprijini pe o tradiţie bine stabilită.
"În al treilea rînd, am ţinut să atarag atenţia dvs., asupra problemelor de politică 
externă ,fiindcă socotesc că situaţia noastră externă este serioasă,
că se impune o cercetare conştiincioasă şi luarea unor hotărîri chibzuite şi grabnice.
" Îmi dau seama că trebuie oarecare îndrăzneală pentru cineva care nu a vorbit niciodată 
de la această tribună, să turbure astfel liniştea neînţelegerilor noastre interne  .E o idee 
ciudată  , care nu-mi putea veni decît în străinătate .
Acolo mi-a şi venit." 
"Urmărind de aproape curentele de idei la ordinea zilei, 
care frămîntă presa internaţională, lumea politică şi diplomatică,am putut constata,
acum în urmă, o atmosferă de pesimism, de îngrijorare generală 
şi am crezut de a mea datorie să vorbesc despre această îngrijorare."  (p. 152) 
 Gafencu / dec.'30

¤ Diplomaţie pasivă.

" Cauzele [de îngrijorare şi pesimism] sunt multiple.
E criza economică generală, sunt neînţelegerile franco-italiene, sunt rezultatele alegerilor 
din Germania, dificultăţile de care se izbeşte politica de dezarmare , dar , 
în primul rînd, cele două mari cauze de îngrijorare sunt : politica din ce în ce mai precisă 
de revizuire a tratatelor  şi politica militară şi economică a Rusiei."  
  "Cine ar putea spune, d-lor deputaţi, că aceste două motive de îngrijorare 
nu ne privesc şi pe noi ? Şi totuş, cu cîtă seninătate nu le facem noi faţă !
rămâne uimit de curajul cu care noi [România ],aşezaţi aşa cum suntem aşezaţi, şi 
pregătiţi, aşa cum suntem pregătiţi, facem faţă primejdiilor europene." 
Este drept că la noi, este o credinţă înrădăcinată că , în chestiunile de politică externă , 
degeaba ne necăjim  ,căci aceste probleme sunt deslegate aiurea
şi în afară de putinţa şi voinţa noastră."(p. 152) 
Gafencu / dec.'30

¤ Diplomaţie activă.

"Această credinţă nu mai este astăzi justificată.
 Nu mai suntem un simplu obiect de politică externă de care să hotărască , 
ca pe vremea Triplei Alianţe , dnii: Bismarck sau Buelow ; 
suntem un popor de 18 milioane de oameni,aşezat în punctul cel mai critic al Europei
" Acţiunea noastră directă , grija noastră vie, interesul nostru constant, 
pot înrîuri lucrurile în bine,  după cum nepăsarea, lipsa noastră de interes  şi informaţiuni  
, pot agrava situaţia şi primejdia care o ameninţă."(p. 152) 
Gafencu / dec.'30
 Partea fixă a diplomaţiei : alianţele defnsive, conciliaţiune, pace.
[LD: nici Gafencu nu se sustrage antipatiei conjuncturale faţă de PNL, 
sărind peste fundamentul  construcţiei sistemului de alianţe ,datorat lui Brătianu ! ] 
"Aceasta nu înseamnă , d-lor deputaţi, că nu avem şi acum anumite principii de politică 
externă imuabile , de care nimeni nu se poate atinge: este partea fixă, constantă a politicii 
noastre externe, partea rezervată alianţelor nostre.
" Pe măsură ce se precizează anumite primejdii, ne dăm cu toţii mai bine seama 
cît de vitale sunt pentru noi legăturile cu aliaţii şi prietenii noştri."  (Aplauze ) 
"Sistemul nostru de alianţe defensive pe care îl datorăm lui Take Ionescu 
şi pe care, de altfel, toate guvernele care au urmat de atunci , l-au respectat şi întărit,este 
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scutul, fiinţa noastră de stat.De aceea, legăturile politice cu aliaţii noştri 
au ajuns să fie, în scurtă vreme , adevărate legături de suflet."
Gafencu / dec.'30

¤ Colaborări şi iniţiative .

[LD: nu GGMironescu, ministrul de externe, este asociat succeselor, ci Titulescu !
Consider acest fenomen "specific românesc",de a ne îmbăta cu recunoaşterile exterioare.
Acest cult pentru Titulescu va creşte , treptat-treptat , vom vedea cum… ] 
" De altfel, acest sistem de alianţe defensive 
este cît se poate de mlădios şi de favorabil unei acţiuni pozitive pentru organizarea păcii, 
unei adevărate ofensive pentru pace.
România, graţie acestui sistem de alianţe,a putut, alături de aliaţii şi prietenii săi, 
să participe la toate acţiunile europene de conciliaţiune şi de înţelegere între popoare ,a 
putut participa la toate iniţiativele generoase de la Geneva, 
a semnat pactul Kellog şi protocolul Litvinow şi, însfîrşit, 
a luat ea însăşi anumite iniţiative din cele mai interesante pentru a aduna interese 
comune şi a le apăra în comun, ca de pildă, acum în urmă, 
prin coalizarea intereselor agricole ale statelor răsăritene." [Manoilescu - nov.'30]
" Această colaborare a noastră la organizarea păcii ,a dus la succese incontestabile şi a 
întărit situaţia noastră pe piaţa internaţională . 
" Datorim ceasta în bună parte activităţii strălucite ,talentului şi patriotismului 
d-lui Titulescu. (aplauzela PNŢ )Datorim aceste succese  - trebuie să o 
recunoaştem- şi politicii noastre economice[Madgearu ] ,care,
punînd capăt unor neînţelegeri trecute [PNL-PNŢ] , 
a reaşezat România în sfera de interese a comunităţii europene." (apaluze la PNŢ)
Gafencu / dec.'30
Partea dinamică.
[LD: atenţie la nuanţă ! Aici stă noutatea.] 
" Dar bine înţeles, d-lor deputaţi,politica noastră nu se poate opri aici.
Este foarte , foarte frumos să vorbim de pace şi iarăşi de pace ,
 la Geneva şi la toate banchetele oficiale, unde este reprezentat Ministerul nostru de  
Externe.E cu atît mai frumos, cu cît este şi foarte sincer.
"Dar cînd la cuvîntul păcii, ecoul răspunde prin ameninţări  , 
este de datoria noastră să ne îngrijim nu numai de bunele noastre intenţii şi 
de frumoasele noastre cuvinte, dar şi de răsunetul lor." 
"Care sunt primejdiile care ne ameninţă , care este seriozitatea lor, 
care este gravitatea lor ?" 
"Este partea dinamică a politicii noastre externe , despre care aş dori să vorbesc, 
acea parte care ar trebui să prevină primejdiile  ,sau,cel puţin ,să le cunoască , 
cei ce ar trebui să le cunoască, sau ,cel puţin , să le studieze , şi care , 
urmărind zi de zi realităţile schimbătoare ale politicii noastre externe , 
ar trebui să ne înveţe zi de zi, cum să le facem faţă." 
Gr.Gafencu / dec.'30
_______________________________________________________________________

24 ) Gh.Brătianu (PNL-georgist deputat Iaşi), 5 dec.'30
(DAD,MO.nr.14,şed. din 5dec.'30, p. 187-190) 
[ L:D :discurs integral xeroxat.În cumputer, dispersat problematic.
  Sublinierile, parantezele, supratitlurile, îmi aparţin. 
În Parlament exista o încordată aşteptare, pentru a se aunţa ruptura PNL.
El ţine tot discursul,fără a anunţa ruptura,ignorînd total prezenţa în parlament
al  grupului parlamentar PNL  ] 
----------------------------------------------------
G.Brătianu / dec.'30 

¤ Partidele politice 

"Departe de mine gîndul că ,în ceasul de faţă ,
partidele şi-ar fi încheiat misiunea lor. 
 Ele s-au abătut vremelnic de la calea lor , numai atunci, cînd o conlucrare vitregă a 
încercat să le depărteze de la nevoile ţării şi de la chemarea vremii.
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Ele nu mai pot rămîne astăzi în seviciul unor interese mărunte  şi a unor pofte 
nemărturisite de avuţie şi de putere. [aluzie la PNL-matcă] 
Dar rolul lor în dezvoltarea acestei ţări , rămîne întreg . Nevoile grele de astăzi trebuie să 
le închine însă, în seviciul ţării, pentru mîntuirea căreia nici o sforţare şi nici o jertfă nu 
mai poate fi de prisos."(p. 188 ) 
G.Brătianu / dec.'30

¤ "Moştenirea" PNL-Vintilă Brătianu. 
" Asupra ţării întregi , asupra noastră, a tuturora, apasă greaua moştenire a celor trei ani, 
cari s-au scurs de la moartea Regelui Ferdinand şi a lui Ion I.C.Brătianu.
Nu voi face astăzi inventarul întreg al acestui trecut recent, dar ,
ca exponent al unei noui directive  şi al unui ritm nou  în viaţa istorică 
a partidului naţional liberal , am datoria să vă spun aici că am găsit , 
în pragul noii domnii,[Carol II ] 
Gh.Brătianu / dec.'30

¤ Doctrină agrarian-ţărănistă 

  Bogăţiile acestei ţări au fost lovite de îndrumarea greşită 
dată economiei private  ,dar şi de jaful şi risipa în averea publică. 
  Industria , îndrumată ieri spre o dezvoltare artificială [!!! ] , paralizată astăzi de o criză 
cumplită de credit şi de producţiune , nu mai poate folosi bogăţiile naturale ale pămîntului 
românesc şi ne deschide o problemă gravă, de care ţara noastră fusese pînă acum ferită, 
aceea a şomajului.
Gh.Brătianu / dec.'30 
Agricultura .
"Dacă privim acum partea Mesajului în care este vorba de economia generală 
a ţării , aci o chestiune domină ,desigur, pe toate celelate , aceea a însămînţării 
[???-cred că a însănătoşirii ] agriculturii, pe care partidul naţional liberal , 
în noua sa orientare  economică  , o consideră, cu drept cuvînt, 
ca principală ramură de producţiune a ţării.
 " D-lor să nu ne ascundem această gravă realitate : 
că temeliile însăşi ale reformei agrare sunt astăzi ameninţate. 
Această reformă a fost pornită odinioară pe principii fireşti şi legitime de dreptate socială ; 
ea alunecă însă astăzi , de pe planul social  pe planul economic, 
de pe cel al împroprietăririii în acel al producţiunii şi al desfacerii."
Gh.Brătianu / dec.'30
Capitalul străin.
 " Deunăzi, d.ministru de finanţe [Mihai Popovici] anunţînd realizarea împrumutului băncii 
de acceptaţiune, ne spunea că adevăratul leac al acestor nevoi cumplite ,
stă în colaborarea  capitalului străin , care poate introduce şi aşeza mai temeinic ,
în viaţa economică, o dobîndă redusă, mai temeinică chiar decît cea mai riguroasă lege 
împotriva cametei.
  " Să recunoaştem dreptatea acestui principiu, care porneşte de la o concepţie 
economică sănătoasă "
Gh.Brătianu / dec.'30

¤ Scoala .

[ G.B.are preocupări speciale pentru cadrele didactice, ceea ce indică iar ţinta claselor 
mijlocii şi succesul pe care l-a avut în rîndul învăţătorilor şi profesorilor secundari ] 
Opera de reorganizare a învăţămîntului şi a şcolii, adaptată nevoilor.
Pînă mai ieri, a dominat  preocuparea de "extindere în suprafaţă "  a acestui învăţămînt,
clădindu-se un număr foarte mare de şcoli,  poate mai mare decît o permiteau mijloacele 
restrînse ale acestei ţări. "dar …
Gh.Brătianu / dec.'30
_______________________________________________________________________ 

25) Nicolae Iorga (PND) ,discurs la mesaj, 5 dec.'30
(DAD, MO. 14, şedinţa din 5 dec.'30, p. 191- 197) 
[LD: discurs integral xeroxat. Păstrez citate masive ; 
în computer,dispersat problematic, deşi …operaţia s-a dovedit foarte grea… 
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Supratitlurile,sublinierile, parantezele,distanţarea  proproziţiilor , îmi aparţin 
Camera era arhiplină pentru că toată lumea se aştepta la izbucnirea "spectacolului"  
dintre cele două partide liberale .
Ori, Gh.Brătianu a ţinut discursul ; liberalii ceilalţi au tăcut şi scandalul nu a izbucnit !
  Iorga face un autentic act de pedagogie politică ; este, pe rînd, optimist şi tragic,  ironic 
şi  sarcastic, sfătos şi patetic, aluziv şi direct,  sincer şi viclean, ameninţător şi aparent 
dezineresat… domină adunarea,trimite semnale regelui, partidelor, 
jucîndu-şi perfect rolul de apostol naţional , pentru ca , în final, să -şi lanseze formula :
guvern de concentrare , sub conducerea MSR Carol II ]
-------------------------------------------------------------------------------------------------
Iorga / dec.'30

¤ Parlamentarism.Parlamentari.Atmosferă.  (vezi pe larg la Sistem de partide ) 

"Dle preşedinte,onorată Cameră,intenţia mea era să vorbesc după ce s-ar fi închis 
discuţia , adică aş fi cerut cuvîntul la la procesul verbal şi, în dispoziţia de spirit, în care 
fusesem adus prin cele dintîi cuvîntări de aici , nu-mi rămînea decît să fac o scurtă 
declaraţie şi aş fi avut şi avantajul de a auzi şi ceea ce pînă acum nu a eşit de pe buzele 
unei părţi a opoziţiei."Cum opoziţia aceasta nu este nici de aceeaş origină, nici de aceeaş 
natură, nici cu acelaş scop, 
ca opoziţia pe care o fac eu ,
care este opoziţie nu împotriva unor oameni ,
nu în vederea venirii la putere , 
ci este opoziţia împotriva anumitor ideologii , pe care eu le judec greşite şi fatale 
în aplicarea lor, 
este o opoziţie împotriva unor anumite metode , 
care s-au dovedit fără folos pentru naţie şi 
este opoziţia împotriva unei atmosfere morale pe care , pînă acum, 
niciun guvern nu a izbutit să o înlăture ; 
cum deci opoziţia mea  are un caracter cu totul deosebit , 
ar fi fost bine, aşa credeam eu, ca părerile mele să  fie exprimate la sfîrşit, 
şi chiar sărind peste acea formalitate a închiderii discuţiei." […][…][…]
"Acelaşi lucru îl spun şi acum , în momente de pesimism general, pesimismul social, 
pesimism economic, financiar, moral, politic : vom fi ceea ce am fost în zile bune, pe care 
le-am apucat eu - şi-mi pare rău că tineretul acesta nu le-a apucat că atunci ar gîndialtfel 
- şi vom fi mai mult decît atît ."  (aplauze prelungite , îndelung repetate ) "
Iorga / dec.'30
" Eu vorbesc ceva mai mult ,cu credinţa că , din această cuvîntare a mea, o să iasă în 
Cameră şi în ţară o suflare proaspătă de încredere , o însănătoşire morală.(aplauze ) 
Iorga / dec.'30

¤ Boieri,burghezi,  intelectuali.

" Nu mă tem cînd o mare clasă este aşa cum este clasa noastră ţărănească de azi, încît 
are o astfel de inteligenţă şi de răbdare - cu răbdarea lui ne-am ţinut noi secole întregi , 
cu mintea boierului şi răbdarea ţăranului." (aplauze prelungite, unanime ) 
"Şi de aceea nici mintea boierului nu trebuie să neglijeze răbdarea ţăranului, 
dar nici răbdarea ţăranului să-şi închipuie că poate să facă ceva ,în virtutea unei teorii de 
clasă , fără mintea boierului."
"Noi intelectualii , suntem boieri de carte şi generoşi ca boieri de carte, cum generoşi erau 
boierii de moşie de odinioară, pe care nu trebuie să-i batjocorim , fiindcă astfel riscăm să 
fim consideraţi  ca ignoranţi în ce priveşte trecutul ţării noastre." […][…]
Iorga / dec.'30

¤ Pedagogie polică :  pesimism  / optimism  -concluzii - 

"Şi atunci, cînd societatea noastră este aşa, cînd oamenii aceştia neînteţiţi 
sunt în stare să se şi înţeleagă , să se iubească şi să lucreze împreună, 
căci poate nu există alt popor  la care să te adresezi la omul cel mai sărac,
cel mai puţin trecut prin şcoli, şi să nu poţi simţi dacă are inimă, 
dacă este un camarad al tău.[…] 
Şi o astfel de societate vrednică , solidară , această societate este de natură să inspire 
optimism.Şi chiar dacă s-ar întîmpla odată să piară statul român  , 
eu nu m-aş fi descurajat :
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 eu , ca istoric, am văzut Polonia căzută , ridicîndu-se după trecerea
unui veac şi jumătate , mai mîndră, mai plină de încredere , 
mai capabilă de activitate spornică şi mai vitează ca oricînd."  (p. 195) 
Iorga / dec.'30 

¤ Solidaritate >concordie > consens> guvern de concentrare ? 

[LD: ne spus textual aşa, dar pe gîndul urmărit cu consecvenţă de Iorga…
el îmbie la  această formulă de guvernare…. ] 
"Popoarele nu mor decît atunci cînd sufletul dintr-însele moare 
şi e păcat de Dumnezeu să omorîm , pentru a ne juca de-a soluţiunile economice şi 
financiare [ vizat PNŢ şi PNL ], să omorîm încrederea poporului nostru " 
(aplauze prelungite ) […][…][…]
Aceasta este definiţia :
politică rea , făcută de oameni buni , într-o ţară bună , 
şi aceasta este mult mai asigurător decît o politică bună,  făcută cu oameni răi şi într-o 
ţară rea." 
"Aşa că să ne dăm seama , noi, toţi, cîţi suntem aici, că nu este răutatea care ne duce la 
greşeli, ci sunt anumite idei false care ne-au stăpînit, 
anumite metode greşite  , cum spuneam la început, pe care le-am întrebuinţat, 
şi lipsa acelui moment de linişte absolută , în care fiecare să caute în adîncul conştiinţei 
lui, unde îl aşteaptă un răspuns precis, 
care se pate preface în formulă fericită de îndreptare a acestei ţări." […][…][…] 
Liberalii. 
 "Ei bine, aceşti colegi de ai noştri liberali ,dacă ar fi întrebaţi de cineva să dea o definiţie 
fie chiar şi o definiţie greşită, ca pentru dicţionarul Academiei Române(Ilaritate) dacă I-ar 
întreba cineva să dea o definiţie a liberalismului  de acum , zău, ar ieşi foarte multe, dar 
nici una nu s-ar potrivi. 
" Liberalism ! Liberalism, aceasta însemna în 1789 , trecut prin domnia 
napoleoneană, scăldat în apa de trandafiri a Restauraţiei franceze ,
prefăcut într-un fel de băutură roză care, în ce priveşte conţinutul , 
seamănă cu băutura care în colegiile franceze se cheamă "Santé", 
şi pe care copiii o refuzau totdeauna , preferînd apa curată, 
decît apa aceasta vopsită cu o materie de a cărei origină şi de al cărei 
caracter, nu se putea fixa. Nu a rămas nimic din sentimentul de luptă 
al vechiului liberalism.Nu a rămas nimic din iluziile vechiului liberalism."
Consevatorii. 
"Şi a fost odinioară un partid conserator.Dar ce însemna partidul conservator ? 
Putea să intre în el oricine.Take Ionescu , care era un produs al noii burghezii, 
care se ridica, nu avea nimic în el din adevăratul conservator , 
decît numai cîteva amintiri de teorii engleze, o atitudine de tribună.  […]
Ce însemna conservator ? conservator ar fi însemnat oameni înţelegînd că o societate nu 
se transformă prin reforme şi prin legi ,  cum este credinţa tuturor partidelor 
Politice  , precum şi credinţa dvs, a majorităţii." [PNŢ] 
N.Iorga / dec.'30
_______________________________________________________________________

26 ) M.D.Ralea (PNŢ) , discurs la mesaj , 8 dec.'30
(DAD, MO 15, şedinţa din 8 dec.'30, p. 206- 210) 
[LD:discurs integral xerox; în calculator, dispersat problematic.
Supratitlurile, sublinierile, parantezele,colorarea, îmi aparţin  ]
----------------------------------------------------
Ralea / dec.'30 

¤ Dinamica sistemului departide.(vezi pe larg la Sistemul de paride ) 

" De anul trecut, de la ultima dezbatere a Mesajului, au intervenit 
două mari evenimente fundamentale , care sunt oarecum menite să ducă 
o transformare în însăşi situaţiunea partidelor politice . 
Aceste două evenimente le cunoaşteţi cu toţii: 
este în primul rînd agravarea crizei economice , pînă la proporţii catastrofale şi 
în al doilea rînd, restauraţia politică în ordinea dinastică " 
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"Care este situaţiunea partidelor politice în raport cu aceste două mari evenimente ale 
anului , forţele sociale în partidele politice s-au consolidat  foarte bine  în ultmul timp" 
Ralea / dec.'30

¤ Necesitatea  partidelor.

"Evident, din toate obiecţiunile care se fac vieţii de partid politic, sunt unele ,
în parte cel puţin, fundate.Sunt fundate şi aceasta o recunoaştem şi noi.
Dar a face politică , după cum spunea un ilustru om de stat francez, înseamnă <a alege 
între mari inconveniente > , adică înseamnă a alege ceea ce astăzi este mai acceptabil 
ceea ce conţine măcar o calitate , şi a respinge un lucru ce nu are nici atît.
" D-lor, dacă partidele politice prezintă atîtea dificultăţi, ele totuşi reprezintă şi 
o mulţime de calităţi."  : 
/ Toate ţările care au mari partide organizate , merg foarte bine atît din punct de vedere 
politic cît şi din p.d.v.economic, anume Anglia, Belgia şi America ; 
iar ţările cari au grupări mai mici ,bazate pe forţe individuale, sunt cu mult mai puţin 
avantajate din acest p.d.v."
/ Partidul politic reprezintă , oarecum, "un elemnt de ordine şi de stabilitate ", 
un început de organizare în acea confuzie iniţială "a războiului tuturor împotriva 
tuturor" ,care duce la "anarhia socială".
/ Partidul mai este şi "un mare organ de răspundere" , care se angajează la 
"o atitudine curentă cotidiană"  (anunţată prin program şi aprobată prin vot ) ,
în timp ce în sistemul "personal", este "difuză şi anonimă". 
/ Partidul politic , pentru guvern, este şi "un mare şi eminent instrument de informaţie" 
pentrucă au rădăcinile adînc înfipte în popor, fiind "un corectiv la opera de guvernare." 
/ Partidele politice mai au avantajul de a putea actualiza anumite chestii, 
în starea de confuzie a opiniei publice, grăbind sau temperînd presiunea opiniei publice, 
ca să ia o atitudine sau alta.
/ Partidele politice, prin gruparea lor, prin disciplina lor, permit "o coerenţă mai mare" o 
"concentrare mai mare" şi , prin aceasta , "o operă de fixitate politică şi socială".
/ Partidele politice, ca instituţii, reprezintă şi rezistenţa în faţa setei de noutate ,
de căutare de "ţapi ispăşitori" , ce caracterizează opinia publică dela noi.
(vezi mai jos, pe larg )  (p. 208) 
Ralea / dec.'30
Guvern de personalităţi.  (vezi pe larg la Guverne ) 
Guvern de mînă forte.
Regimul de dictatură.
Regim democratic.
Ralea / dec.'30
_______________________________________________________________________

27 ) A.C.Cuza (LANC, deputat de Roman, alegeri parţiale) , 
discurs la mesaj, 13 dec.'30
(DAD, MO.20, şedinţa din 13 dec.'30, p. 297-310 ) 
[LD: discurs integral xeroxat; introdus total în computer , dispersat problematic.
Sublinieri,paranteze, supratitluri, colorări, îmi aparţin
Poate fi considerat mesajul lui "testamentar", total. 
Evreii -constituie ţinta predilectă;
Antisemitism istoric,rasist, religios,naţionalist, politic, cultural, economic, 
psihic-obsesiv . Articulat doctrinar, enunţat dar nu argumentat.
Toate problemele,abordate de la , prin sau ajungînd la evrei. 
Exponent (? )sau inspirator (? ) al clişeelor care alcătuiau substratul  ideologic al 
antisemitismului românesc.
Vorbeşte peste 4 ore; şedinţa ţine cca 7 ore, pentrucă este întrerupt,apostrofat,contrat,
încît poate constitui şi o mostră de felul cum el ( "bătrînul obsedat" şi "iresponsabil") şi 
curentul cuzist ( "boală de tinereţe", fenomen "haotic" marginal, necaracteristic ) erau 
tratate , în epocă , de politicieni.  ] 
Vezi context, polemici,exemple la LANC -ACCuza - 
Aici încerc să  sistematizez coerent doar elementele de doctrină
----------------------------------------------------------------------
Cuza / dec.'30

45



II. Problema jidănească. 

"Dlor, nu adănceşte d.raportor nici a doua problemă , de care mă voi ocupa şi care este 
desigur cea mai covîrşitor de însemnată naţiei româneşti , şi se impune nu numai naţiei 
româneşti , ci şi altor naţii : problema jidănească " […] […][…] 
Cuza : " Proiectul de Răspuns la Mesaj, atinge această problemă fără să o discute 
fără măcar să-i pronunţe numele , o atinge indirect , cu delicateţe.
Vorbind de legile cu privire la şcoală şi biserică, d.raportor se crede obligat , încă odată, 
ca să repete asigurarea stereotipă , zicînd : <Firea blîndă, primitoare şi dreaptă a 
românului sunt tot atîtea garanţii că aceste legislaţiuni nu vor cuprinde 
nimic agresiv şi jignitor , faţă de toate celelate naţionalităţi conlocuitoare.> 
 Aici nu este vorba de "toate celelalte naţionalităţi conlocuitoare " 
ci este vorba de naţionalitatea conlocuitoare a jidanilor." 
Totuş, d. raportor o ascunde , o învăluie într-o formulă vagă, pentru ca să nu se 
rostească asupra celei mai însemnate probleme naţionale româneşti.
Iată deci a doua problemă : problema jidănească."(p. 298) 
Cuza / dec.'30

III. Problema tratatelor .Liga Naţiunilor.

" Este o a treia problemă pe care d.raportor iarăşi nu o atnge decît cu o formulă vagă.
A treia problemă , d-lor este problema tratatelor.
În jurul nostru se mişcă lumea.Noi trebuie să luăm atitudine, să avem o îndrumare 
hotărîtă în momentul acesta , aş putea zice, tragic. […][…][…][…] 
  " Eu am definit Liga Naţiunilor […] 
 Nu este Liga Naţiunilor , ci este Liga jidanilor pentru înrobirea naţiunilor.[…][…][…]
Cuza / dec.'30

IV. Problema economică.

  " […] a patra problemă de care se ocupă d. raportor, extrem de complexă.
[…] îmi iau însărcinarea să vă arăt eu -  că nu s-a pus problema în aşa fel încît ea să 
poată fi înţeleasă  în substanţa ei, pentru ca din înţelegerea ei să rezulte din partea 
noastră îndrumări obligatorii , care să ne ducă la un rezultat oarecare."  (p. 299)
Cuza / dec.'30 

¤ L.A.N.C. în sistemul de partide.

"Cine suntem sau ce suntem?
 D.lor, Liga nu este partid, nu voieşte să fie partid, nu va fi niciodată partid .
 Dar atunci ce este ? [….][…][…] 
Necesitatea de a spune că nu este partid, explica el, consta în faptul că, spre deosebire 
de partide, Liga nu are "interese de ligă " […]
Liga nu are partizani , nu se preocupă de interesele particulare. […] […]
Cuza / dec.'30

¤ Doctrina LANC

"Am formulat o doctrină.Partidele nu au nici o doctrină.
Căci doctrină înseamnă să ai o concepţie care te deosebşete de celelalte grupări.
Dacă nu ai o doctrină proprie, ca să te distingi , nu ai existenţă, nu ai raţiune de a fi în 
politica unei ţări.
Iar dvs. sunteţi cu toţii la fel : toţi aveţi aceeaşi doctrină sau nici una.
Noi ne diferenţiem profund.
Noi, doctrina noastră am formulat-o pe larg şi am rezumat-o apoi 
într-o lozincă ce exprimă în puţine cuvinte ceea ce voim noi : 
Christos, Regele, Naţiunea,România a Românilor.
Christos ,pentrucă noi credem că societatea omenească trebuie să fie pusă pe baza 
învăţăturilor mîntuitorului nostru Isus Christos, 
care este expresiunea spiritualismului superior , 
opus materialismului care ne domină astăzi.
Regele , ca principiu al autorităţii de sus, 
nu al autorităţii de jos izvorînd ,conform principiului dvs., 
din adîncurile masselor , dar care nefiind cunoscătoare ale marilor probleme cari le 
stăpînesc, nu sunt capabile să dea soluţii coresponzătoare intereselor lor.
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Naţiunea, cu privire la care afirmăm că omenirea se împarte în naţiuni 
cari trebuiesc să se dezvolte stăpîne pe pămîntul lor, 
şi că pe pămîntul unei naţiuni 
nu au dreptul să fiinţeze alte naţiuni, 
cari voiesc să-şi păstreze existenţa ,împotriva existenţei naţiunii stăpîne.
Noi pretindem că naţiunea este un principiu stăpînit de o lege naturală , 
care este legea naţionalităţii şi că ori de cîte ori această lege naturală este atinsă ,
se produc conflictele pe cari le vedem înaintea noastră.De aceea noi  cerem ca naţiunea 
să fie respectată în fiinţa ei, pe pămîntul pe care are dreptul să existe.
România a Românilor, nu este decît consecinţa firească a legii naţionalităţii , afirmarea 
adevărului nestrămutat ,
că românii voiesc să fie stăpîni deplini şi desăvîrşiţi pe pămîntul lor şi 
 nu admit alte naţiuni alături de ei , decît pe acelea 
cari sunt capabile să se asimileze economiceşte şi spiritualiceşte cu ei. " (p. 301 ) 
[…][…][…][…] 
Cuza / dec.'30

¤ Doctrina cuzistă : a)adevărul 

LANC se sprijină pe "puterile abstracte " […] […] 
Puterile abstracte sunt, în primul rînd : adevărul.
Da, este foarte curios, dar este aşa, adevărul doctrinei noastre a pătruns în primul rînd în 
spiritul tinerimei şi tinerimea aceasta , mai multe zeci de mii de tineri, se mişcă 
în direcţia acestui adevăr al doctrinei naţionaliste creştine cuziste." […][…][…] 
 "Prin urmare , la dvs nu este , d-lor.Vedeţi, aici este problema cea mare.
Pentrucă evident, adevărul doctrinei propovăduite de mine a pătruns în cugetul, 
în conştiinţa studenţimii, care sunt copiii noştri şi viitorul acestei ţări.
Şi dvs, în loc să veniţi aici , cum a venit dăunăzi d.Vlad Dimitriu ,  care a început a vorbi 
de antisemitism şi a lua atitudine faţă de această mişcare pe care o desconsideră, 
ar fi mult mai simplu ca d-voastre, vreo unul dintre d-voaste aşa de înţelepţi în toate 
privinţele, cum sunteţi, să se pună să dărîme doctrina. " [….][…] […] 
Cuza / dec.'30

¤ Doctrina cuzistă : b) logica imanentă .

"Nu este pierdere de timp, fiindcă aţi cîştiga timpul ca să nu vă mai luptaţi cu aceste 
mişcări, care au o însemnătate covîrşitoare şi despre care vom vorbi.[…]
Mai este încă cevadin aceste puteri abstracte .Ştiţi ce este ? 
Este logica imanentă lucrurilor. […] 
Sunt probleme mari la ordinea zilei,probleme de existenţă pentru naţiunea română." " 
Partidele nu le rezolvă  .Partidele -zicem noi -sunt incapabile să le rezolve. 
Acestea sunt premizele. "Concluzia  - logica inerentă - concluzia este : 
naţiunea nesatisfăcută în aspiraţiunile ei legitime , se ridică şi, într-un singur glas
strigă astăzi pe suprafaţa ţării : să vină cuziştii ! " [….][…][…] 
"Noi avem 5 probleme pe care trebuie să le rezolvăm aici, înaintea dvs., 
înaintea ţării, şi înaintea Regelui , cari toţi aşteaptă îndrumare de la noi."[….][…][…] 
Cuza / dec.'30 

¤ LANC : c) Partidele politice 

" Teza noastră este următoarea : scurt şi precis.Rămîne ca ceea ce voi dezvolta, 
să şi dovedească.Partidele nu sunt capabile să rezolve problemele de existenţă 
ale neamului românesc, ale momentului, şi , prin urmare , 
se impune cu necesitate astăzi schimbarea nu numai a unui partid, 
ci schimbarea regimului de guvernare a partidelor." […][…][…][…] 
Cuza / dec.'30 

I. Problema monarhică 

"Prima problemă care ne-o punem […] este de o gravitate excepţională în momentul 
acesta.Noi suntem convinşi că monarhia este forma naturală a guvernării , 
pentrucă autoritatea porneşte de sus în jos  -  iar autoritatea de sus , serveşte de bază 
oricărei autorităţi de jos  -  monarhia întrupează aspiraţiunile ,în mod glorios,  ale unei 
naţiuni.Dar indiferent de teorie, rămîne un fapt nestrămutat  : poporul românesc este 
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adînc monarhic căci cine ar voi  - au încercat d-lor, şi au rămas ridicoli - ca să se atingă 
de principiul monarhic,ar fi fost respins cu dispreţul unanim al naţiunii româneşti."  
(  proverbul <Schimbarea domnilor, bucuria nebunilor ! > ) 
"Românul este, adînc monarhic. Şi atunci, într-o ţară cum este Ţara Românească ,cu o 
naţiune înconjurată din  toate părţile  de duşmani, avînd un instinct aşa de admirabil şi de 
sănătos ca instictul monarhic […]
să întărim monarhia, să ţinem cu orice preţ la întărirea monarhiei , 
a regimului monarhic, în ţara noastră, în inima poporului nostru.
"Iată d-lor prima datorie .De aceea am pus în lozinca noastră : Hristos, Regele, Naţiunea, 
punînd pe rege, după Hristos."(p. 303 ) [….][…][…] 
"  pot partidele să rezolve problema monarhică ?  Răspund categoric : nu  ! 
Partidele politice nu pot rezolvi problema monarhică ." […][…][..]
Cuza / dec.'30

II. Problema evreească 

  "Iată o problemă de care nu se ocupă nimeni.Trăim în mijlocul acestei probleme, naţia 
română se frămîntă, se zbate, aşteaptă o dezlegare oarecare, întreaga studenţime se 
mişcă în direcţia aceasta. Nimic.Nu spune nimeni nimic. 
Nu a venit niciun orator la această tribună să spună că există o problemă jiănească.
Aţi auzit pe cineva ? [….][…]
" Dacă aţi avea şi d-voastră ceva de zis ! […] Este penibil să veniţi cu chiţibuşurile dvs 
lamentabile. […] Lăsaţi-mă să spun lucrurile liniştit, şi , dacă aveţi ceva de spus, aveţi 
această tribună , aveţi toată presa,  toate ziarele jidoveşti, toate întrunirile publice, ca să 
dărîmaţi ce spun eu." 
În legătură cu mişcările studenţeşti, s-a susţinut ieri aici teoria cum că studenţii nu se 
mişcă pentru apărarea drepturilor lor naţionale , ci sunt anumite elemente rele care 
primesc o directivă.[…] […]Dar pentru ce nu există ? Nu o spune.Toţi afirmă că studenţii 
cari se mişcă în direcţia în care se mişcă, nu sunt antisemiţi cu toţii, ci sunt cîţiva - cum să 
le spunem ?  -elemente inferioare care se amestecă printre studenţi.
Cuza / dec.'30 

¤ 10 decembrie  : Ziua  "numerus clausus" ,"antisemitism naţional" 

" Dlor deputaţi , iată un fapt :în toţi anii, de la 1922 pînă astăzi, studenţii serbează ziua de 
10 decembrie.Ce înseamnă aceasă zi ? Înseamnă ziua lui numerus clausus 
Ce înseamnă numerus clausus ? Înseamnă cererea întregii studenţimi româneşti ca 
jidanii să fie eliminaţi din diferitele ramuri de activităţi, pînă la limita proporţiei numărului 
total al populaţiunii [LD:  4,4% , în 1930] […][…]
Prin urmare se mişcă tinerimea întreagă a unei ţări, într-o anume direcţiune.
Dacă tinerimea aceasta este greşită în mişcarea ei, evident că cei care au autoritatea 
cuvenită , oameni de ştiinţă, în loc să vină să apostrofeze de pe aceste bănci mişcările 
studenţeşti, atunci cînd niciodată nu au făcut nimic  şi nu au scris un rînd 
în această materie a lui <numerus  clausus > şi antisemitismului, 
ar trebui să vină şi să arate studenţimii , că ideea aceasta este o rătăcire a minţii, 
şi să caute ,prin urmare , să-i scoată din această rătăcire.
Aceasta este procedarea logică." [….][…][…] 
Cuza/ dec.'30 !

Hitler : antisemitism, revizionism 

" Dar d-lor, mai este ceva .În momentul de faţă în cadrul celui mai cult dintre popoarele 
Europei, la Berlin, o formidabilă mişcare antisemită condusă de Adolf Hitler 
a urcat în alegerile generale de la  600.000 de voturi , în 1928, cu 13 reprezentanţi, 
la 1.500.000 de voturi, în 1930, cu 107 reprezentanţi în Reichstag.
În momentul acesta , aşadar, 107 reprezentanţi liber aleşi , susţin ideia antisemită ,în 
marea adunare naţională din capitala Germaniei."[…]
 "Dlor, problema jidănească este pusă în Germania de Adolf Hitler.
 O formidabilă mişcare se ridică împotriva marxismului jidănesc şi se dau lupte de fiecare 
zi pe străzile oraşelor din Germania .În momentul de faţă, este o agitaţie extraordinară şi 
prevăd,  din cauza aceasta , desfiinţarea Reichstagului în alcătuirea lui de astăzi , noui 
alegeri şi constituirea unui alt Reichstag  care va însemna triumful definitiv al liniei 
naţionale creştine şi arice, antisemite." 
Cuza / dec.'30 
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¤ Problema evreească- continuare  - 

"Este o  problemă istorică şi trebuie să fie  rezolvată răspunzînd la această întrebare:care 
este cauza conflictului permanent al jidanilor cu celelalte popoare?
Şi atunci veţi înţelege, d-lor, şi conflictul studenţilor din România cu jidanii de la noi. 
Am spus şi o repet: problema jidănească este o problemă de rassă;
la bază este o problemă religioasă ;
 ca urmări,este o problemă economică şi culturală; 
ca soluţie, este o problemă politică."
[LD:Atenţie ! Iată o explicaţie , la răfuiala  cu românii  filosemiţi !]
Cuza / 

Rasa.

" De ce , la origine , este o problemă de rassă ? Pentrucă, într-adevăr, 
jidanii alcătuesc o rassă deosebită şi rassa aceasta are anumite însuşiri ,
care trec şi în cei care sunt pe jumătate, fiindcă sunt pe jumătate jidani 
şi aceia au şi ei însuşirile jidanilor.[…] o rassă care doreşte să se păstreze .
Dar cum se păstrază această rassă în mijlocul celorlalte popoare ?
Se păstrează , d-lor, pe baza religiei, ei sunt organizaţi prin religia lor, 
şi rassa se păstrează pe baza acestei religii."  […][…][…] 
Cuza /dec.'30 

Religia.

"D-lor deputaţi, la baza existenţei poporului jidănesc stă religia.Religia aceasta porneşte 
de la concepţia unui <Legămînt> , pe care Dumnezeul lor ,Iahu -Iehova ,
l-a încheiat  cu jidanii , ca <Popor ales> de dînsul , ca să-i fie < popor sfînt >, 
pe jidăneşte <am codeş >  (Exod.19/ 5/ 6)  Pornind de la această concepţiune religioasă, 
prima condiţie este ca jidanii, <popor ales>, să nu se amestece cu celelate popoare.
Ei stau şi-şi formează existenţa lor deosebită , şi devin astfel, prin forţa religiei lor, 
o primejdie pentru toate statele , lucrînd ca naţie parazitară în mijlocul celorlalte naţiuni." 
[…][..][…] 
" Iată, d-lor, care este întreaga explicaţie a problemei jidăneşti : 
o rassă deosebită, cu instincte parazitare, alcătuită pe baza unei religii 
care confirmă toate aceste instincte parazitare şi care o formează apoi  înlăuntrul naţiilor, 
ca stat în stat , în luptă cu toate naţiile.
Din cauza aceasta, în mod organic şi nu mecanic, şi nu prin inspiraţii de cine ştie unde, ci 
în mod organic, repet, orice naţie reacţionează împotriva acestui parazit, 
şi această reacţiune împotriva parazitului însemnează antisemitizmul. 
Prin urmare iată cum au reacţionat toate popoarele , în decursul vremii, 
toate popoarele, începînd cu vechii egipteni, împotriva jidanilor paraziţi.
 Vă rog să citiţi dvs.Biblia.Cartea Ieşirii, citiţi toate aceste expuneri ale jidanilor, 
ei singuri, şi veţi vedea d-voastre cum se înţelege din această cunoştinţă istorică , 
această problemă, şi cum se înţeleg şi mişcările studenţilor români." […][…][…]
E vorba de adîncirea ei , şi aici este regretabilă catastrofala atitudine  a celor cari 
reprezintă religia lui Isus Hristos. [Biserica !] […] 
textul Evangheliei lui Ioan capitolul 8/ 38 / 44 şi următoarele. […][…][..] 
"Domnul şi Mîntuitorul Isus Hristos […] a cerut iubirea şi înfrăţirea tuturor oamenilor.[…] a 
plătit cu însăşi viaţa lui , nu pentru păcatul lui Adam, cum au interpretat teologii de mai 
tîrziu […]
Capitolul 8, 38, 44, foarte caracteristic, este un principiu care stă la baza învăţăturii 
creştine. […] […]  Domnul tatălui nostru Isus Hristos, nu este tatăl jidanilor .  […]
Cuza : " Nu tîlcuesc , ci constat că Isus Hristos a spus : 
< Voi faceţi ceea ce aţi văzut la părintele  vostru, 
eu grăesc ce am văzut la părintele meu .>
Isus Hristos , spune mai departe , 8, 44  : 
< Voi , din tatăl vostru, diavolul sunteţi,şi  poftele tatălui vostru voiţi să le faceţi. Acela a 
fost ucigător de oameni de la început şi  nu a stat în adevăr, pentrucă nu este adevăr într-
însul. 
Cînd greşeşte minciună, dintru ale sale grăeşte, pentrucă mincinos este şi tatăl minciunii .
[…] Iar mie nu-mi credeţi , pentrucă grăesc adevărul. 
47/ Cel ce este de la Dumnezeu , graiurile lui Dumnezeu ascultă, de aceea voi nu 
ascultaşţi , pentrucă de la Dumnezeu nu sunteţi .> "  […][…][….]

49



Cuza / dec.'30 

 Antisemitismele moderne . 

" Prin urmare, d-lor, aceasta este situaţiunea poporului jidănesc .
O rassă deosebită, parazitară, menţinîndu-se pe baza unei religii anumite,
religie care consfinţeşte instinctele sale parazitare , şi în baza căreia alcătueşte 
stat în stat ,în lăuntrul celorlalte naţiuni şi provoacă astfel reacţiunea organică , 
nu mecanică , a naţiunilor care se apără împotriva acestor paraziţi.
Şi atunci , zic eu, dacă d-voastre voiţi să înţelegeţi şi să înlăturaţi acest conflict , mergeţi 
la origina lui , care este rassa, şi cercetaţi baza ei, care este religia."
"Acum să mergem mai departe , ca să ajungem la situaţiunea lor 
în sînul civilizaţiei moderne, care a provocat şi determinat 
mişcările <antisemite>  actuale din toate ţările.
"Credeţi dvs că este vorba numai de noi ? D-lor, uşor este pentru dvs. să treceţi peste 
manifestaţiile acelea cari se petrec aci din partea studenţilor , 
pe care dvs.îi categorisiţi şi voiţi să-i descalificaţi ca <antisemiţi .> " […][…][..] 
Antisemitismul există în Franţa, unde , acum de curînd, 
a reapărut " La libre parole" a lui Drumont.
Antisemitism există în Germania, ca o mişcare socială şi ştiinţifică puternică.
Există în Elveţia cu publicaţii numeroase, dintre care vă aduc la cunoştină numai ziarul 
" Schweizerbadener ", stindardul elveţian .
Antisemitismul există , ca preocupare intensă, în Grecia.
Antisemitismul există , ca mişcare,şi în Bulgaria vecină, condusă de cei mai aleşi 
reprezentanţi ai poporului bulgar." […][..][…] 
Cuza / dec.'30

Antisemitism românesc.

"D-lor , la noi a mai fost încă cineva , în afară de dvs., în afară de savanţii cari sunteţi 
dvs., a fost unul Vasile Conta , desigur un prost faţă de dvs.
Se înţelege, nu se poate compara Vasile Conta cu Virgil Madgearu, cu Ralea sau cu 
Andrei. Vasile Conta era dar un prost. Acesta a spus : 
<Noi, dacă nu vom lupta împotriva elementului evreesc, vom pieri ca naţie.>
Cînd un om de valoarea intelectuală a lui Vasile Conta , recunoscut ca autoritate 
filozofică în Europa de pe vremea aceea, ca şi astăzi, spune asemenea cuvinte pentru 
poporul său, trebuie să fie ceva în dosul cuvintelor acestui om." […][…][..][..] 
Cuza / dec.'30

Evreii şi comunismul. 

".[…] jidanii s-au organizat şi în ţară la noi şi procedează sistematic la distrugerea însăşi a 
fiinţei naţiunii noastre şi la ocuparea  teritoriului naţional românesc.
"Sistematic, ori de cîte ori veţi vedea dvs. că este o mişcare subversivă , 
o să găsiţi pe jidanii cari conduc această mişcare subversivă.[…][…] [..] 
  "Acum de curînd, ştiţi dvs. că întreaga Basarabie , ca şi restul ţării, 
e frămîntată de agitaţiile comuniste. Poporul român ştim că este refractar oricărei 
propagande comuniste; aşa zişii comunişti sunt toţi jidani 
care tind să distrugă autoritatea statului român , 
cari tind să transforme România într-o ţară sovietică supusă autorităţii lor.
 " D-lor, pe cine găsim noi ca conducători ai acestei drăcii jidăneşti ?
Găsim numai jidani."[…][…][…] 
Cuza / dec'30 

Pericolul economic evreesc 

  " În domeniul financiar şi economic, ori de cîte ori veţi avea un crah bancar,
un faliment,să ştiţi dvs., în mod sistematic,în dosul acestor crime sunt jidani.[…][…]
Sistemul este de a acapra pe români în mrejele băncii, şi pe urmă a da faliment , pentru 
ca banii creştinilor să intre în buzunarele jidanilor.[…]]…][..] 
  "Acestea sunt manopere pe care le ştie toată lumea.Prin urmare, avem în mijlocul 
nostru o rassă care tinde la distrugerea noastră şi care tinde la acapararea teritoriului 
nostru românesc, stabilesc adevărate colonii.
  "Basarabia e aproape colonizată.Maramureşul, de asemenea , aproape colonizat de 
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jidani.Acestea nu mai sunt provincii româneşti, prin urmare se îngustează însăşi fiinţa 
noastră naţională."(p. 310 )
Cuza / dec.'30 

 Antisemitismele moderne - concluzii -

" Prin urmare, această problemă nu este o problemă inventată .
Este şi o problemă mondială de care se preocupă lumea civilizată de pretutindeni, 
în afară de mişcările violente care se produc pretutindeni, care se prevăd că vor fi şi mai 
violente de acum înainte. 
" Noi suntem interesaţi cei dintîi în rezolvarea acestei probleme - dvs nu vă daţi seama , 
în politica pe care o faceţi, că dacă astăzi este un reazim şi o speranţă […] 
speranţa este în  luptătorii creştini antisemiţi , cum li se zice , în Germania şi celelalte 
ţări,- şi din Franţa, şi din Anglia, şi din America, şi din Elveţia şi din Bulgaria , cari , 
cu toţi, sunt fraţi cu noi." 
"Vom rezolva problema jidănească […][…][…] 
 Şi atunci, cred că nu este util ca d-voastră să faceţi aici manifestări contra unor fraţi de-ai 
noştri creştini, cari luptă pretutindeni pentru rezolvarea acestei însemnate probleme 
mondiale.Este cea mai mare greşală politică.
Dvs.uitaţi că sunteţi vremelnic pe aceste bănci ."
Cuza / dec.'30

Soluţia finală.

" Nu ne rămîne decît o singură cale , ca noi să întindem mîinile noastre cu frăţie şi cu 
dragoste, cu  toţi aceia care luptă pentru ca această problemă să fie rezolvată.
" Şi d-lor, va fi rezolvată , cum a fost  rezolvată în totdeauna , 
anume prin eliminarea jidanilor din sînul naţiunilor. 
Pretutindeni, jidanii au avut un laş sfîrşit : au fost eliminaţi.
Au fost eliminaţi din Egipt, au fost eliminaţi din toate ţările creştine, au fost eliminaţi din 
Anglia […] au fost excluşi din Franţa ; au fost excluşi din Spania prin decretul din 
Alhambra de la 31 martie 1492, cînd la 1 august 1492 , 300.000 de jidani au trebuit să 
plece din Spania , astfel că Spania a rămas fără jidani.
"Iată, d-lor, în ce fel a fost rezolvată , în toate timpurile , problema jidănească.
Ea a fost rezolvată pretutindeni prin eliminarea jidanilor, 
şi ea va fi rezolvată, şi în viitor, prin eliminarea  lor, cu concursul tuturor popoarelor, care 
toate îi resping din sînul lor." (p. 311)[…][…][..] 
Cuza / dec.'30

III. Tratatele de pace.

[ LD: Atenţie , tratează-l fără prejudecăţi ! 
I se pot reproşa simpatiile politice, i se pot respinge credinţele, 
dar nici într-un caz luciditatea , intuiţia , premoniţia şi coerenţa  argumentelor.
Peste un deceniu, Istoria i-a dat dreptate ; pacea eternă , s-a dovedit o utopie ; 
Liga Naţiunilor, a înregistrat eşecul cunoscut.revizionismul a trumfat şi a dus 
la războiul al II-lea mondial , cu consecinţele ştiute.
Dar , pe ciclu istoric larg, revizionismul german, susţinut de Cuza, a fost din nou înfrînt.
Rămîne de meditat asupra triumfului revizionismului sovietic!] 
Tratatele sunt consfinţiri ale unor stări de fapt.De îndată ce starea de fapt se 
schimbă, se perimează şi  tratatele .Prin urmare nu există tratate eterne.
Prin natura lor , ele sunt menite să se schimbe.
Care este situaţia noastră faţă de Tratatul de la Versailles ?
"Tratatul de la Versailles este considerat ca un tratat etern, permanent, 
care nu ar trebui să se schimbe ; iar pentru menţinerea acestui tratat în stare de 
permanenţă, s-a făcut şi o instituţie , căreia i se zice "Liga Naţiunilor" .
"Societatea Naţiunilor , ca organ chemat să menţină un tratat,
 a cărui bază de fapt s-a schimbat, şi care , prin urmare, este perimat.
"Cînd acest tratat este în stare de perimare, fără să se fi declarat încă cum că 
 este perimat, fireşte că marile puteri cari au intrat la întocmirea lui , 
dar care sunt despărţite acum, ameninţă pacea lumii." [..][..][..][…]
Cuza / dec.'30
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Hitler.

"Dlor, în mijlocul păcii , războiul ne înconjoară de pretutindeni.
Ceea ce a determinat această schimbare de raporturi, a fost , în primul rînd, 
mişcarea din Germania.
" Un puternic popor, încătuşat prin dispoziţiunile tratatului de la Versailles, 
s-a pus în mişcare , şi-a dezvoltat toate puterile lui, şi tinde acum la schimbarea 
raporturilor stabilite prin acest tratat.
"Reuşita mişcării lui Hitler, despre care d.ministru de Domenii [Madgearu ] 
se exprimă aşa de deasupra, fără să-şi dea seama de însemnătatea internaţională a 
acestei mişcări, în fruntea căreia se găseşte Adolf Hitler, 
a determinat o puternică zdruncinare în toate statele .
"Au pornit deodată , din toate părţile, manifestări , cari arată care este starea adevărată 
de pace aparentă şi războiul real în care ne aflăm."  (p. 312)
Cuza / dec.'30

Mussolini.

" Dlor, a intervenit în această discuţie , un om , cari nu poate fi bănuit că nu este 
om politic de mare însemnătate, cel puţin de tot atît de mare însemnătate, 
cum este şi d.Virgil Madgearu . Acesta este Mussolini.
Mussolini vine, cu brutalitatea lui  diplomatică voită  şi spune : 
<  Am voit să rup masca Europei nesincere , 
care la Geneva vorbeşte mieros despre pace , 
dar se pregăteşte febril de război. 
 Italia se înarmează ca şi celelte ţări.
Italia nu va lua niciodată iniţiativa unui război.
Revizuirea tratatelor nu este în interesul  Italiei, ci a lumii întregi.> 
"Se pune astfel problema revizuirii tratatelor de către Mussolini ; 
se dezbate problema revizuirii tratatelor de Franţa ; 
intră în discuţiune , în faţa acestor manifestaţiuni şi regele Alexandru al Iugo-Slaviei .
Vasăzică, o întreagă discuţiune în jurul problemei revizuirii tratatelor. 
"Dlor, le revizuim sau nu le revizuim ?  Care este formula ? "  (312) 
 Cuza / dec.'30

Societatea Naţiuilor.

  " În timpul acesta , acea organizaţie pe care dvs. o credeţi "tabu" 
şi nu vă atingeţi de dînsa, această organizaţie zisă a Societăţii Naţiunilor, 
costînd multe parale, dă , la fiecare pas, 
dovada  unei incapacităţi regretabile de a rezolva problemele păcii .
" S-a pus problema dezarmării. 
 Dar se poate ,oare, fără de a înlătura cauza care determină armarea naţiunilor , 
să ajungi la dezarmare, la dezarmarea naţiunilor ? 
Căci fiecare naţiune are interese naţionale de apărat, are de păstrat un teritoriu de al său, 
o situaţie a sa, şi dacă această situaţie , în primul rînd teritoriul său, 
nu-i este garantat , şi dacă este expusă din toate părţile din partea altor naţiuni , 
cum voiţi dvs.să dezarmeze ? 
A le cere aceasta, este absurd, în principiu, este o imensă prostie.
"Eu nu am respectul acela pe care dvs.îl manifestaţi faţă de <Societatea Naţiunilor > Ea 
este o instituţie perimată, care nu a existat niciodată ca instituţie coresponzătoare 
scopului de a garanta pacea. 
Cum vine dar să pună problema dezarmării cînd nu este capabilă să garanteze pacea , 
cînd fiecare trebuie să-şi apere existenţa sa ? 
"Problema dezarmării a fost pusă , în adevăr, la Societatea Naţiunilor , 
dar a dat un faliment desăvîrşit.
S-a încheiat discuţia, fără ca nimeni să voiască a dezarma.
S-au făcut declaraţii că toţi sunt gata să dezarmeze, dar nimeni nu a 
dezarmat.Nimeni nu dezarmează ,şi Italia se înarmează pentru apărarea ei, 
şi regele Iugoslaviei a venit deunăzi şi a declarat că Serbia se înarmează.
Toate naţiunile se înarmează pentrucă este singurul mijloc de a-şi apăra 
interesele lor.În timpul acesta, mai cu deosebire, se înarmează Rusia , 
în mod formidabil, şi ne ameninţă în însăşi existenţa noastră naţională.
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"Aici a venit încă un moment , ca acela din 1914,ca naţiunea română să stea, 
prin reprezentanţii săi cei mai aleşi şi să vadă care este noua politică ce se impune , 
pentru ca să-şi apere existenţa."
"În timpul acesta ,ţin să vă atrag atenţia asupra faptului că d.Poincaré însuşi, 
într-o declaraţie anterioară, a spus că se miră cum de "Societatea Naţiunilor"
nu a organizat acea putere coergitivă , armată desigur, pentru ca 
să impună voinţa ei , ca autoritate superioară, ca Supra-Stat ." 
 "Această declaraţie să-mi daţi voie să spun că era absurdă , pentrucă însemnează 
constituirea Societăţii Naţiunilor ca organizaţie coergitivă.  […]
  " Dar, d-lor, după ce enunţă această formulă imposibilă, 
vine tot d.Poincaré şi iată ce spune : < În ce priveşte revizuirea tratatelor 
de pace, trebuie accentuat , ea nu mai este posibilă decît cu asentimentul 
tuturor naţiunilor. > 
"Perfect.Vasăzică este posibilă revizuirea tratatelor , cu consimţămîntul tuturor naţiunilor." 
[…][..][…] 
Cuza / dec.'30 

România.

 "Şi atunci ce este de făcut ? 
Rămîne ca noi să ne conformăm acestei directive pentru a evita nenorocirea unui război, 
şi a căuta să îndrumăm naţiunile pe calea păcii, trezind într-însele spiritul păcii şi arătînd 
fiecare bunăvoinţă către dînsele." […]]..][..] 
 "Prin urmare, ce ni se impune nouă ? Ni se impune să procedăm 
cu cea mai mare bunăvoinţă , eu zic să procedăm cu iubire,
şi să îndrumăm naţiunile către pace [:::] 
 " Dar cu răţoieli de acestea < nu permit să se rostească numele lui Hitler ! > -
dumneta mîine vei fi înregistrat la Berlin  , că ai spus în Parlamentul României ,
că nu permiţi să se rostească numele lui Hitler "  […][…][…][..] 
Cuza / dec.'30

¤ LANC  şi antisemitismul mondial. Politica externă.

[ LD : Subordonarea oricăror interese, obsesiei antisemitre care îl domina ] 
"Şi atunci, evident, că ni se impune în momentele de faţă , o rezervă absolută, 
ni se impune nouă , o strîngere a raporturilor dintre diferitele naţiuni.
Şi noi, care apărăm o problemă [Problema evreească] care este 
şi  problema altor ţări, noi, d-lor, prin acţiunea noastră , suntem o necesitate . 
 " Liga Apărării Naţionale Creştine, cu programul ei, este o necesitate,
nu numai  de politică internă , ci şi de politică externă pentru România, 
pentrucă noi stabilim raporturi cu acele ţări ,care urmăresc soluţionarea aceleaşi mari 
probleme , care este problema jidănească.
 "De aceea eu , d-lor, am fost la Budapesta , ca să mă înfrăţesc cu ungurii antisemiţi, şi 
sunt mîndru că am fost acolo,
 şi de aceea eu stau în legătură strînsă cu unii din aceia cari conduc mişcarea în 
Germania ; îi cunosc şi îi stimez , şi mă cunosc şi ei pe mine."
" Sunt  foarte fericit , pentru ţară, că pot să stabilesc aceste relaţiuni şi cu cei din Franţa, 
şi cu cei din Germania, şi cu cei din Ungaria, şi cu cei din Bulgaria, cu toţi, 
de pretutindeni, cari se interesează de problema noastră , şi cari, prin aceasta, 
îşi strîng rîndurile împreună cu noi.
 "Şi mîine, dle ministru, cînd vom fi noi pe acele bănci  - şi vom fi  - 
atunci veţi vedea dvs. cum politica externă a României va fi înlesnită 
prin aceste raporturi pe care le stabilim noi.
Eu fac ,deci, un serviciu ţării şi naţiei mele prin atitudinea mea." (p. 313) […][..][…]
Cuza / dec.'30 

¤ Tratatele de pace.- continuare - 

"Ceea ce spuneam eu , este că avem datoria să sporim spiritul păcii  […] 
nu de trezire şi de vrăjmăşie răzbunătoare […] Ceea ce a fost drept pentru noi, să nu fie 
drept şi pentru ei ? […] Atunci care este politica d-voastre ? 
"Ea nu se datoreşte unui spirit de dreptate, şi nu unei prevederi politice, 
încăodată, ci spiritului jidănesc  care 
a prezidat la întocmirea tratatelor de la Versailles."  […][…][…] 
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" În părţile lui esenţiale , spiritului jidănesc.  […] Pentru noi, nu a avut altceva -  nu putea 
să ne tăgăduiască dreptul nostru naţional pe baza legii naţionalităţii - decît să vîre vrajba 
între noi, şi să ne supună dominaţiei  jidăneşti ,
obligîndu-ne să dăm drepturi jidanilor" [LD: Asta era ! ] […] 
Atunci era o stare, acum este alta.
Atunci a fost o necesitate, să se alcătuiască raporturile dintre naţiuni, 
pe baza Tratatului de la Versailles.Dar astăzi suntem în situaţia că  tratatul de la 
Versailles  nu se mai poate menţine întocmai. "
Cuza / dec.'30

¤ Echilibrul european şi politica " jidănească "

" Ce s-a făcut ? De ce s-a făcut ?Ce ar trebui să facem ?
" Ce s-a făcut ? […] S-a sdruncinat echilibrul european, s-a restabilit pe alte baze, dar 
momentan el este sdruncinat în fiinţa lui. De ce s-a sdruncinat echilibrul european ? S-a 
sdruncinat prin nimicirea Germaniei ca stat ? Germania ocupă în centrul Europei un 
teritoriu întins, milioane de locuitori, în plină dezvoltare a puterii şi culturii lor […] […]
" Rusia profită de aceste neînţelşegeri dintre popoarele din Europa.
În timpul acesta, pentru motivele ei de politică naţională ,
Italia îşi reia libertatea şi vrea să iasă din combinaţiunile cu care s-a realizat tratatul de la 
Versailles.Întreg echilibrul european este sdruncinat şi nimicit.Iată ce s-a făcut." 
"De ce s-a făcut?  Este mai mult decît necesitatea de a asigura o nouă ordine de lucruri 
Mai mult decît necesitatea de a da satisfacţiune intereselor naţionale superioare ale 
tuturor naţiunilor,  de a se crea o Iugoslavie, o Românie Mare, 
o Cehoslovacie , şi toate celelalte.[ca prin Tratatul de la Versailles ] 
"Pe lîngă această necesitate a grupării popoarelor şi a liberării naţiunilor de sub dominări 
nefireşti, este însă tendinţa vrăjmăşească de învrăjbire a naţiunilor creştine şi arice  , 
pentru a le distruge pe dînsele şi monarhiile lor . 
Aceasta este scopul pe care-l urmăreşte marea politică jidănească internaţională. 
De aceea am ajuns noi în starea de azi, cu învrăjbirea între naţiuni şi cu nesocotirea 
drepturilor lor naţionale.Iată de ce s-a făcut .
 "Iar Societatea Naţiunilor reprezintă această politică regretabilă , 
că adică să se menţină un tratat care este bazat pe o jignire a unor interese 
cari nu se pot înlătura,şi avînd , aşadar , ca rezultat,  menţinerea în continuare a învrăjbirii 
între naţiuni."
"Acesta este punctul nostru de vedere .Dvs.sunteţi liberi să-l primiţi cum este , sau să nu-l 
primiţi şi să consideraţi lucrurile din alt punct de vedere .Sunteţi liberi să faceţi ce vreţi, 
dar aceasta este părerea noastră. " 
" Ce trebuie să facem ?"  […][..][…] 
Cuza / dec.'30

Revizuirea tratatelor.

Trebuie să fim pentru revizuirea tratatelor, pe care o admite Poincaré , 
pe care o admite Mussolini, sau trebuie să fim contra revizuirii , 
pînă la ce măsură şi cum ? 
Eu am să vă expun punctul nostru de vedere. Repet: sunteţi liberi să-l adoptaţi , 
sunteţi liberi să faceţi politica pe care o faceţi, nimeni nu vă împiedică, o faceţi pe 
răspunderea dvs."
"Iată , dlor, ce este de făcut , în două cuvinte : dvs.ştiţi de cine a fost dictată pacea de la 
Versailles ? Ştiţi dvs cine a fost în dosul fiecăruia dintre cei cari erau factorii hotărîtori ai 
presei ? În dosul  lui Clemanceau era Mendelstein, în dosul lui Wilson era rabinul Weisse, 
în dosul lui Lloyd George era Filip Sosoon, şi o droaie de jidani ca  aceştia , încît s-a putut 
zice că pacea aceasta este o pace iudaică." […][…][…]
" Păcii iudaice trebuie să i se substituie  pacea creştină.
În ce fel ? Prin revizuirea tratatelor .De ce revizuirea tratatelor ?Revizuirea tratatelor mai 
întîi, nu înseamnă revizuirea teritoriilor. Revizuirea tratatelor însemnează să se dea 
imediat satisfacţie unor interese naţionale   fără a clinti , deocamdată, starea de lucruri în 
ce priveşte teritoriile." 
" Întîi şi întîi revizuirea tratatelor cu restabilirea naţiunilor în demnitatea lor "
D-lor aveţi dvs dreptul să călcaţi principiul pe baza căruia existaţi ?
Aveţi dvs dreptul să călcaţi principiul naţionalităţii […] ? Aveţi dvs dreptul să călcaţi 
principiul monarhic ? Nu, nu aveţi dreptul.[…](p. 314 ) 
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Cuza / dec.'30

Revizuirea tratatelor :Germania- continuare - 

[LD :  în sfîrşit, spune lucrurilor pe nume.Devine avocatul Germaniei , fără echivocuri ] 
" D-lor nu aveţi dreptul să călcaţi principiile pe care staţi ,principiul naţionalităţii , 
nu aveţi dreptul să călcaţi principiul monarhic, care este principiul d-voastră.
Şi atunci, trebuie să interveniţi cum veţi şti d-voastră în politică şi în diplomaţie, 
pentrucă aveţi un mare rol de îndeplinit, de a fi mijlocitoare. 
România  poate singură să fie mijlocitoare între Germania şi Franţa. […] […]
" D-voastră nu vă daţi seama de acest mare rol.România singură poate 
să fie mijlocitoare între Franţa , de care suntem legaţi prin sentimentul nostru de rassă, şi 
Germania , pentru că eu susţin şi sunt convins că numai împăcarea Franţei cu Germania 
poate să asigure pacea.În ce fel puteţi interveni ? 
D-voastre puteţi interveni cerînd să se restituie Germaniei coloniile. 
[…][…] România trebuie să servească de mijlocitoare între Franţa şi Germania."
(p. 315) […][…][…..] 
Cuza / dec.'30

Societatea Naţiunilor.

"[…] pentruca să ajungem la o stare de fapt, la o pace definitivă şi solidă […] 
să refaceţi o "Societate a Naţiunilor" , alta decît aceea care este astăzi,
şi în care vor intra toate naţinile cu drepturi egale,indiferent dacă sunt naţiuni mari  sau 
dacă suntnaţiuni  mici, şi pe baza frăţiei creştine să alcătuiască o societate a Naţiunilor cu 
drepturi deopotrivă egale.
" Şi după ce veţi organiza aceasă Societate a Naţiunilor , pe care eu aş dori să o văd 
organizată în centrul lumii latine, în leagănul nostru latin şi naţional ,
şi în centrul lumii, al celei mai puternice organizaţii în centrul lumii creştine, 
care este Roma […]să se revizuiască încă odată toate problemele şi să se ajungă la o 
pace definitivă."  […][…][…] 
" Iată ,d-lor, care e soluţiunea pe care eu o propun, nu soluţiunea ca să ne lepădăm  - 
ferească Dumnezeu ! - de aliaţii noştri, nu soluţiunea ca să nesocotim drepturile noastre 
consfinţite prin tratate , dar nu de a continua învrăjbirea, 
şi nu soluţiunea de a crede în eternitatea unor tratate care sunt înstare de perimare.
"Dacă sunt perimate - şi noi nu putem să ne acoperim cu tratate îns tare de perimare - 
trebuie să avem o politică fermă pentru a ne pregăti, pentru a ne prezerva , în contra 
oricărei eventualităţi.
"Iată dlor, ce aveam de spus cu privire la a treia problemă , care este problema 
tratatelor .Este o problemă destul de importantă , care merită să atragă atenţiunea dvs
şi cred că poate să vă servească de îndrumare în această materie, de la care depinde 
viitorul însuşi al naţiei române."(p. 315) 
Cuza / dec.'30

IV. Problema economică.

" Problema economică […]dezbătută şi răzbătută din toate punctele de vedere , 
încît ar urma să repet concluziile d-voastre mărunte, asupra diferitelor cauze, 
cu cifre foarte savante, cu consideraţiuni iscusite aşa zise economice, 
sub privirea severă a marelui economist care este d. Virgil Madgearu , 
( ilaritate) care trece de la finanţe la industrie , de la industrie la agricultură, 
pe toate le dă gata , şi după ce se va duce şi de acolo, va rămîne un dezastru complet 
pentru ţară "( ilaritate  )
  "Eu cred că la d-voastre este o lipsă de metodă, care duce la rezultate catastrofale.Care 
este metoda d-voastră ? Metoda dvs este metoda analitică cifrică măruntă.Veniţi la 
tribună şi înşiraţi fiecare, după specialitatea lui, unul o ia cu statistica grînelor, celălalt cu 
statistica boilor, alţii cu statistica salariilor, 
şi dă-i înainte, înşiră-te mărgărite, cu cifrele, şi după ce au înşirat toate statisticile acelea 
savante, vin <teoriile > […][…][…] 
Cuza / dec.'30 
Capitalul străin.
" Ceea ce preocupă pe deputaţi, este o singură soluţiune de la care aşteaptă tot binele : 
capitalurile străine. Nu mai găsesc altă soluţiune decît venirea capitalului străiin, pentru 
ca să salveze ţara aceasta. […][…][…] 
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"Ei bine, d-lor, eu cred că sunteţi într-o profundă eroare , într-o eroare catastrofală, 
primejdioasă chiar şi pentru existenţa naţiunii române.[..][…][…] 
  Iar toţi aceia care sunt partizanii capitalurilor străine , 
nu-şi dau seama că aceste capitaluri , chiar acum, ocupă o mare parte a României 
şi că se tinde să se stabilească în România adevărate colonii  jidăneşti ; 
că noi am ajuns să nu mai fim stăpîni pe avuţiile noastre naţionale , 
am ajuns în stăpînirea unor aşa numiţi experţi  , 
impuşi nouă de aceste capitaluri străine, aşa că naţia română nu se mai poate mişca 
şi avem pe deasupra sărăciei, şi ruşinea subordonării naţiei româneşti  unor străini, aşa 
cum ţara şi naţia română nu au fost 
nici chiar în timpurile cele mai rele ale vasalităţii turceşti. " 
" Dar, d-lor deputaţi, dacă cel puţin , după această perspectivă a vînzării României - căci 
este vorba de vînzarea ei  - am putea să spunem că s-a făcut fericirea naţiei 
româneşti.Nici atîta nu se face.Am avea atunci o ţară stăpînită de bancherii jidani , 
cu experţi şi cu conducători străini în toate părţile , iar elementul românesc redus la 
starea de iloţie , de robie către capitalul jidănesc internaţional."(p. 316) […][…][…]
Cuza / dec.'30 
Criza economică.
" Dlor deputaţi ne găsim aici în faţa unei hotărîtoare probleme , de mare însemnătate, a 
naţiei româneşti.[…] pentru existenţa neamului […] suntem în ultimul ceas 
Este o criză generală.Aici este o totală confuzie.Analiza măruntă se ocupă de criza 
naţională,dar criza naţională este în legătură cu criza mondială şi, pînă la un punct, este 
vinovată criza mondială, şi aşa mai departe."  […] 
 "Eu voi rezuma părerea mea , în această privinţă , în trei teze precise : 
Prima teză : criza mondială , ca şi criza naţională românească, 
au aceleaşi cauze generale şi aceleaşi soluţii.
A doua teză : criza mondială, ca şi criza naţională românească, 
sunt crize organice de dezechilibru al puterilor de producţie.
A treia  teză : acest dezechilibru economic se datorează 
capitalului jidănesc parazitar .(p. 316) 
Cuza / dec.'30 
Industria parazitară.
"Pentru a înţelege ceea ce  se petrece cu noi azi,să-mi permiteţi a vă aminti pe scurt 
cîteva date din dezvoltarea economiei naţionale a popoarelor moderne. 
[…][…]  "Ce se întîmplă în România ? 
 " În România, ţară agricolă, prin intervenţia capitalului 
parazitar de speculă jidovesc, ţara este împinsă către dezvoltarea unei 
industrii parazitare. […] şi , concomitent cu această industrie […] 
Dar ce ar fi dacă această industrie,făcută anume de jidani pe 
pămîntul  României , nu ar exista ? 
" Se naşte întrebarea în adevăr : este necesar ca să continuăm noi a menţine această 
stare de lucruri ? […] […][…] Ce trebuie să facem domnilor ? 
 " Mai întîi : să procedăm la desfiinţarea industriilor parazitare , 
suspendînd protecţia vamală de care se bucură.
Trebuie să devenim liberi pe tarifele noastre, ca să putenm asigura debuşeuri agriculturii.
[…] "(p. 317 ) 
Cuza / dec.'30
Problema muncitorească.
" Nu este numai o necesitate economică, ci este o necesitate de ordin naţional , pentrucă 
prin dezvoltarea industriei la noi în ţară, 
jidanii au ajuns stăpîni pe clasele muncitoare , şi va fi destul ca,la un moment dat, jidanii , 
stăpîni pe fabrici, să se înţeleagă pentru a arunca în stradă pe muncitorii proletari , 
şomeuri,  pentru ca să provoace grave turburări sociale.
Prin urmare, întrega existenţă a statului românesc ,să fie primejduită.
"Vă daţi dvs seama ce înseamnă aceasta ? Astăzi, o massă întreagă de muncitori stau la 
discreţia fabricanţilor . 
Aceştia, cînd vor voi să dea statul român peste cap, 
n-au decît să arunce pe stradă, pe motiv de criză, sute de mii de lucrători rămaşi fără 
lucru, şomeuri. Şi atunci vă întreb : ce va face statul român faţă de această năvală a unor 
oameni fără muncă, flămînzi ? 
Desfiinţarea industriei parazitare nu este doar dar numai o problemă economică de mîna 
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întîi, ci este o problemă naţională de ordin intern, de asigurare a ordinii statului .
" Iată d-lor de unde trebuie să purcedem .
Prin urmare, am desfiinţat industria parazitară [!!! ] ,ne-am asigurat debuşeul pentru 
produsele noastre agricole,[!!! ] şi am salvat ţara de lovitura care i se pregăteşte în 
ascuns de către capitaliştii străini ."(p. 317 ) 
Cuza / dec.'30 

¤ Orientarea economică spre Germania.

" Singurul debuşeu, cel mai lesnicios şi cel mai bogat , pentru produsele agricole 
româneşti , este Germania.
Stabilirea relaţiilor economice cu Germania trebuie să fie o dogmă a politicii economice 
româneşti.  Cîtă vreme nu vom reveni la relaţiuni normale cu Germania, ţară industrială 
producătoare de mărfuri ieftine , cu care , ani de zile am stat în legătură, 
noi nu vom putea prospera."  (p.317 )
 Ţăranul 
 "  Pentru dezvoltarea agriculturii şi a producţiunii generale ţărăneşti , mă grăbesc să vă 
atrag atenţia , că nu este vorba de dezvoltarea producţiei noastre agricole prin 
tractoare.Evident, tractoarele pot să folosească dacă sunt încredinţate gospodăriilor 
rurale.Dar noi nu putem să venim la acea agricultură a tractoarelor ,cum s-a făcut în 
America de Nord, unde stau întinderi mari la dispoziţia capitalului […] 
Pentru noi, ceea ce este esenţial este păstrarea şi întărirea gospodăriilor 
astfel precum sunt,  înlăturarea oricăror intermediari, şi asigurarea dezvoltării depline a 
clasei noastre rurale."[…][……] 
" Prin urmare valorizarea integrală a muncii ţărăneşti, este una din condiţiile ţării noastre. 
Dlor, baza de existenţă a muncii ţărăneşti , este pămîntul.
S-au răşluit pămînturile ţărăneşti şi continuă  a se răşlui.
Mă refer în deosebi la Basarabia , unde s-au împărţit pămînturile ţăranilor de către jidani, 
şi prin urmare, fiindcă jidanii aceia nu sunt capabili şi nici nu trebuie să le lucreze,   este o 
pagubă enormă pentru economia naţională.[…][…][…] 
Cum admiteţi dvs. ca pămînturile ţăranilor să fie vîndute , şi acum,
mai ales,se vînd din ce înce mai mult, pămînturi pe care încep a se stabili 
adevărate colonii de către jidani,  veniţi din toată lumea, 
pe cînd agricultorii noştri mor de foame.
Nici pentru aceasta nu avem nevoie de  capitaluri străine, pentrucă , dincontra, cuaceste 
capitaluri se cumpără pămînturile ţărăneşti."(p. 318 ) 
LD : Şedinţa s-a terminat la ora 21, 25, iar Cuza … promite că va continua luni…
Atenţie ! Nu ştiu dacă a continuat, nu am xerox,  dar nici nu mai revin la Dezbateri … 
Ar fi urmat partea a V-a , "problema politică",  anunţată de el la început. 
Este cel mai lung discurs parlamentar găsit de mine.  ] 
A.C.Cuza / 13 dec.'30 
_______________________________________________________________________

28 ) A.C.Cuza  (LANC ), continuarea discursului  la mesaj, 15 dec.'30
Memoriul LANC , către Carol, din 20 sept.'30 
(DAD, MO.20, şedinţa din 15 dec.'30, p.326-341) 
[LD:  Camera era exasperată.Cuza jubilează ,este glumeţ,este provocator, 
se simte sigur pe el, cu aluzii cînd ironice, cînd acide, cînd şantajiste. 
Motivele pentru care Camera rabdă :  poate  nădejdea că va critica mai ales PNL, 
sau dorinţa de a avea o "voce opozantă" , sau propriile turburări din PNŢ,sau absenţa 
ardelenilor de marcă ,sau gîndul că va exista o "voce antisemită"tranşantă;
Eu cred  că mai degrabă este o  sugestie regală : citirea Memoriului LANC
(20 sept.'30) în parlament , ca un sondaj , pentru a vedea reacţia partidelor ,
 Carol fiind interesat în anihilarea regimului guvernării prin partide,
şi creşterea puterilor regale.]
[…………..]
---------------------------------------------------------
Cuza / dec.'30

¤ Sinteza şi teza 

" Este o teză şi o sinteză.Sinteza cuprinde situaţia acestei ţări , 
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rezumată în cinci probleme, problema monarhică, problema jidănească, problema 
tratatelor, problema economică, problema politică.
" Teza este  că partidele nu sunt capabile  să rezolve aceste probleme de existenţă ale 
naţiei româneşti, şi că se impune, în momentul de faţă, 
nu schimbarea unui partid şi înlocuirea lui prin altul, 
ci schimbarea regimului însuşi de guvernare a partidelor." 
[LD : Rezumă cele 4 puncte din sinteză , făcute pe 13 dec.
Reia argumente, vine cu noi exemple,se repetă, este agasant ;
Ironizează  adversarii ; preiau doar noutăţile. ] 
Nu pot fi rezolvate de guvernele de partid  -  problema monarhică ,problema jidănească , 
problema tratatelor, problema economică  -  pentrucă partidele nu există decît în funcţie 
de guvernare şi  terorizează  Coroana, cerînd  să fie aduse la guvern." 
[………………]
Cuza /dec.'30

V .Problema politică şi partidele.

[ Pînă la asta, a  vorbit , iarăşi , aproape 1 oră.Este din nou admonestat, ironizat … ] 
[………………..]
Cuza / 15dec.'30 
 " Îngrijit de această situaţie foarte gravă, aşa cum suntem noi între noi,
în " Liga Apărării Naţionale Creştine", ca o frăţie, - ferească Dumnezeu, nu ca partid !  - 
am zis prietenilor noştri : hai să ne întrunim şi să ne sfătuim asupra situaţiei 
-aceasta a fost la 2 august - şi ei m-au însărcinat pe mine să fac un"Memoriu" 
pe care l-am remis MSRegelui la 20 septembrie, tratînd tocmai despre această problemă 
politică , încă de pe atunci."Cere permisiunea să prezinte acel Memoriu…

¤ Memoriul LANC, 20 sept.'30

[LD : Sublinierile, colorarea, parantezele, îmi aparţin
Indiferent de vulnerabilitatea unor opinii cuziste, este fără îndoilă ,un document serios, 
coerent, argumentat , care - cred eu -  va fi inspirat tendinţele şi tentaţiile tînărului rege 
Carol, multe din tezele lui Cuza găsindu-şi aplicări în regimul instaurat el în 1938 ] 
[………………….]
 Cuza / Memoriul LANC ,sept.'30

[Criza constituţională] 

Sire,
" Criza generală de care suferă ţara este o criză de guvernare.
Fericiţii întru pomenire ,Premergători ai Maiestăţii Voastre , regele Întemeietor al 
Regatului, Carol I , şi regele Întregitor al neamului, Ferdinand I , în lungile Lor glorioase 
Domnii , au domnit şi nu au guvernat.
Faptele mari, ale domniei  Lor, le-au săvîrşit cu naţia întreagă.
Administraţia treburilor publice , de toate zilele, au lăsat-o în seama guvernării 
partidelor.Această guvernare Le-a fost impusă, prin întocmirea anume , 
şi apoi prin interpretarea vicioasă a Constituţiei. 
Constituţia de la 1 iulie 1866 , copiată întocmai după Constituţia Belgiei , 
zice : < Art.33.Toate puterile statului emană de la naţiune , 
care nu le poate exercita decît numai prin delegaţiune .> 
În Belgia: acest principiu era expresia unei realităţi,a naţiei conştiente de drepturile ei, 
emanînd puterile statului , emanate de la dînsa.
În România :era numai o ficţiune  , din cauza stării de dezvoltare şi de cultură a naţiei 
româneşti, ca naţie agricolă , împrăştiată pe cîmpii , şi rămasă în urma dezvoltării 
celorlalte popoare.
" În lipsa naţiei reale,  prevăzută de Constituţie ca bază necesară a ei, 
s-a format <naţia constituţională  > a politicianilor, grupaţi în partide. 
Aceste partide au guvernat ţara fără control. 
Nici de jos, întrucît naţia reală nu-l putea exercita după starea de cultură în care se 
afla.Nici de sus, întrucît Regele este  oprit de la orice act de guvernare , prin interpretarea 
abuzivă a Constituţiei .
Constituţia zice : < Art. 87.Regele este inviolabil.
Miniştrii lui sunt răspunzători .> 
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Prin acest articol, partidele au înlăturat controlul Regelui. 
Constituţia zice : <Art.88.Regele numeşte şi revocă miniştrii săi.> 
" Prin interpretarea arbitrară şi cu nimic justificată a acestui articol, partidele au introdus 
ca Regele , în loc să numească miniştrii săi, să încredinţeze numirea miniştrilor 
unui < şef de partid >, care el îşi numeşte miniştrii dintre membrii partidului său, 
şi după consideraţii de partid.Guvernele astfel constituite , de către şeful de partid, 
exercitează puterea în numele Regelui .
Constituţia zice : <Art. 92.Guvernul exercită puterea executivă , 
în numele Regelui, în modul stabilit pri Constituţie.  > 
<Art. 93.Miniştrii întruniţi, alcătuesc Consiliul de Miniştri, 
 care este prezidat , cu titlul de preşedinte al Consiliului de Miniştri, 
 de acela care  a fost însărcinat de Rege , cu formarea guvernului. > 

[Criza sistemului  partidist] 

Dar nicăeri în Constituţie ,  nu stă scris că acela care a fost însărcinat de " " " Rege cu 
formarea guvernului, trebuie să fie <şef de partid > 
Se  invocă indicaţia corpului electoral.  Această indicaţie însă, este întotdeauna 
posterioară  însărcinării ce a dat Regele şefului de partid, ca să formeze guvernul
sau în vederea acesteia. În tot cazul, însărcinarea dată de rege şefilor de partid, 
însemnează nu aplicarea, ci încălcarea regimului constituţional. 
"Căci guvernul de partid, astfel format, o dată stăpîn pe administraţia ţării ,
vine apoi şi silueşte corpul electoral  , impunîndu-i  să aleagă alţi membri ai partidului,  ca 
< reprezentanţi ai naţiunii  >, formînd Adunările Legiuitoare , 
a căror misiune constituţională era să controleze guvernul !
 Aşa dar : partidul guvernează şi tot partidul se controlează pe sine.
"Această falsificare , de către partide,  a textului şi spiritului Constituţiei, 
înlătură  dar şi  controlul Regelui, şi controlul  Corpurilor leguitoare , 
care este esenţial regimului parlamentar.
" Din cauza aceasta, guvernul , fără control şi fără răspundere, 
partidele s-au transformat  în adevărate societăţi anonime de exploatare a statului, în 
folosul partidelor şi sub presiunea acestora.
Singurul scop al partidelor este satisfacerea <intereselor de partd >  […][..] 
" Acesta este viciul organic al partidelor noastre  , 
datorat principiului constituţional, că < toate puterile statului emană de la naţiune > , 
care la noi nu este decît o ficţiune. În puterea acestei ficţiuni, 
partidele guvernează ţara cu puteri absolute, dictatoriale. 
" < Dictatura partidelor >  , aceasta este adevărata denumire a regimului politic , de 
care naţia românească a fost guvernată de la 1866 la 1930, 
formînd o epocă în istoria ei, epoca partidelor." 
[……………..] 
Cuza / Memoriul LANC, sept'30
Sire,

[ Formule de guvernare  ] 

[LD: eu cred că Memoriul acesta departe de a fi al LANC, ca sugestie făcută regelui, 
 mai degrabă este "opera" unui nucleu ad-hoc, format din inamicii sistemului, 
sub directa inspiraţie a lui Carol, menit să sondeze reacţia  partidelor, a opiniei publice, a 
personalităţilor , ş.a. ] 
[……………….] 
" Pentru înlăturarea partidelor,cerută  de conştiinţa unanim revoltată a naţiei ,  
şi , sub presiunea ei tot mai afirmată  în ultimul timp, s-au propus diferite măsuri.
Ele se reduc la următoarele formule mai principale : guvern de concentrare , 
guvern de personalităţi, guvern corporativ , guvern de dictatură.
[…………………]
Cuza / Memoriul LANC, sept.'30

[Guvern constituţional : numit de Rege  ] 

  "Toate aceste măsuri propuse pentru înlăturarea guvernării partidelor, se vede dar că 
sunt şi mai rele , dacă se poate, şi decît guvernarea lor.[…] 
Căci o concluzie se impune cu necesitate logică  în faţa ruinei obşteşti: 
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Nu guvernarea partidelor poate să înlăture criza generală , datorită guvernării lor. 
[…………………..]
Sire,
"Remediul crizei generale stă numai în înlăturarea partidelor ca organe de guvernrae 
directă , restabilind Constituţia.
Regele să-Şi numească miniştrii Săi, direct şi nu prin şefii de partid  , cari falşifică voinţa 
naţională şi administraţia ţării. Prin această singură măsură ,  nu de încălcare , 
ci de aplicare exactă a Constituţiei, totul reintră în ordine.
"Miniştrii , numiţi de Rege, guvernul învestit cu răspundere, fiecare pentru administraţia 
sa, sub conducerea unui Preşedinte al Consiliului, numit tot de Rege.
 Corpurile legiuitoare , de data asta liber alese, pentrucă nimeni nu va avea putinţa şi 
interesul să violenteze voinţa alegătorilor, […] vor controla cinstit şi obiectiv activitatea 
guvernului. Regele rămînînd inviolabil, în rolul Său constituţional. […]
"Un asemenea guvern, nu ar fi guvern de partid, pentrucă  niciun partid nu l-ar 
constitui .Nu ar fi un guvern de concentrare a partidelor,pentrucă nu partidele ar fi 
chemate să-l formeze.Nu ar fi guvern de personalităţi politice[…]
Nu ar fi un guvern corporativ , pentrucă Parlamentul ar rămîne ce este , ca să reprezinte 
naţiunea […] Nu ar fi guvern de dictatură […] 
Nu ar fi un guvern anticonstituţional, ci singurul cu adevărat constituţional , înlăturînd 
călcarea Constituţiei, de pînă acum." […]
"Iar partidele , ele înşele , nu ar mai fi societăţi anonime de exploatare a naţiei , prin stat, 
în folosul lor, învrăjmăşite pururea în lupta pentru guvern, 
ci ar fi asociaţii de idei , necesare îndrumării obşteşti."(p. 335) 
[………………….]
Cuza / Memoriul LANC / sept.'30 

[ Concluzie: înlăturarea partidelor ]

 " Toate argumentele dar împotriva înlăturării partidelor nu rezistă celei mai elementare 
critici. Concluzia noastră rămîne nestrămutată : 
Criza generală , naţională, nu se poate înlătura decît odată cu criza constituţională , 
prin înlăturarea partidelor ca organe de guvernare directă, aplicînd Constituţia.
Argumente contra faptelor, nu sunt.Faptele arată că partidele au ruinat ţara.[…]
Raţiunea de stat, impune să se ţină seama de această mişcare naţională,adîncă şi 
generală, şi să i se dea satisfacţie imediat : pentru a preveni izbucnirea ei violentă."
[………………….] 
Cuza / Memoriul LANC 

¤ Retro: ACCuza -previziuni şi operă.

[ LD: ACCuza evocă  lupta sa consecventă împotriva guvernării directe prin partide.] 
/ În 1889, a arătat erorile guvernărilor de partid, căutînd "să rectifice" direcţia partidului 
junimist ,sub direcţia lui Petre Carp şi Titu Maiorescu,din care făcea şi el parte, 
prin lucrarea " Generaţia de la '48 şi Era nouă", Iaşi, 1889. 
/ Între 1892- 1895, ca reprezentant al Iaşului în Adunarea deputaţilor, 
a stăruit în "noua direcţie" , apărînd interesele meseriaţilor şi ţăranilor , "victime ale 
guvernării partidelor", în " Ţăranii şi clasele dirigente" , Bucureşti, 1895.
/ În 1907, a scris un studiu special asupra partidelor, sub titlul " Ai noştri " 
  ("Neamul românesc", nr.72-84, ian.-febr./ 1907 ) , în care a determinat cu precizie cauza 
constituţională a tuturor relelor de care suferea ţara. [ citate masive ] 
< "Ai noştri" , sunt infima minoritate a naţiunii constituţionale , 
formată în cea mai mare parte din declasaţii tuturor profesiilor , 
care nu fac nici o muncă pozitivă […] profesinişti ai politicii […] 
organizaţi în bresle , în tovărăşii de interese personale, pe care le 
numesc "partide" , şi a căror ţintă nu e alta decît dobîndirea şi 
păstrarea puterii. […] 
Aceste pretinse partide se nfăţişează ca adevărate societăţi anonime
de exploatare, fără răspundere, a foloaselor puterii ; în cari asociaţii 
aduc un capital de palavre , de trucuri electorale, de pretinse simpatii 
printre alegători, şi realizează foloase înemnate în paguba ţării. > (p. 337) 
Cuza / Memoriul LANC, sept.'30
 LANC 
[ LD Atenţie ! substratul antisemit al tuturor ţintelor lui ideologice: fie constituţionale, fie de 
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partid, fie faţă de  tratatele de pace.Nu-i poate fi contestată consecvenţa 
De asemenea, există nuanţa de legalitate, constituţionalism, parlamentarism, 
care o va deosebi de mişcarea legionară. ] 
" La 1923, în momentul chiar al dezbaterii Constituţiei -Noui, 
impuse României prin tratatele internaţionale  , cu darea de drepturi tuturor străinilor, fără 
deosebire, prin desfiinţarea articolului 7ocrotitor, din vechea Constituţie de la 1879, am 
înfiinţat Liga Apărării Naţionale Creştine , declarînd de la început că  < Liga nu este 
partid, nu voieşte să fie partid, nu va fi niciodată partid >, şi apelînd astfel , iarăşi, de-a 
dreptul la conştiinţa naţiei româneşti, 
pe baza unei doctrine ştiinţifice lămurite şi a unui program amănunţit rezumat în 
cuvintele : Hristos, Regele, Naţiunea " ("Călăuza bunilor români", Iaşi, 1923. ) 
[………………..]
Cuza / Memoriu LANC /  sept.'30 

[ Finalul Memoriului] 

Sire, 
" Nu se poate guverna decît prin adevăr.
Partidele, care au la bază minciuna constituţională  , şi care prin însăşi organizarea lor , 
nesocotesc adevărul  în orice moment,nu pot fi organe de guvernare directă, utilă.  
Aceasta  este marea cauză a tuturor străduinţelor noastre , 
şi care ne va duce la peire dacă nu e înlăturată fără zăbavă şi fără cruţare,
cu toată hotărîrea pe care o cere o aşa de mare primejdie. 
"Întrebarea se pune astăzi : 
Oare naţia românească nedreptăţită să-şi facă dreptate ea singură ?
Dumnezeu să vă ajute, Sire, ca istoria să poată săpa pe tablele ei de granit, 
această însemnare fericită : 
" O dată cu Domnia glorioasă a Regelui Carol al II-lea, 
a încetat epoca silnică a dictaturii partidelor,  şi 
a început o epocă nouă de guvernare liberă, a naţiei româneşti, 
prin ea însăşi, cu aplicarea Constituţiei."
Supunînd Înaltei Hotărîri a Maiestăţii Voastre , aceste consideraţii cu privire la criza 
generală, şi la mijlocul de a o înlătura, Rămîn cu profund respect , Sire , 
Al Maiestăţii Voastre , prea plecat şi supus servitor, ACCuza, 
Preşedintele suprem al Ligii Apărării Naţionale Creştine, deputat de Roman, Iaşi, 20 
septembrie 1930. "  (p. 338) 
ACCuza / sept.,dec.'30
_______________________________________________________________________

-----------------------------------------------------------

Guvern Iorga-Argetoianu .Legislatura I . Sesiunea iun.'31

-----------------------------------------------------------
-------------------------------------------------

29.) M.Manoilescu ( "migrator" , ex-PNŢ, ex- PP; ministru la Comerţ şi 
industrie  ),
discurs concluziv la Senat, 1 iul.'31 .(DS, MO 11, şed. 1 iul.'31, pp 230- 237 )
[LD: opinia mea este că asocierea numelui lui Manoilescu la denumirea guvernului Iorga 
ar fi mai potrivită.În primul rînd, ca ,pe atunci, principal pion al regelui Carol ; 
apoi, în ipostaza de unic păstrător de portofoliu în guvernul precedent şi prezent ; 
ca  doctrinar al parlamentului corporatist şi al unor teorii economice originale.
Faptul că Argetoianu a fost apelativul adăugat , ţine mai mult de culisele guvernării] 
Manoilescu / iul.'31

¤ Contribuţii româneşti la Doctrine economice 

S-a dus vremea cînd se credea că în străinătate , pentru a fi interesant,
 trebuie să prezinţi elemente de pitoresc : cobzari sau costume naţionale.
Astăzi, elementul de pitoresc a trecut pe planul al doilea şi  popoarele mari ale 
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occidentului cer de la noi , popoarele mijlocii şi mici , contribuţiuni intelectuale 
de fiecare clipă ,  pentru rezolvarea marilor probleme  mondiale. "
Din acest p.d.v., avem mîndria de a fi introdus în doctrina Societăţii Naţiunilor , 
tariful preferenţial , aşa cum l-am formulat unii din noi , în 1930 , pentru prima oară, 
cînd, la propunerea de armistiţiu vamal al d-lui Brinad, eu am răspuns, în numele 
comerţului naţional român , la Camerele de comerţ internaţionale , 
cu formula tarifului preferenţial.
// În toate conferinţele statelor agrare , purtătorii de cuvînt şi creatorii de doctrine au fost 
miniştri români. În 17 nov.'30, am avut onoarea să fiu preşedintele permanent al celor  8 
state agrare , care au formulat doctrina tarifului preferenţial,  adoptată astăzi, în mod 
oficial, la Liga Naţiunilor, fără nici o schibare  de virgulă. ( aplauze ) 
 // Acum, [iun.'31] am prezentat la Geneva, prin eminentul delegat pentru negocierile  
economice externe, secretarul meu general, Cezar Popescu, convenţiunea noastră cu 
Germania , ca să fie judecată în lumina doctrinei Ligii Naţiunilor, în materie de tarif  
internaţional.Şi am avut  concurenţi  la acest examen : tariful preferenţial austro-ungar, 
altul cehoslovac, altul iugoslav . Ei bine, conferinţa internaţională pentru tarifele la cereale 
, s-a pronunţat pentru întrebuinţarea (ca model ) a tratatului dintre Germania şi 
România ." [………] Astfel, odată cu un principiu nou, triumfă la Geneva o doctrină 
pe care o putem socoti, fără exagerare, aproape românească "(p. 235) 
 Un alt domeniu , în care am avut o contribuţie  interesantă, a fost la ideea creerii 
creditului agricol internaţional ( ca o simetrie  la creditul industrial )   (p. 235) 
M.Manoilescu / iul.'31
______________________________________________________________________

30.) Lege pentru încurajarea întreprinderilor producătoare de ţiţei , 13 iul.'31
(DAD, MO 27, şed. din 13 iul. 31, p. 1052- 1108) 
M.Manoilescu   CICBrătianu   DRIoaniţescu   Eft.Gherman   Gr.Trancu -Iaşi   ş.a.
[LD .Evoluţii legislative.Dezbateri tehnice, statistice, economice. Ciocniri de interese.
Dispute doctrinare. Paranteze şi recursuri istorice .
Ceea ce este de remarcat este că Manoilescu vine cu această lege, 
care este conformă susţinerilor sale doctrinar-economice: 
"conservatism economic " ( neoliberalism, intervenţionism ) , 
cu accent pus pe producţie şi productivitate .
Nu ştiu dacă şi în ce măsură, ea este în acord şi cu doctrina economică a lui Iorga 
( care nu o avea! ) sau Argetoianu (care nu era teoretizată ! ) .
Extrag din dezbateri  chestiuni de interes pentru doctrine, istoria politică  ] 
-------------------------------------------------------

M.Manoilescu : Expunere de motive.

¤ Legislaţie.

/ Legea minelor , din 1895, concesionarea perimetrelor petrolifere , au determinat un ritm 
viu al exploatării petrolului. Războiul mondial a găsit-o în plină ascensiune.
Politica de intervenţie a statului în această direcţie, a devenit tradiţională.
/ Legea distribuirii petrolului la distilerii  (legea "contingentării" ) , 1908, cu modificări în 
1910, 1912, a reglementat dreptul statului de a stabili cotele , pentru a apăra micii 
rafinori , industria românească, de interesele exclusiviste ale unor acaparatori mondiali.
/ După război, legea contingentării a căzut în desuetudine, iar legea minelor din 1924, 
 nu mai cuprindea vechile dispoziţiuni.(p. 1057-1058 ) [………….] 
- Dezbateri la lege - 
C.I.C.Brătianu / 13 iul '31
[Ilustrare la poitica "Prin noi înşine!" şi la protecţionismul naţional. ] 
/Legea contingentării din 1908.Se lansase în România Standard Oil, marele trust 
american, care intrase în concurenţă cu celelalte întreprinderi, 
 pe care tindea să le distrugă.Celelalte exploatări erau cu capital în majoritar 
german  .Văzînd pericolul de acaparare , de către un trust mondial, ministrul finanţelor ,
Emil Costinescu,  a făcut legea contingentării.
/ Pînă la război, situaţia s-a ameliorat , în favoarea societăţilor româneşti , altele decît 
Standard Oil .
/ După război, prin lichidarea capitalului german, o mare parte din societăţi au revenit 
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statului român.S-au creat societăţi româneşti, încurajate de stat, la subscrierea cărora a 
luat parte aproape toată lumea, nu numai capitaliştii mari, ci, mai ales, 
micii capitalişti.Producţia acestor societăţi a crescut neaşteptat … 
/ În 1924, guvernul liberal a făcut o nouă Lege a minelor.
Prin ele, societăţile petroliere s-au împărţit în două categorii : 
a) Cele care se naţionalizau ;
b)Cele străine, în interiorul ţării ;
Acum existau 2 trusturi : Standard Oil ( Româno-amercană ) şi  Royal Dutch ( Astra 
Română ),  care ameninţau să cotropească extracţiunea şi industria petrolului. 
Cum statul era deţinătorul celor mai bogate terenuri petroliere , prin legea naţionalizării , 
nu se dădea voie să se concesioneze terenurile, decît societăţilor naţionalizate.
/ 1928, guvernul PNŢ  a schimbat complect politica petrolului, 
punînd pe picior de egalitate , în interiorul ţării, cele două trusturi mondiale, 
cu industriile naţionalizate sau naţionale. 
Şi atunci, s-a întîmplat următorul lucru : la licitaţiile pentru concesionarea terenurilor 
petrolifere ,  societăţile mari au acaparat totul . 
Şi cum politica d-lui Madgearu era o politică  aşa-zisă de <încurajare > a capitalurilor 
străine,  trusturile străine s-au simţit încurajate , impunînd condiţii celorlalte societăţi.
S-au descoperit în Irak (Mesopotania-Persia ) foarte bogate zăcăminte 
de petrol, încît angrosiştii şi petroliştii au considerat petrolul românesc… 
secundar (ceea ce , pentru ei, este adevărat ! ) 
Şi atunci s-a produs dezechilibrul dintre producţie-preţ.
 [comentează statisticile şi prevederile proiectului -Manoilescu] 
Brătianu / iul.'31
Soluţia PNL :"După mine, soluţiunea este ca d.ministru 
//să revină la legea din 1908,fiindcă aceasta era legea care, în adevăr, 
punea industria petrolului naţionalizată  la adăpostul celor două mari trusturi mondiale. 
"Altfel, de legea nouă, vor beneficia şi ele ! 
Întreabă : "Este normal ca contribuabilul român să contribuie cu o sumă de peste 90 
milioane pentru  două societăţi care fac rău economiei naţionale şi 
care  distrug industria pe care voim să o ajutăm ?" 
//să revină la legea din 1924, adică la societăţile "naţionalizate" , şi să se acorde prime 
doar acestor industrii . 
 Să nu se ceară sacrificii inutile pentru "Româno-Americana" şi "Astra Română" , la care 
subvenţia aceasta este insignefiantă. 
 Soluţia dată de Manoilescu, cu "prima" , este artificială, nu împedică concurenţa.
(p. 1073-1076) […………….] 
M.Manoilescu / iul.'31

¤ Politica economică a guvernului.

[LD: de fapt , evident, politica economică , mai exact doctrina economică a lui Manoilescu 
,acel "neoliberalism "  cu componentă "intervenţionistă" vizînd producţia, 
cu teoria "productivităţii  şi rentabilităţii relative" privind forţa de muncă, 
din lucrările sale teoretice.Vezi în xerox detalii şi controverse privind productivitatea, 
şomajul, etc. ]
Manoilescu /

¤ Doctrină economică. 

"Este o mare antiteză între două concepţii economice , 
concepţia producţiei şi concepţia repartiţiei.
Eu cred  [….] că suntem un guvern de dreapta 
Un guvern de dreapta în materie economică pune totdeauna accentul pe producţie 
( aplauze la majorităţi ) […………………….]
"Oricît aş fi eu un admirator al metodelor lui Emil Costinescu , am impresia că , totuşi, 
după atîta trecere de ani,  d.Brătianu a vrut să se aplice o metodă care nu se mai 
potriveşte împrejurărilor de azi.[…]  atunci problema care se punea era numai de a salva 
rafinăriile , pe cînd astăzi este problema nu de a salva rafinăriile, 
ci de a salva producătorii de ţiţei. [……..] A preconiza pur şi simplu o revenire la legea 
Costinescu,  este a face cel puţin o confuzie , întrucît legea Costinescu 
n-a avut niciodată obiectul pe care ni-l propunem astăzi.[…………] 
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De aceea, o oprire pe această  cale , cu un conservatism economic, 
care se trădează în grija faţă de producător[…………….] 
statul  intervine între producător şi consumator, 
 hotărînd să oprească ruina producătorului , 
cerînd consumatorului sacrificii "consimţite şi inteligente" .[…] 
 "Este incontestabil ceva revoluţionar ca metodă dacă nu ca concepţie.
"  vechea formulă , încă dinaintea războiului  perimată ,
 <laisser faire>,  nu mai poate să aibă aplicaţiune în zilele noatre.
În zilele cînd unii - şi nu cei mai puţini avizaţi - prevăd însuşi amurgul capitalismului 
rigid,  este de nepriceput ca noi să ne înţepenim într-un capitalism rigid, 
după vechile formule, în care statul să nu vină să-şi spună cuvîntul .
 Astăzi < laisser faire>  poate să nu fie < laisser passer> ,  dar <laisser mourir> , 
şi acesta este un lucru pe care trebuie să-l evităm , 
atîta vreme cît sistemul capitalist  trebuie menţinut în plina sa vigoare , 
în concurenţă cu alte metode […] Această adaptare a sistemului capitalist , 
această corectare, care se face printr-o politică de prevedere 
şi prin intervenţiunea plină de discernămînt a organelor statului, 
este politica pe care o cere ceasul de faţă."  (p. 1105-1107) [………………..] 
/ România are 3 ramuri industriale pentru export : 
  cerealele, petrolul şi cheresteaua.
Acestea nu sunt protejate , n-au protecţie vamală,  deci este complect greşit 
ca industria petrolieră să fie considerată industrie " protejată ."(p. 1105)[…….] 
Manoilescu / iul.'31

¤ Capital străin-capital românesc.

/ Trancu -Iaşi şi Dinu Brătianu au avut accente vii de nemulţumire împotriva faptului că  
societăţi ca AstraRomână, Steaua Română, şi Româno-Americană , 
vor avea de primit o primă. 
În această privinţă aş dori să fac apel la toată fineţea d-voastră, pentruca să nu fiu nevoit 
să insist asupra unui moment , cu deosebire delicat.
Vă puteţi închipui că nici din punct de vedere juridic , fiindcă Constituţia 
recomandă egalitatea tuturor în faţa legilor ; 
nici din p.d.v.politic internaţional ; nici din p.d.v. , dacă voiţi, al decenţei, 
care trebuie păstrată în toate chestiunile de stat […………………] 
Manoilescu -Brătianu /  iul.'31
_______________________________________________________________________

------------------------------------------------------------------

Guvern Iorga-Argetoianu .Legislatura I.Siunea ordinară 1931/ 1932

------------------------------------------------------------------

31.) C.A.Spulber (  Liga Vlad Ţepeş , Partidul Conservator ) , 
discurs la mesaj, 24 nov.'31
(DAD, MO 6, şedinţa din 24 nov.'31, p. 74- 77) 
[LD : marchează transformarea Ligii "Vlad Ţepeş"  în Partidul Conservator.
Motivul principal: posibilitatea de a fi chemat la putere ;
Conversiunea datoriilor agricole - piatra de încercare ;
Programul şi principiile PC - analogie cu PC englez ;
liberalism clasic + partid de ordine + nonintervenţionism ]
[………..] 
Spulber :Dar de ce tocmai partid conservator ? 
D-lor,răspunsul este simplu :  ca o reacţiune imediată la deslănţuirea spre stînga 
a partidelor democratice. [!?! ] D-lor, evident că nu poate fi vorba de o castă medievală , 
sau o clasă închisă, aşa cum le place amicilor noştri maliţioşi să ne prezinte. 
Din contră - şi nu este deloc un paradox  - partidul nostru conservator va fi un partid 
democrat, în sensul clasic al cuvîntului.  Partidul acesta are ca formulă egalitatea 
la punctul de  plecare  […] nu însă şi egalitatea la punctul de sosire . 
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Sau formula : fiecăruia după meritul său, nu însă fiecăruia după trebuinţele sale, 
aşa cum este teoria partidelor comuniste . ( !!! )(p. 74) [………………..] 
Partidul Conservator admite clasele sociale , nu însă dinamice  , 
pe care o admit socialiştii  , a acestei clase, adică lupta de clasă,  această ipocrită 
formulă , care , în definitiv, tinde a distruge pe toate celelalte , pentru a ajunge la dictatura 
unei singure clase , a proletariatului.
Al.Lucian (PSD) :" Nu simţii greutatea contrazicerii ? "
Spulber : " O afirmi d-ta, dar aş vrea să văd formulată contrazicerea 
Luptele acestea de clasă sunt înlocuite la noi cu cooperaţia de clasă şi  cu armonia de 
clasă.  Partidul conservator are un program , cel al liberalismului clasic 
pe care însă  l-au uitat de mult liberalii ;  el vrea respectul proprietăţii , respectul 
convenţiunilor,care nu este decît un alt aspect al proprietăţii, şi vrea un minimum de  
intervenţionism.
V.Gh.Ispir (PNL  ?) : "V-au influenţat alegerile din Anglia, acolo însă este alta situaţia.
Spulber : "Vă înşelaţi ; aşa de puţin am fost impresionaţi , încît trebuie să ştiţi că doctrina 
aceasta a partidului conservator , era de la început în intenţiile şi în aspiraţiile Ligii.Liga 
noastră s-a născut cerînd apărarea autorităţii , care, în adevăr, 
este singura condiţie pentru a se ajunge la ordine, 
care ordine la rîndul ei este postulatul partidului conservator .
Noi eram predestinaţi să evoluăm cu principiile noastre , mai curînd sau mai tîrziu, în 
partid conservator."(p. 75) [………….] 
Spulber / nov.'31

¤ Nonintervenţionismul de stat 

[LD: la acest capitol doctrinar transpare  continuitatea doctrinară conservatoare;  poziţia 
faţă de exproprierea pămîntului ;şi, în noul stadiu, pentru conversiune . ]
" […] intervenţionismul , după părerea mea, este rădăcina tuturor relelor de care suferă 
această ţară .Dvs ştiţi că intervenţionismul acesta este atît de extins şi de adînc, încît nici 
nu se mai vorbeşte de el. Presupun chiar că vă surprinde faptul că mă ocup de această 
metodă exclusivă de guvernare.
 Dacă intervenţionalismul este aşa de generalizat , este el cel puţin expresia unei 
convingeri ? Deloc.  E pur şi simplu o practică de inerţie , 
care se explică istoriceşte.
Pamfil Şeicaru : " După război , în toate statele s-a manifestat 
intervenţionalismul de stat .
Spulber : " Exact.Este însă adevărat că intervenţionalismul la noi începe mult mai 
devreme.
Şeicaru : " Dacă se manifestă intervenţionalismul de stat , înseamnă că este 
determinată de anumite necesităţi." 
Al.Perieţeanu (P.C.)  : " De aceea merg lucrurile aşa de prost în Europa." 
Şeicaru : "Reformaţi Europa" 
Perieţeanu : " Europa a pornit înapoi. " 
Şeicaru :" Europa suferă consecinţele războiului" 
Spulber: "Statul român modern a fost creat acum 70 de ani ,  de sus în jos. 
Aceasta înseamnă că a fost creat prin  intervenţionismul de stat, 
dar era departe de a avea intensitatea de acum.Ce s-a întîmplat ? 
În timpul războiului intervenţionismul de stat a ajuns la maximum şi cu drept cuvînt , 
fiindcă războiul , acţiune naţională, este o acţiune concentrată şi unitară şi cade , fireşte, 
în mîinile statului. Pacea nu însemnează numaidecît şi lichidarea tuturor 
chestiunilor.Statul avea în mînă lichidarea acestor chestiuni şi a continuat să intervină.
Dar în orice caz , odată cu aceste circumstanţe de război, 
care legitimau intervenţia statului , ea avea să dispară într-un moment dat, 
dacă  acest intervenţionism nu ar fi fost alimentat de politicianism.
Politicianismul , în definitiv, nu este decît un sindicat cu aparenţă legală ,
de exploatare a bunului public.[… ] Acest nenorocit politicianism a întreţinut, 
prin urmare, acest intervenţionism de stat , în care eu pun rădăcina tuturor relelor noatre. 
[…]  Intervenţionismul de stat este acreditat în atîtea alte părţi , 
sub forma de socialism de stat. În definitiv , comunismul nu este decît intervenţionismul la 
maximum.[…]  Acest intervenţionism nu este justificat nici din p.d.v  al economiei politice, 
nici din p.d.v .social.[…] 
Miniştrii noştri[…]au avut aşa de puţină conoştinţă a menirii lor , a faptului că ei sunt 
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însăşi statul, încît şi-au bătut complectamente joc de stat.La un moment dat au făcut din 
stat un excroc, un înşelător, pur şi simplu, compromiţînd cu desăvîrşire această idee, 
care este desigur înaltă.
-Şeicaru : " dvs negaţi rolul statului de a interveni înconflictele sociale ."
Spulber: Nu, eu reduc rolul statului la apărarea ordinii sociale , 
la rolul de controlor şi diriguitor." 
Şeicaru : Şi de aceea statul trebuie să intervină în conversiunea datoriilor agricole.
Spulber: A, nu ! Am înţeles prin ordinea socială, ordinea publică!  (p. 76) 
[……………]C.A.Spulber / nov. '31
_____________________________________________________________________

32.) Victor Iamandi (PNL ) , discurs la mesaj, 25 nov.'31
(DAD, MO 7, şedinţa din 25 nov.'31, p. 93- 102  ) 
[ LD : text integral xerox. Lipsesc citeva fraze de inceput .
 Supratitlurile, colorările , parantezele, îmi aparţin.
 Discurs dispersat problematic la fişierele respective . 
Metodic, fără menajamente , spulberă opera de guvernare cu "tehnicieni " ;
face  pentru Iorga şi Argetoianu portrete politico-morale zdrobitoare;
pledează , cu argumente imbatabile , pentru guvernarea democratică, partidistă ; 
izbuteşte un discurs opozant antologic.
Este remarcabilă argumentaţia lui  pentru  a reaşeza PNL în adevărata lumină ,
 imagine îndelung  falsificată,  maculată ,în continua campanie antiliberală 
dusă de adversari, fie ei averescani, cuzişti,  naţional- ţărănişti, Iorga şi alţii …] 
[………] 
------------------------------------------------
Iamandi / nov.'31 

¤ Influenţa doctrinei socialiste .

"Nu credem în valoarea doctrinelor integrale şi nu ne facem iluzii ca 
programele alcătuite a priori pot aduce acel maximum de sine pe care-l dorim cu toţii.
Suntem însă datori să recunoaştem că democratizarea statelor moderne 
s-a făcut şi sub impulsul acţiunii socialismului. 
"Socialismul , desbrăcat de exagerările doctrinare , şi mai ales de metodele 
de realizare practică pe care le preconizează , a izbutit , indiferent,  să determine reforme 
de însemnătate deosebită ,  care au dus la modificarea însăşi a structurii sociale de 
astăzi.
"Nu trebuie să uităm că dacă prevederile extremiste ale socialismului revoluţionar nu s-au 
putut îndeplini - în schimb, sub auspiciile regimului democratic,
 s-a înfăptuit treptat o operă de legiferare , care a ţinut socoteală de realităţi , 
de zecile de milioane de muncitori care revendicau şi ei un drept în viaţa politică
 şi în cea socială.
 " Opt ore de lucru pe zi, participarea la beneficii , contractul colectiv de 
  muncă, asistenţa socială , impozitul pe venit şi atîtea alte transformări 
  impuse de evoluţie  - 
constituie , orice s-ar spune, un mare pas înainte , de pe urma căruia nenumărate 
anomalii şi inechităţi au fost înlăturate sau atenuate."(p. 100) 
Iamandi / nov.'31

¤ Intervenţionismul 

 " Nimeni nu se gîndeşte că ar putea contesta strălucirea civilizaţiei burgheze , după 
cum nimeni nu poate nega valoarea permanentă 
a principiilor care stau la baza democraţiei contemporane.
Dar experienţa ce se face de la război încoace , în toate părţile şi desigur şi la noi, 
dovedeşte că fondul vieţii sociale este altul 
şi că ceea ce se impune conducerii actuale a statelor 
este o acţiune stăruitoare de adaptare la acest fond. " 
" Aşezămintelor de bază ale organizaţiilor sociale de astăzi ,
trebuie să i se inoculeze ceva din serul înnoirii şi al asticităţii [?] de ajustare 
la chemarea vremii.  "[…..] 
" Intervenţia statului în rezolvarea diferitelor anomalii sociale şi economice este necesară 
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şi este şi legală .O prevede însăşi Constituţia noastră din 1923."
Formula în care îmi îngădui să sintetizez acest imperativ al zilelor de astăzi , 
care ne poate cere chiar sacrificii , este : spre stînga.
Spre stînga democratică şi burgheză ,căci numai astfel se va putea înfăptui 
acel echilibru social, fără de care nu e posibil să se meargă înainte."(p. 100 ) 
Iamandi / nov.'31

¤ PNL: Stînga democratică burgheză.

" Formula în care îmi îngădui să sintetizez acest imperativ al zilelor de astăzi , 
care ne poate cere chiar sacrificii , este : spre stînga.
Spre stînga democratică şi burgheză ,căci numai astfel se va putea înfăptui 
acel echilibru social, fără de care nu e posibil să se meargă înainte."
" Partidul naţional-liberal se găseşte în această privinţă pe linia tradiţiilor sale.
La 1917, cînd am introdus în Constituţie exproprierea , 
am realizat o revoluţie paşnică , dar proprietatea a căpătat un caracter social. 
Aş putea să amintesc că la 1900 ,au intrat în partidul liberal foştii socialişti , 
numiţi apoi generoşi.
ACCuza :" "I-a numit Dimitrie Sturdza" 
Iamandi : " Acei socialişti care au intrat în partidul liberal , la 1900,
au fost elementele pe care s-a sprijinit Ion Brătianu 
în pregătirea treptată şi sistematică a celor două mari reforme, 
a exproprierii şi a votului uniersal.
Dacă Ion Brătianu , în acţiunea lui, a ţinut socoteală de cadrele vechi ale partidului, 
de acei care reprezentau biruinţa concepţiunilor burgheze în viaţa de stat a României , el 
s-a sprijinit însă şi pe ideile înaintate ale generaţiunii aceleia de gînditori 
şi oameni de bună credinţă , 
cari o constituiau fraţii Radovici , George Diamandi , Morţun şi,dlor, 
trebuie să o spunem , recunoscînd şi acordînd fiecăruia meritele reale pe care le are, 
şi d. Stere , fiindcă a avut un rol însemnat în partidul liberal în această direcţie. 
Aceştia, împreună cu Ion Brătianu, au pregătit reformele , 
care au dat baza democratică a României de astăzi." 
" De aceea lozinca : spre stînga , 
nu numai corspunde unei necesităţi poruncitoare a timpului , 
nu numai corespunde unei situaţiuni mondiale îndeobşte recunoscută, 
dar corespunde şi tradiţiunii partidului din care am onoarea a face parte.
( aplauze la PNL ) 
"Societatea de astăzi ,d-lor deputaţi, ori ştie şi vrea să se plece în faţa realităţilor 
ce-i stau înainte şi are, în această privinţă , elasticitatea necesară ,
sau,  dacă ezită sau întîrzie s-ar putea întîmpla să se adeverească 
unele din prevestirile celor cari,  din alte motive şi din alte consideraţiuni, 
au vorbit şi au aruncat cuvîntul de <revoluţie> şi <mişcări anarhice> ." 
[ aluzie la afirmaţiile lui  Iorga !  ] 
"Noi, ca partid de ordine, şi partid democratic , 
care am creiat ceva în această ţară, 
care am reprezentat ritmul vechi ,  dar sănătos, al realizărilor din toate direcţiile , 
care nu avem pretenţiunea de a înnoi prin dărîmare
 ceea ce constituie , în mod indirect, una din preocupările actualei cîrmuiri  - 
noi avem în această privinţă o linie de conduită bine determinată şi 
cerem ca statul să-şi facă datoria cu toată înţelegerea situaţiunii şi a împrejurărilor , 
pentru a evita convulsiunile fireşti şi inevitabile care ar putea să survină. " 
( aplauze la PNL ) (p. 100-101) 
Iamandi / nov.'31

¤ PNL :  Proprietatea- funcţiune socială; solidarismul social.

"S-a vorbit aici de drepturi sacrosante , de principii rigide şi ianplicabile, 
de concepţii învechite şi fără senz-  şi s-a spus că 
ne găsim într-atîtea direcţii pe baze de drept schimbate definitiv.
" Proprietatea funcţiune socală , subsolul naţionalizat, 
iar Constituţia îngăduind intervenţia statului între categoriile sociale în conflict  - acestea 
sunt cîştiguri intrate pentru totdeauna 
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în patrimoniul democraţiei noastre naţionale.
"S-a spus mereu că partidul naţional-liberal reprezintă interesele burgheziei .
Nu vom nega aceasta, dar în acţiunea noastră n-am pierdut din vedere niciodată 
că statul acesta trăeşte pe solidaritatea tuturor claselor sociale
şi de aceea politica noastră plină de înfăptuiri pozitive , s-a inspirat fără întrerupere , din 
aceste principii salutare. 
Vom găsi şi astăzi  - şi programul nostru o arată cu limpeziciune  - 
în forţa noastră ,în experienţa şi autoritatea noastră, 
bazele solide ale dezvoltării viitoare a statului acestuia." ( aplauze la PNL )  (p. 101) 

¤  <Trecut dezastruos  > ?!

" Dar,d-lor, dacă am face , obiectiv şi fără nici o preocupare interesată, 
bilanţul acestui trecut, nimeni nu va contesta că, 
cu toate scăderile regimului nostru iniţial,
 scăderi inevitabile şi inerente oricăror începuturi , 
noi am ştiut, partidele vechi, care s-au dezvoltat în spiritul Constituţiei de la 1866 , 
şi în aplicarea corectă a tuturor principiilor care stau în pactul nostru fundamental - 
să ne facem datoria cu prisosinţă şi cu strălucire faţă de ţară şi faţă de neam. " (apaluze 
prelungite la PNL ) 
" Că s-au comis abuzuri, că regimul de pînă ieri a avut unele defecţiuni , dar cine poate 
spune că ar fi fost posibil altfel ? Acele scăderi au fost excepţiuni explicabile, 
iar opera cea mare s-a înfăptuit treptat şi statul nostru a ieşit puternic şi mărit.
Moravurile unei ţări nu se schimbă deodată , 
vremea singură în trecerea ei reparatoare le înlătură." 
"Noi  am avut marele merit , deşi se spune că natura nu face salturi, că am făcut 
un salt imens de la starea quasi -iobagă în care se găseau Principatele Române , 
la începutul celei de a doua jumătate a secolului trecut - 
în domeniul ideilor şi instituţiilor contemporane , 
creind statul acesta şi integrîndu-l în evoluţia civilizaţiei şi a democraţiei "
(  apaluze prelungite la PNL ) 
" Ei bine, d-lor deputaţi, clasei noastre conducătoare , de la '66 şi pînă astăzi , 
cu toate scăderile neînlăturabile ce le-a  avut, 
ei i se datoreşte şi crearea şi consolidarea Vechiului Regat , 
iar la ceasul greu al războiului , ea a prezidat acea grandioasă desfăşurare a forţei 
noastre ofensive din ale cărei jertfe s-a realizat unitatea noastră naţională." 
  (apaluze la PNL ) 
" Această clasă conducătoare patriotică , înţeleaptă şi capabilă , 
nu a dat decît ritmul vechi, ai căror reprezentanţi au fost : 
Mihail Kogălniceanu, Ioan Brătianu, Lascăr Catargiu, Spiru Haret, Emil Costinescu,
Ion I.C.Brătianu, Take Ionescu, Nicolae Filipescu, Titu Maiorescu, Petre Carp, şi toţi acei 
care au pus piatră de piatră la edificiul acestei organizaţii , care constituie astăzi , spre 
mîndria noastră, testimoniul de vrednicie al generaţiunilor trecute , 
un adevărat îndreptar pentru rolul nostru de astăzi şi de mîine." (apaluze la PNL ) 
"Iată de ce protestăm împotriva afirmaţiunei grave a d-lui Iorga , 
că trecutul politic al acestei ţări ar fi dezastruos şi nedemn " (aplauze la PNL ) 
Iamandi / nov.'31

¤ Viabilitatea partidelor.

" S-a încercat , d-lor deputaţi, o luptă împotriva partidelor ,
s-a urmărit discreditarea şi desfiinţarea lor.
 "Guvernul actual a voit să dovedească prin acţiunea sa  - astăzi complect compromisă - 
incapacitatea partidelor.
"N-aţi izbutit d-lor prin tentativa d-voastră decît să ne întăriţi poziţia şi rostul " 
( apaluze la PNL şi PNŢ  ) 
Partidele există pentru că ele sunt organisme cârmuitoare ale statului 
şi nu sunt improvizaţii de la o zi la alta. 
Partidele politice sunt rezultatul unei evoluţiuni îndelungate ale ţării , 
ele reprezintă interesele sociale şi economice în plină şi continuă mişcare ale naţiei 
şi ele constituiesc , sub această formă, forţele diriguitoare ale destinelor obşteşti " 
( aplauze PNL şi PNŢ ) Iamandi / nov.'31
-----------------------------------------------------------------

68



33.) Corneliu Zelea -Codreanu  ( Gruparea “C.Z.C” ) , discurs la Mesaj, 3 
dec.’31
(DAD, MO 14, şed. Din 3 dec.’31, p. 304-306 ) 
[LD: cel mai tînăr deputat ;  prima oară în Parlament ; ultima zi de dezbateri la Mesaj ; 
vorbeşte după deputatul evreu , 
Samuel Singer.Ridică , punctual , cîteva probleme :  jidanii // mizeria-sărăcia – 
conversiunea  //  partidele politice  //  democraţia // corupţia// .Prezintă apoi  Programul 
mişcării .] 
------------------------------------------------------
CZC / dec.’31

¤ Mişcare tinerească

“ Dle preşedinte, d-lor deputaţi , eu sunt cel mai tînăr dintre dvs şi  reprezint o mişcare 
tinerească.” 
Noi nu urmărim decît să ne apărăm Patria săracă, Patria ameninţată de viscolul furtunei, 
Patria părinţilor noştri şi cuibul cald al acelora care vin după noi.
Şi ca să fixez punctele cardinale , în scurt, voi spune : nu este nici o generaţie imorală, nu 
este nici una fără Dumnezeu, nici una republicană sau antiregalistă.
Fixez acest punct în : Dumnezeu, Patrie, Rege, Familie proprietară şi Armată care să 
garanteze existenţa statului român.”(p. 304 ) 
CZCodreanu  / 3dec. ’31

¤ Antisemitism ? –Nu, naţionalism românesc !

[ LD: 
-CZCodreanu : “Dlor deputaţi, generaţia aceasta a noastră 
trece ca o generaţie antisemită. [……….] 
C.Z.Codreanu / dec.’31

¤ Chestiunea evreească 

[……….] 
“ Pentru mine , această populaţie , pe pămîntul ţării mele  - şi rog să mă creadă 
toată  lumea -  atunci cînd eu am conştiinţa fermă că atacă existenţa naţiei mele, 
şi  ei au conştiinţa fermă că o atacă  şi 
 îşi caută să-şi facă loc pe propriul nostru teritoriu, 
pentru mine, vă rog să credeţi, s-a deschis o luptă pe viaţă şi pe moarte
şi nu-mi arde să fac glume sau să insult pe cineva.
Pentru mine este clar şi precis : 
 Inteligentă sau neinteligentă, parazitară sau neparazitară, 
morală sau imorală,  ceastă populaţie este o populaţie duşmană 
aci pe pămîntul ţării, şi eu înţeleg să lupt împotriva ei 
prin toate mijloacele pe care mi le va pune la dispoziţie.”
[…………..]
“Ei bine, d-lor, nu se poate neglija această problemă şi nu se poate spune de nimeni că 
ea nu este problema dominantă a politicii României moderne.
 Cu noi se săvîrşeşte acelaşi lucru care s-a săvîrşit cu Pieile Roşii din America de nord : 
ne găsim în faţa unei  invazii străine şi 
avem tot dreptul şi avem şi datoria , să ne apărăm Patria .”
[…………] 
“Dvs ştiţi foarte  bine că Pieile Roşii din America de nord au dispărut, 
încetul cu  încetul , în faţa năvălirii anglo-saxone.
Astăzi toată Europa îi deplînge şi  îi regretă , pentrucă au fost oameni de treabă , 
dar se zice :  <ce să facem, au fost alţii mai tari !> 
“D-lor , mă gîndesc cu groază că, la un moment dat, Europa va avea să ne plîngă şi pe 
noi, şi pe urmaşii noştri.” (p. 304-305 ) 
Codreanu / dec. ’31

¤ Partidele politice.

[…………] 
Partidele, ca şi toate lucrurile de pe lumea aceasta, se nasc, se dezvoltă şi mor.
 Cred că partidele nu sunt forma superioară a perfecţiei, 
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care să fi cîştigat dreptul la nemurire.
“Mai este încă o chestiune , de ordin extern .Dvoastre vedeţi foarte bine 
că întreaga [?]  opinie publică din Europa se îndreaptă către extreme.
Ei bine, extremele acestea , ca două pietre de moară, vor măcina încetul 
cu încetul toate partidele.
 “ Aceste partide se vor măcina. D-lor deputaţi, priviţi în Europa.
“Sunt două extreme puternice: extrema dreapta şi extrema stîngă , 
care se întăresc; la un moment dat, una din acestea va învinge [……..] 
“ În ceea ce priveşte orientarea noastră , 
dacă este chestiunea să alegem între cele două extreme , 
suntem între cei care credem că Soarele nu răsare la Moscova, ci la Roma.” 
[LD : era în 1931.După venirea lui Hitler la putere , va folosi aceeaşi metafor
cu soarele răsăind la Berlin ] 
“În fapt , d-lor, asupra partidelor , generaţia noastă – privind din afară – constată : 
1.Că un partid politic este  o societate anonimă 
de exploatare a votului universal ;
2.Că toate partidele sunt democratice ,  deoarece utilizează votul universal 
în acelaş mod; 
3.  Că neglijează interesele poporului şi ale Patriei ,
 satisfăcînd numai interesele particulare ale partizanilor ;
4 Că democraţia este iresponsabilă , îi lipseşte puterea sancţiunii ;
5.  Că toate partidele fac fărădelegi , se dau pe faţă unele pe altele,
 nimeni nu aplică sancţiuni în contra alor săi , fiindcă îi pierde , 
nici contra adversarilor,fiindcă ei deţin la rîndul lor , fărădelegile lor. (p. 305-306)
CZCodreanu / dec.’31

¤ Democraţia .

  “Democraţia văzută de afară ne dă impresiunea unei vaste complicităţi în 
fărădelege.Concluzia :  democraţia este incapabilă de autoritate.
Şi încă ceva – am să vă servesc  o chestiune care poate multora n-are să vă placă – vă 
rog, d-lor să ne toleraţi ca să fim severi , intransogenţi în tot ce interesează fie Naţiunea 
românească , fie cinstea. 
  “ Declar aici că democraţia e pusă în slujba marei finanţe naţionale sau internaţionale 
jidoveşti .” (întreruperi, zgomot… ) 
Codreanu / dec.’31

¤ PROGRAMUL

“ D-lor, în consecinţă , noi venim cu cîteva soluţiuni practice , care poartă nota tinereţii : 
Cerem introducerea pedepsei cu moartea , exclusiv pentru manipulatorii frauduloşi ai 
banului public. “ ( apaluze pe mai muilte bănci  ) 
V.G.Ispir : “ Dle Codreanu, d-ta te intitulezi creştin şi apărător al ideii creştine .
Îţi aduc aminte – eu sunt profesor de teologie – că susţinerea acestei idei 
este anti-creştină.”  (aplauze ) 
Codreanu : “ Dle profesor, daţi-mi voie să vă spun : cînd este cheeestiune să aleg între 
moartea , dispariţia ţării mele şi aceea a tîlharului, eu prefer moartea tîlharului 
şi sunt mai bun creştin , dacă nu permit ca tîlharul să nenorocească ţara, 
şi să mi-o ducă la peire “ (aplauze pe multe bănci ) 
Cerem revizuirea şi confiscarea averilor celor care şi-au furat ţara săracă “  ( aplauze, 
strigăte de bravo  ) 
Cerem tragerea la răspundere  penală a tuturor oamenilor politici care se vor dovedi că 
au lucrat în contra ţării , sprijinind afaceri necorecte particulare “( apaluze pe multe bănci )
Cerem împiedicarea pe viitor a oamenilor politici de a mai face parte din consilii de 
administraţie ale diferitelor bănci sau întreprinderi “ ( apaluze pe multe bănci ) 
Cerem protecţiunea muncii naţionale.Să se declare dreptul de prioritate în toate 
domeniile de muncă fizică şi intelectuală , pentru elementul românesc. “  (apaluze ) 
Cerem alungarea cetelor de exploatatori nemiloşi, care au venit pe pămîntul acesta 
să exploateze bogăţiile solului şi munca braţelor noastre. 
Cerem declararea teritoriului României ca proprietate inalienabilă a neamului românesc.
Cerem trimiterea la muncă a tuturor agenţilor electorali  şi stabilirea unui comandament 
unic[?]  , 
căruia să i se supună într-un singur gînd, toată suflarea românească. " 
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Dacă conducătorii ţării sunt în momentul de faţă împiedicaţi ca să ia măsuri întregi din 
cauza Constituţiei sau a legilor în viguare, atunci noi suntem de părere să se dizolve 
Corpurile legiuitoare să se facă apel şi să se concheme 
Adunarea constituantă , pentru ca poporul să desemneze [!!! ] 
pe acel care va fi chemat să ia toate măsurile necesare pentru salvarea României.” 
( aplauze pe mai multe bănci )C.Z.Codreanu / 3 dec.’31
-------------------------------------------------

34.) N.Cornăţeanu (Liga Agrară -Argetoianu ) , 
 "Agrarienism " şi " Industrialism ",  28 febr.'32
  "Politica noastră agrară " 22 mart.'32
(Rev."Parlamentul Românesc " 28 febr.'32, p. 7; 22 mart., p. 13) 
[ LD:scrie un serial la revistă.Este deputat în Parlamen, din partea Ligii ; 
îl consideră pe Busuioceanu reprezentantul lor. La conversiune, va vorbi ( 1 mart.'32)  
sincer, deschis , despre importanţa marii proprietăţi, după expropriere, susţinînd unele 
amendamente în această direcţie. 
Înainte de aceste 2 articole , publicase " Ţărănism şi Agrarienism"  (nu am xerox )  ] 
------------------------------------------------
Cornăţeanu / febr.'32

¤ Agrarienism

În art. respectiv, ajunsese la concluzia că "Ţărănismul, ca doctrină în România, 
poate fi scos de pe ordinea de zi, pentru că 
ţărănimea a cîştigat lupta politică prin votul universal şi reforma agrară,
că ţărănismul, ca doctrină, a dospit în perioada 1907-1918, şi că 
o nouă doctrină se impune: Agrarienismul - bazat pe 
solidaritatea şi organizarea profesională a agricultorilor mari şi mici." 
Cornăţeanu / 

¤ Agrarienism-industrialism

"Nu de puţine ori am cetit şi auzit că cutare partid sau grupare politică 
 tinde spre agrarienizare, şi de aceea va lupta contra industrializării ţării. 
Agrarienismul nu exclude industrialismul.
 Şi nici acela care vine cu un program de nimicirea industriei, 
nu poate pretinde că a făcut o înaltă politică agrariană. Să ne înţelegem.
Unde e oare agrarianismul mai puternic , în ţara industriei, Germania, 
sau în Argentina, stat curat agrar ? 
Unde se face o politică practică agrariană , în Elveţia ( ţară cu 33% 
populaţie agricolă ) ,sau în România , a cărei agricultură a fost 
zdrobită sub taxele de export.? 
Agrarianismul , prin urmare, nu e condiţionat de caracterul pronunţat agricol al unei ţări , 
nici de nimicirea industriei ! 
Agrarienismul şi industrialismul sunt două piese , două roţi de angrenaj, 
care se îmbină de minune, cu condiţia ca diametrul fiecăreia să fie proporţionat 
organismului în care funcţionează.
Agrarienismul nu tinde nici la o specializare a ţărilor unele în agricultură, 
 altele în industrii.  Cine crede altfel, se înşeală.
Agrarienii germani nu vor putea fi niciodată de acord cu agrarienii români 
asupra problemelor fundamentale.Vor fi de acord cu unele chestiuni 
de organizare, dar se vor opune dacă vreo taxă va fi pusă în dauna 
agriculturii germane.
Agrarienismul se cere complectat cu industria. La unele mai mult, la unele mai puţin, 
la unele egal. Exemplul admirabil îl dă Anglia , care a virat brusc spre agricultură, 
, la stilul extensiv părăsit… 
"Greşelile în politica agrară şi industrială, se răzbună greu şi se repară greu,.
Dacă în Anglia se greşise politica agrară , În România s-a greşit cea industrială.
Am fi putut fabrica în România postav şi zahăr din lîna şi sfecla noastră !!! 
Cornăţeanu / febr.'32 
---------------------------------------------------------------------------
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Notă  * N.Cornăţeanu (Liga Agrară -Argetoianu ) , 

 "Agrarienism " şi " Industrialism ",  28 febr.'32
  "Politica noastră agrară " 22 mart.'32
(Rev."Parlamentul Românesc " 28 febr.'32, p. 7; 22 mart., p. 13) 
[ LD:scrie un serial la revistă.Înainte de aceste 2 articole , publicase " Ţărănism şi 
Agrarienism"  (nu am xerox )  ] 
Cornăţeanu / 
¤ Conversiunea.
[  LD: În sfîrşit, iată un deputat care pune conversiunea la locul meritat : 
nu este o realizare pozitivă a politicii agrare a statului ! 
Adaug eu : este de aceea o prostie să fie pusă pe acelaşi plan cu împroprietărirea , 
ca importanţă , să fie privită ca o reformă ! 
Ce reformă ?!  Este o stare de faliment .Atîta tot.  ] 
Cornăţeanu / mart.'32

¤ Conversiunea .

Rareori opinia noastră publică a fost angrenată , ca acum, cu ocazia proiectului de 
conversiune.
"Şi totuşi, conversiunea datoriilor agricole , cu toată uriaşa importanţă socială ce o are , şi 
cu toate sacrificiile ce le cere, nu va putea fi înscrisă în rîndul realizărilor pozitive de 
politică agrară a statului nostru. 
" În faţa crizei mondiale, aparatul nostru agrar s-a dovedit insuficient şi neputiincios, de a 
ţine piept concurenţei mondiale, şi atunci a intervenit , 
ca şi în războiul cu armele, retragerea pe linie defensivă a frontului nostru de producţie.
Suntem deocamdată singura ţară , care, prevăzînd durata luptei şi mijloacele insuficiente 
de luptă, am ordonat retragerea.[ !!! ] 
"Conversiunea rupe lanţul care angrenase în special mica proprietate 
în sistemul de producţie capitalist, şi-i dă posibilitatea să se retranşeze în vechile ei poziţii 
de luptă ale producţiei familiale.[ LD: exact ! ] 
" Orice investiţie agricolă, orice tendinţă de intensificare, trebuie azi bine 
cumpănită.Extensivitatea agriculturii , va avea repercusiuni tot mai adînci asupra 
industriei şi comerţului şi numai cînd echilibrul între stat şi oraş, între cîmp şi uzină, 
va fi restabilit, numai atunci prima perioadă a crizei va fi trecută.
 Panta pe care o coboară preţul produselor agricole e urmată inevitabil de 
industrie şi comerţ.Cît va mai dura panta, este greu de spus.
Cînd va fi terminată, va urma o a doua fază a procesului de adaptare 
a agriculturii noastre , la noile condiţii.
Atunci va trebui să avem programul nostru agrar, gata, elaborat şi aprobat de toate 
partidele, de toate grupările şi de toţi aceia care s-au convins că agricultura noastră, 
Chiar cu un program mediocru, dar continuu aplicat, va ajunge mai degrabă la ţel.
Grija noastră de căpetenie va trebui să fie scoborîrea costului de producţie în 
agricultură.Este cea mai mare şi cea mai grea problemă de economie rurală, celelalte 
sunt simple înflorituri.
Dr.N.Cornăţeanu / mart.'32
____________________________________________________________________

35.) Rev."Parlamentul românesc" , opinii , //clasă-doctrină-partid // , iun.'32
Porsena , Suchianu, Ralea, Topliceanu 
("Parlamentul Românesc ", an III, nr.21-22, iun.'32 ) 
[  LD: Notez opiniile lor nu atît pentru contribuţia lor doctrinară, propriu-zisă, 
ci pentru a semnala preocuparea pentru atari probleme , 
la o revistă-oglindă a parlamentarismului românesc.  ] 
-----------------------------------------------

1. Porsena : "De la conservatism la bolşevism  [ maximalism] "(p. 11-12)

[LD:eu încerc să pun pe două coloane ] 
Între doctrina conservatoare şi bolşevism (în traducere latină , în accepţiunea de 
maximalism ) , este acelaşi antagonism ca între pace şi război.
"Conservatismul afirmă un echilibru permanet ,o ponderaţie şi o măsură întemeiată pe 
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evoluţia lentă şi fără spasmuri.
Bolşevismul este revoluţia convulsivă , nerăbdarea şi intemperanţa 
de a dărîma totul pentru a clădi totul de la început." 
Conservatismul nu intenţionează să se anchilozeze în formule eterne , imuabile, 
dar nu renunţă la o instituţie socială decît sub presiunea necesităţilor inoxerabile , cînd 
instituţia a devenit caducă, putredă, imposibil de menţinut.
Bolşevismul este tinereţea în acţiune , imboldul de schimbare, 
propulsiunea socială, fără de care , s-ar conserva la infinit 
ceea ce nu se mai poate conserva.
Conservatorii reprezintă pe fericiţii posesori ( "leati possidentis" ) ce nu au interes de 
schimbare .Revoluţionarii sunt exponenţii ideologici ai flămînzilor şi însetaţilor 
de pîine, dreptate şi libertate.
Fără conservatism, impacienţa revoluţionară n-ar crea nimic statornic.
Fără bolşevism, e de temut că fericiţii posesori n-ar renunţa niciodată 
la ceva , în folosul celor ce nu posedă nimic.
Între conservatism şi ideea revoluţionară deosebirea nu este de program, 
cît de temperament, de metodă. 
Fără bolşevismul tuturor timpurilor (bolşevismul creştin care a desfiinţat sclavia; 
bolşevismul burgheziei care a înlăturat feudalismul ) , conservatorii n-ar fi acceptat ideea 
înnoirii ; sistemele noi au fost totdeauna opera oamenilor noi.
Din luptele dintre aceste două curente, se naşte progresul social , ambele elemente
avîndu-şi utilitatea lor."
Porsena / 
Libertatea - Egalitatea - Proprietatea
Făcînd o evocare a luptei dintre conservatism şi revoluţionism în evoluţia societăţii 
omeneşti , după ce se oprea fugar la epoca sclavagistă şi feudală, 
Porsena stăruia asupra epocii moderne , 
care-şi datora toată propăşirea exclusiv capitalismului. 
El explica că ideea de proprietate şi libertate  - cei doi stîlpi ai capitalismului  - 
a dus spre metamorfozarea ei spre 
 proprietatea cîtorva şi libertatea celorlalţi de a muri de foame.
Porsena / '32

¤ Socialism - Bolşevism 

Ori, omul perfect conştient voieşte întreaga lui libertate , imposibilă din cauza 
inegalităţii condiţiilor de viaţă.
Egalitatea înaintea condiţiilor de viaţă  - este singura în măsură să permită 
triajul nefalsificat al inegalităţilor naturale .
Socialismul , cu doctrina maximalist-bolşevică , luptă pentru realizarea acestui deziderat 
ideal.Bolşevismul rusesc este primul care , în timpurile moderne, 
a experimentat şi aplicat în stil mare , şi nu fără succes [ ?!?  ] 
o nouă formă de societate umană , 
prin care a năzuit egalizarea înaintea condiţiilor de viaţă .
Procedeul bolşevicilor ruşi , nu va mai fi urmat  , dar …. 
" fără revoluţia lor înnecată în sînge , fără sacrificiul expiator , nici ideea n-ar fi trăit." 
Încît, conchidea el, bolşevistă sau nu , "reforma apropiată a omenirii  - lentă şi evolutivă- 
va trebui să fie totuşi , maximală, integrală."
Porsena / '32

¤ Viitorul 

[ LD: utopism ? stîngism intelectual ? disperarea ca efect al crizei?
 Fac o legătură cu "chibuţismul" evreesc actual din Israel  ]
Trecerea treptată a întregii averi naţionale în mîinile statului ,
capabil astfel să asigure viaţa fiecărui cetăţean şi să ridice nivelul de civilizaţie 
într-o singură generaţie.
Selecţiunea naturală a copiilor spre şcolile de cultură generală ; 
copii de la 7 ani crescuţi în şcoli-internate de stat; 
individul , devenit plugar sau meseriaş în averea Statului ; 
Individul cu cerebralitatea evoluată , devenit intelectual, 
va fi plătit mai bine , va guverna.  [ ?!?  ]
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Aceasta va fi victoria ideii de dreptate şi libertate .
Această reformă, la care se va ralia conservatismul [ ?!? ] ,care, 
totdeauna a comportat o idee de "nobleţe intelectuală , de aristocraţie a sufletului " , va 
înnobila omenirea. ( Porsena ) 
--------------------------------------------------------------

2. ID Suchianu " Funcţiunea modernă a partidului politic" ( p.13-14) 

[ LD: în polemica privind viabilitatea partidelor politice, atît de intensă în regimul iorghist, a 
intervenit şi el, în calitate de redactor sau colaborator permanent la revistă.] 
Suchianu /'32

¤ Partidul politic.

În epoca modernă postbelică ( contemporană ) , partidul este necesar ,
reprezintă o realitate politică fundamentală , 
legătura permanentă dintre guvernare şi masa electorală.
 Se confruntau două concepţii extreme -  marxistă şi oportunistă - 
după care partidul ar fi un simplu instrument de ajuns la putere , 
conform zicalei  < pleacă tu să mă aşez eu ! > 
Exista , însă, o concepţie "de mijloc" : nici instrumentul unei clase, nici o simplă bandă de 
soldaţi politici rîvnind la cucerirea puterii, ci o raţiune de existenţă , 
bazată pe o ideologie şi program definit, avînd ca activitate principală 
construcţia politică a societăţii.
Suchianu / '32

¤ Dreptul şi Politica 

¤Funcţia partidului politic.

Sunt două concepte , cu funcţii -tendinţă , în viaţa unei socităţi.
Dreptul - reprezintă societatea în aspectul său static, funcţiunea juridică avînd ca scop 
păstrarea statu-quo-ului de drept ( conservarea complexului de reguli juridice date de 
constituţie, legislaţie, regulamente etc. ) .
Politica - reprezintă aspectul dinamic al statului, care are ca obiectiv principal schimbarea 
, modificarea , dreptului, a ordinii prezente.
De aici, esenţa progresistă , inovatoare, a activităţii politice , 
care dă şi cheia înţelegerii esenţei intime a misiunii partidului politic : 
organ permanent , aproape profesional, suplu şi capabil să traducă în realităţi militante şi 
imanente , revendicările şi nevoile de schimbare care apar în societate , făcînd legătura 
dintre guvern, parlament şi masa cetăţenilor.
În această viziune , faptul că fiecare partid , 
cînd vine la putere , introduce o avalanşă de legi , 
nu era o slăbiciune,
ci o activitate normală a unui partid , a politicii în acţiune. (Suchianu ) 
------------------------------------------------------------------------

3. M.Ralea , " Poporanism şi ţărănism"(p. 2) 

Majoritatea ideologiilor politice s-au format din "aluviuni foarte diferite " .
Tocmai de aceea, pentru istoricul doctrinelor sociale , 
n-ar trebui să fie o surpriză descoperirea "celor mai eterogene influenţe" ,
 venite din "puncte de origină foarte dispersate " , chiar dacă, la un moment dat, 
doctrina respectivă are aparenţa unui complex închegat al unui " program de partid."
------------------------------------------------------------------------

4.Alexandru Topliceanu , "Partidul Naţional Liberal"  (p. 4) 

Topliceanu / '32

¤ Partid-Clasă 

În cadrul partidelor politice reale, stratificaţia de clasă nu era orizontală.
Din acelaşi partid politic  făceau parte oameni din diverse clase sociale.
Adesea, în aceste partide, erau înregimentaţi oameni al căror loc ar fi fost mai potrivit în 

74



tabăra adversă, într-un partid cu o ideologie şi o structură 
apropiată clasei sociale din care făceau parte .
 /  Aşa se explică faptul că în partidele socialiste  - partide de clasă,  prin excelenţă - 
există oameni care prin naştere, cultură şi avere , 
 nu au nici o legătură cu mentalitatea mişcării  maselor proletare
 / În vechiul partid conservator - exponenţă politică a plutocraţiei agrare şi-au găsit loc 
oameni străini sufleteşte de ideologia conservatoare , partidul dînd impresia unei 
stratificaţii verticale .
În realitate, indiferent de compoziţia cadrelor, sus, la conducerea  partidului, stratificaţia 
era orizontală,  şi ea hotăra atitudinea partidului  în chestiunile mari , 
"intruşii" neavînd cuvînt hotărîtor, sau ,fiind subordonaţi apărării propriilor interese 
boiereşti. Boierii şi-au angajat avocaţi în stare să le apere cauza mai bine decît  ei înşişi 
(un Take Ionescu, un George Panu ) , pe care i-au plătit cu bani şi onoruri.
Şi totuşi… Take Ionescu n-a putut ajunge la conducerea  partidului  ci s-a mulţumit 
ca "secund" al lui Gh.Cantacuzino sau Iancu  Lahovary… pentrucă nu făcea parte din 
clasa consrvatoare… 
/ Exponent politic al burgheziei naţionale, PNL a înţeles în totdeauna că nu există 
alt ideal permanent decît "Statul şi Naţiunea română " .
Este tot aşa de adevărat că, în urmărirea acestui ideal, preocuparea sa de căpetenie 
a fost îndreptată spre burghezie, deoarece :
- iniţial, victoria , pe terenul libertăţilor ,  cu ea a cîştigat-o;
- treptat , această burghezie i-a fost recunoscătoare , găsind în el sprijin ;
-  mai mult, cu timpul, chiar dacă stratificaţia socială a partidului  este verticală, 
burghezia a reuşit să-şi asigure  - pentru ea şi în folosul ei  -  supremaţia în stratificaţia 
orizontală a conducerii partidului .
" Din toate acestea a izvorît puterea, viabilitatea, consecvenţa partidului, 
singur în stare să aibă o linie de conduită unitară, îndreptăţit la încredere .
Şi aceasta şi pentrucă n-a avut prejudecăţi doctrinare , a fost în continuă prefacere , 
în pas cu cerinţele schimbătoare. "(Topliceanu ) 
--------------------------------------------------------------------

5. Şerban Voinea , "Social democraţia şi Parlamentul " ,  iun.'32 , p. 9 

(Rev."Parlamentul românesc" , an III, nr.21-22, iun.'32, p. 8-10 ) 

¤ Parlamentarismul

Odată cu discutarea crizei parlamentare, se discută şi despre criza social-democraţiei în 
Parlament.
În această polemică, prin intermediul revistei, 
Şerban Voinea arăta că , ceea ce pare o perimare a parlamentarismului , 
nu este decît un reflex al unor împrejurări extraparlamentare ,
 rezultat al unui echilibru de forţe, din afara Adunărilor legislative. 
În ultimă instanţă, al echilibrului dintre diferitele clase sociale care, prin anihilare, 
paralizează acţiunea creatoare a corpurilor legiuitoare.
El nu împărtăşea concepţia doctrinarilor burghezi  - de la extrema  dreapta pînă la cea
de stînga - care explicau criza parlamentarismului ca rezultat al "mecanismului învechit" 
al sistemului reprezentativ în vigoare.De aici,neîncrederea lui faţă de"reformele" 
preconizate în epocă: corporatism, fascism, sovietism.
Pornind de la aprecierea că vechile clase nu mai pot guverna ca în trecut ,
 iar cele noi ( muncitorimea şi ţărănimea ) nu sunt deajuns de puternice 
pentru a-şi impune interesele şi programele, el conchidea că , în mod obiectiv, 
Parlamentul este " o oglindă în care se reflectează starea generală a societăţii" şi 
că , ceea ce pare o "neputinţă parlamentară" nu este decît imaginea realităţii sociale: 
forţele sociale contrare , de o putere aproape egală, se neutralizează între ele.

¤ PSD şi Parlamentul

 / Reprezentant al intereselor de clasă ale muncitorimii, activitatea PSD în Parlament este 
o necesitate :
lupta pentru a obţine introducerea  , la noi, " a legislaţiei din alte ţări " 
Numeroase straturi populare ţărăneşti şi mici burgheze , au tendinţa de a cere realizarea 
unor măsuri care sunt în contrazicere cu "legile economiei capăitaliste " .
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Fără a reprezenta un paradox, social-democraţia nu are nici un interes să le stăvilească . 
Dar …. 
Socialismul nu este anticapitalism decît dacă în locul capitalismului urmează să se ridice 
socialismul.
O înlăturare a capitalismului care ar arunca societatea  înapoi , la stări precapitaliste, 
nu poate fi idealul proletariatului modern. [Aluzie la conservatorism, ţărănism ] 
/  Respingerea prejudecăţii că "soarta lumii se plămădeşte în culoarele corpurilor 
legiuitoare " 
şi, decurgînd din această convingere, plasarea centrului de greutate al activităţii social-
democrate în afara parlamentelor " 
/ Folosirea prilejului ( privilegiului ! ) de a propaga doctrina sa, teoria sa  - 
privind necesitatea capitalismului modern  -  , 
teorie care lipseşte  majorităţii  partidelor burgheze . 
Voinea / iun.'32

¤ Marxismul.

Socialdemocraţia, mişcare esenţialmente anti-capitalistă, a studiat legile de dezvoltare 
ale capitalismului .
Nu conservatorismul , ci doctrina socialistă şi-a făcut un crez din "Capitalul" , pentru al 
cărui studiu 
Marx şi-a închinat întreaga viaţă.
 Enumeră cîteva din legile capitalismului: 
/ existenţa profitului ;
/ larga dezvoltare a creditului  ; de aceea social-democraţii 
nu sprijină formule de conversiune care desfiinţează creditu, ruinează industria , 
distruge posibilităţile micii industrii ţărăneşti ) 
/ Admiterea  unei anumite repartiţii între beneficiarii plus-valorii ; 
/aşezarea impozitelor în funcţie de interesele acumulării;
/ Împrumuturile băneşti nu pentru nevoile consumaţiei , ci pentru scopuri productive ; 
 De aceea, conchidea el, social-democraţia română are un rol hotărîtor în viaţa politică a 
României
"aduce cu sine aportul, de o bogăţie fără seamăn, al Marxismului ." 
Şerban Voinea / iun.'32
_______________________________________________________________________

36.) Banchetul revistei liberale "Democraţia"  (dir.D.Barzan. )Toastul  lui 
IGDuca , 14 apr.'32
("Dimineaţa", 15 apr.'32  ) 
 Au luat parte : fruntaşii liberali, membrii ai org.de tineret, intelectualitatea partidului, 
foştii demnitari , actuali parlamentari .
-----------------------------------------------------------
IGDuca : "Democraţia" are drept scop să menţină veşnic trează flacăra credinţelor 
naţional-liberale. 
" De la întemeierea ei , acum 20 de ani [ deci din 1912] , menirea ei a fost să contribuie la 
eleborarea , 
precizarea, şi răspîndirea doctrinei partidului. Astăzi, mai mult ca oricînd, viaţa publică a 
României 
este caracterizată printr-o lipsă îngrijorătoare a doctrinelor politice .[…] 
" În afară de socialişti, cari reprezintă o doctrină , pe care poţi s-o dezaprobi , 
dar nu poţi s-o conteşti ; 
în afară de conservatori , care reprezintă o ideologie în sine bine definită 
şi în afară de naţional-ţărănişti , despre a căror doctrină voi vorbi pe dată, 
cine, care din formaţiunile ce se agită în arena noastră politică , 
poate invoca măcar aparenţe doctrinare ? 
 " Guvernul ? El nu reprezintă o doctrină . El reprezintă o experienţă , experienţa 
tehnicităţii, 
nenorocită prin toate urmările ei.
 Partidul poporului ? [Averescu ] El n-areprezentat nici odată o doctrină.El a reprezentat 
totdeauna o popularitate.
 Partidul naţional -agrar ?[Goga ]  El reprezintă cel mult o pretenţie .
"Aşa fiind , ce pot fi aceste formaţiuni în viaţa normală a unei societăţi ? 

76



 Incidente sau experienţe, accidente sau iluzii.
În alte incinte, ne vom război cu ele , în măsura în care avem datoria către ţară , către 
fireasca ei dezvoltare , 
să purtăm atari lupte.

Duca  / apr.'32

¤ Doctrina naţional-ţărănistă.

"Oricît de adversari ne-ar fi, ei reprezintă curente sociale reale.
Dar doctrina lor trece în momentul de faţă printr-o criză.
Lupta de clasă de la care au pornit a fost părăsită , 
iar formula de conciliaţiune precisă , 
între tendinţele extremiste ale ţărănismului regăţean şi 
între conservatorismul clerico-burghez al naţionalismului ardelean, 
n-a fost găsită.
Doi ani de nereuşită guvernare , pe de o parte, un an de neîncetate ciocniri în opoziţie, pe 
de altă parte, 
n-au fost de natură a înlesni acest proces de lămurire şi de definitivă cristalizare." 
Duca / apr.'32

¤ Doctrina liberală 

" Templul naţional -liberal se reazămă pe cele 5 coloane fundamentale 
ale crezului nostru : ideea naţională, ideea democratică, ideea de ordine, ideea de 
progres , ideea de înfrăţire socială.
Înăuntru acestui cadru bine fixat , partidul nostru îşi urmează senin drumul, 
adaptîndu-i la fiecare pas soluţiile nevoilor societăţii româneşti.
" Nu veţi găsi la noi  -oricare ar fi domeniul la care v-aţi opri - 
nesocotirea cerinţelor progresului.
Nici o idee nouă nu ne sperie.Nici o inovaţie n-o respingem ,
întru cît nu trece de hotarele proprietăţii individuale . [!!! ]
" Naţionalismul nostru e viu.El nu admite transacţii cînd e vorba 
 să apărăm caracterul unitar al Statului şi să reintegrăm  neamul nostru, 
oropsit de o prea lungă şi prea strigătoare nedreptate istorică,
în drepturile lui fireşti, politice, economice şi culturale ; 
dar veţi afla pururea în rîndurile noastre, respectul ce se cuvine tuturor naţionalităţilor şi 
confesiunilor de pe teritoriul României Întregite, 
precum şi grija ca , în orce împrejurare ,România să pună aspiraţiunile ei , 
în concordanţă cu marile curente ce frămîntă omenirea modernă." 
"Ideea de ordine o apărăm cu hotărîre .
Dar doctrina noastră politică ne va opri totdeauna
 s-o transformăm într-o unealtă de sugrumare 
a libertăţilor şi a principiilor democratice care ne stăpînesc.
"Iar idealul nostru democratic , dovedit prin atîtea înfăptuiri istorice, 
ne împiedică să alunecăm , ca alţii, pe povîrnişul demagogiilor distrugătoare.
"Şi mai presus de toate, nu veţi vedea partidul naţional-liberal aţîţînd unele împotriva 
altora , diferitele clase , nici apărînd interese  sociale în dauna celorlalte.
Credinţa noastră în nevoia înfrăţirii sociale ne va îndemna în toate, 
să luptăm pentru armonizarea intereselor în joc, convinşi că numai astfel 
se pot împiedica ciocnirile funeste şi se asigură înfăptuirile rodnice." 
Duca / apr.'32

¤ Misiunea specialiştilor 

" Inspirîndu-vă de la aceste idei fundamentale ale doctrinei naţional-liberale, 
d-voastră de la "Democraţia"  - economişti, jurişti, profesori, tineri dornici de muncă  - 
examinaţi toate problemele la ordinea zilei, 
cercetaţi nevoile agriculturii 
care multă vreme ca fi temelia organizării noastre economice, 
priviţi totdeauna cerinţele industriale pe care nu le putem nesocoti, 
analizaţi sub toate aspectele problema creditului, azi mai acută ca oricînd, 
controlaţi din nou , la lumina posibilităţilor, revendicările  noastre culturale.
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Gîndiţi-vă permanent la organizarea producţiei şi la mijloacele ei de desfacere , 
din nenorocire lăsate în voia celor mai condamnabile improvizări ; 
daţi idei cooperative care conciliază atît de fericit interesele celor doi factori ai producţiei , 
capitalului şi muncii.
Propovăduiţi nevoia imperioasă a spiritului de continuitate , 
combateţi fără cruţare legiferomania patologică care ne roade ; 
spuneţi tuturor că economia şi ordinea fac mai mult decît toate teoriile 
pentru restabilirea încrederii şi consolidarea finanţelor publice.
Conducerea partidului vă va urmări sforţările 
şi vă va ajuta oricînd cu sfaturile experienţei ei. " 
IGDuca / 17 apr.'32 
____________________________________________________________

------------------------------------------------------------------ 

Guvern Vaida Voevod.Legislatura II .Sesiunea extraordinară.10aug.-11 
oct.'32

-----------------------------------------------------------------

36 a ) M.Manoilescu ( Camera de Comeţ şi Industrie ) , discurs la mesaj, 
17 aug.'32 
( DS, MO 6, şed. din 17 aug.'32, p. 121-133 ) 
// Parlament corporatist // Doctrina -statul // Biografie profesional-politică // procarlist // 
// PP , Averescu 'retro /  PNŢ -guv.'retro  // Guv.Iorga-retro' // 
[ LD : lipsă xerox. Reconstituire după fişe .Are 48 de ani.A fost de 3 ori ministru : 
guvern Averescu, guv,Maniu, guv.Iorga .
În 1932, el afirmă că "s-a ales " la Camera de comerţ şi Industrie ,  pe programul "statului 
corporativ " .
Voi exploata mai mult lucrările şi teoriile lui, deoarece …ca om politic steaua lui nu va mai 
străluci… 
MManoilescu este un caz  . Trebuie obligatoriu să-i pun în valoare contribuţiile doctrinare 
Acum, este prima oară în Senat, ca senator, dar a vorbit , deseori, ca ministru , din 1926] 
----------------------------------------------------------
Manoilescu / 17 aug.'32 

¤ Misiunea României 

" De la război încoace , România a avut o mare misiune naţională şi internaţională.
Ea a avut misiunea de a face o demonstaraţie de superioritate , 
de a arăta omenirii întregi că românii , în noile graniţe, în forma lor integrată, 
pot da mai mult pentru civilizaţia şi cultura universală , 
decît au dat în frînturi de naţiune sub stăpîniri străine.
" Cu durere trebuie să spuneam că 
nu am reuşit să facem această demonstraţie de superioritate  .   
Rezultatele de pînă acum nu dau dovada geniului nostru naţional. "  
[  sintetizează situaţia grea -economică, socială şi politică -  anunţînd intenţia lui 
de a  căuta  cauze profunde , permanente , nu politicianiste şi de persoane ] 
Manoilescu / 17 aug.'32 

¤ Regimul politic.

¤ Funcţiile statului.

Cauza generală a acestor neîmpliniri constă în faptul că "statul românesc , de după 
război, este construit greşit ." 
La fel de greşit ca alte state noi, Iugoslavia, Polonia .
" Statul actual este bazat pe votul universal egal şi pe nestabilitatea politică permanentă .
Statul actual este un produs  -şi un produs deformat- al secolului al XIX şi al Apusului , 
produs pe care îl aplicăm în secolul XX şi în Răsărit ." 
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Înainte de război, Statul nu avea nici un rol economic , îi era chiar interzis să aibă unrol 
economic.
Astăzi problemele de subzistenţă obligă statul la organizare economică.
Manoilescu / 17 aug.'32 

¤ Stat ţărănesc ? 

¤ " Stat industrial ?

¤ Statul corporativ. 

[LD : Teoria lui economică …prinde contur… şi va fi dezvoltată ….  în cărţile sle … ] 
Înainte de război, aşa-zisul oligarh Spiru Haret a făcut mai mult pentru această ţărănime ,
decît a putut face , după război, partidele politice care şi-au propus preocupări ţărăneşti.
Se vorbeşte de "stat ţărănesc " .Şi eu cred înt-o idee , în necesitatea de a da o atenţie 
specială muncii ţărăneşti .
Dar trebuie să fie constructivă , nu ostilă celorlalte clase.
"  Înainte de război, statele industriale înfloritoare exploatau omenirea 
prin schimbul produselor industriale contra produselor agricole din ţările "primitive " 
Munca 1  om din industrie era schimbată cu munca a 10 oameni din agricultură , a 10 robi 
din ţările nedezvoltate "Singura formă viabilă pentru România  este statul 
corporativ .Regatul Român Corporativ." 
-Ştefan Graur : " În Evul Mediu , dle Manoilescu ! " 
-Manoilescu  : În viitor , dle Graur. "Statul corporativ reprezintă asocierea organică   a   
corporaţiilor   ,   
asocierea organică a breslelor." 
Eu m-am ales pe acest program şi vorbesc în urma unui sondaj ce l-am făcut în cercurile 
producătoare . 
-Madgearu ( ministr.Industr.şi comerţ ): V-aţi ales prin d.Duca şi Tancred Constantinescu , 
care n-au nimic cu statul corporativ  ci pentru că Mociorniţă părea simpatizant al PNŢ, 
şi de aceea PNL l-a preferat pe Manoilescu
" Industriaşii români au mai mult bun-simţ şi nu l-au ales ca reprezentant al 
corporatismului , 
ştiind cît de des îşi schimbă ideile MManoilescu " 
-Manoilescu  : Camerele de comerţ şi industrie sunt din timpul guvernării ţărăniste 
şi reprezintă 60 % PNŢ şi abia 25 % PNL. 
Ori … 3/4 din votanţii Camerelor de comerţ şi industrie l-au ales,  contra ordinului dat de 
PNŢ
-Madgearu : Se ştie de toată ţara că mari industriaţi naţional-ţărănişti , la acest Colegiu, 
nu există . 
Dl.Manoilescu a inventat industriaşi naţional-ţărănişti . 
Nu avem în toată ţara o duzină din aceştia ! Cum afirmă MM că l-au votat naţ.-ţărăniştii ?! 
-Manoilescu : " În statul corporativ , împărţirea activităţii omenşti se face în bresle , în 
corporaţii organizate ." 
Din p.d.v.economic : producţia şi desfacerea prin bresle ; 
Din p.d.v. social  : conflictele de muncă se discută în corporaţii ; 
Din p.d.v. politic  : Parlamentul corporativ, nu ales prin vot universal , egal . 
-N.Corodeanu :  " Este f.artificială această împărţire pe care o faceţi dvs. 
pentru viitoarea reformă constituţională.  Pentru exemplificare  … 
[---------Manoilescu -profesional ----------  ] 
-Manoilescu : În statul corporativ , statul este administrat de cei ce îl susţin.
Sistemul corporativ este natural, nu artificial.Este tradiţionalist , rolul breslelor în istoria 
românească …
-Corodeanu : Cunoaşteţi sistemul lui Mussolini şi ce efecte rele politice are el 
în organizarea statului italian ? !Acolo corporaţiile au o existenţă ridicolă . 
Acolo este un partid integrat înConstituţie.  <Consiliul Fascist >este unicul partid admis " 
-Madgearu : " Dl Manoilescu a nutrit atîta timp visul de a fi un Mussolini al României "  
În ordinea istorică , aceasta este o mare decepţie a dlui M.Manoilescu
-Manoilescu : Dl Corodeanu face o confuzie voită între fascism şi corporatism. 
Fascismul este o revoluţie . Corporatismul este o construcţie de stat.
Nu înseamnă că oricine propune corporatism, este fascist !
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Nici o ţară democratică … nu este obligată să introducă ghilotina 
numai pentru că au folosit-o francezii ! 
Statul corporatist este < era gospodarilor > , opusă < erei demagogilor >(p. 125 ) 
M.Manoilescu / 17 aug.'32 
___________________________________________________

37.b ) prof. N.Corodeanu  (PNŢ ), Senat, discurs la mesaj, 23 aug.'32
(D.S. , MO 9, şed. din 23 aug.'32, pag. 181- 188  ) 
-----------------------------------------------------------

¤ Tradiţia dezbaterilor la Mesaj 

Vrea să lege cîteva reflecţii de Răspunsul care va fi remis Suveranului.
"Dealtfel , d-lor, socotesc că această discuţiune tradiţională la Mesajul Tronului trebuie să 
fie purtată 
de două gînduri precise , răspunzînd la două nevoi de viaţă parlamentară , 
cari nu pot fi satisfăcute , în principiu, în restul activităţii noastre.
Întîiu, este nevoia ca să se examineze momentul politic şi economic al ţării , 
este nevoia de a se discuta metodele politice de guvernare 
şi a se analiza necesităţile economice [Bugetul ]  în care se zbate ţara.
În al doilea rînd, este imperioasa nevoie parlamentară ca partidele să-şi spună , cu 
această ocaziune, 
cuvîntul lor ideologic, să-şi desfăşure doctrina lor, care să le motiveze atitudinea 
programatică."
N.Corodeanu / 23 aug.'32

¤ Opoziţia 

" Să-mi daţi voie să constat , că din acest punct de vedere, opoziţia pînă acum ne-a lăsat 
pe noi în această adunare , 
 într-o situaţie puţin jenantă .
 / Sub raportul politic, am ascultat aici un cuvînt cald şi adevărat al d.lui Lapedatu ,care, 
cu drept cuvînt, 
vorbea de necesitatea guvernării ţării de către partide ,
 dar d-sa ne-a rămas dator cu o explicaţiune foarte importantă , asupra căreia vom reveni 
numaidecît.
Ceea ce este deprimant, d-lor, şi surprinzător, e că 
 u am auzit nimic din ideologia partidelor de opoziţie.
 Nici un sistem de doctrină nu s-a desfăşurat aici ."
Corodeanu / 23 aug.'32

¤ PNL- ducist 

[ LD : didactic şi jubilînd pentru revenirea la guvernare, Corodeanu arborează un stil 
degajat, uneori  persiflant, 
alte ori sarcastic, dar … invită , în fond, PNL ,  la rotativă .]
" Mă gîndesc la Partidul Liberal :
 unde sunt doctrinarii d-voastre ? Unde sunt gînditorii d-voastre politici ? 
Nu vorbesc numai de d-voatră, care sunteţi aici, în această incintă, vorbesc de toată 
activitatea d.voastră politică, 
în presă, în întruniri .  Este o criză în gîndirea d-voastră doctrinară. 
Dar mă gîndesc şi la altceva .Din conflictul de doctrină , de idei, din discuţia care se face 
în faţa Adunării, 
va reeşi pretenţiunea d-voastre de guvernare pentru ziua de mîine, şi mă întreb 
 în baza cărei doctrine , cărei atitudini programatice , contrare acelei noastre, 
veţi avea d-voastre pretenţiunea să guvernaţi ţara ? 
 i unde desfăşuraţi d-voastră, rogu-vă, această atitudine programatică a d-voastre, dacă 
nu aici ? 
Şi daţi-mi voie să mai fac încă o observaţiune : dacă consider Camera mai mult ca arena 
pasionată a politicii,
consider Senatul arena ideaţiunii politice ,  a vîrstei care încheagă definitiv o 
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doctrină 
şi care trebuie deci expusă aici şi judecată. 
Poate că Partidul Liberal se gîndeşte  - cu drept cuvînt , nu-i impută nimeni să-şi ia un 
rol mult mai modest politic, 
acela care să ne ţină în viitor locul nostru  , cînd ne vom odihni pentru o altă guvernare .
.Nu avem nimic de zis la această pretenţiune a d-voastre "  (p. 181 ) 
Corodeanu / 23 aug.'32 

¤ Doctrina Corporatistă 

"Dl Manoilescu crede că construcţia unei societăţi , a unei constituţiuni viitoare, se face cu 
uşurinţa cu care se construeşte o uzină electrică. Nu, d-le Manoilescu,
 Sistemul acesta corporativ , expus de d-voastră, pleacă de la o premisă greşită şi ajunge 
la conluziuni odioase. 
Notaţi , d-le Manoilescu, < odioase>. Vă rog să credeţi, d-le Manoilescu că ceea ce se 
pretinde în această doctrină ,
 că structura societăţii se înfăţişează clar, împărţind oamenii pe bresle şi meşteşugurile 
lor, 
 este o idee falşă, este o idee imprecisă. Şi ea pleacă de la ceva , ce nu trebuia să o aud 
eu cu cuvîntul învolburat
al d-voastră, de la pretenţiunea de a exprima o societate numai sub aspectul ei 
materialist, lipsit de idealul moral, 
de sentimentul înalt de justiţie , care trebuie să fie postulatul oricărei speculaţiuni asupra 
organizaţiunii societăţilor.
"Dle Manoilescu, o astfel de Constituţie a făcut-o Rusia Sovietică.Şi în vechea constituţie 
rusească ,
sovietele spuneau <cine nu munceşte , nu mănîncă. > Este constituţia pusă pe bază 
excluzivă de producţiune, 
neţinînd seama de idealurile omeneşti, de sentimentul înalt de libertate , fără de care nu 
poate trăi o societate.
Aşa vreţi d-voastră să construiţi? 
"Dar d-l Manoilescu ştie foarte bine că există o organizaţie corporatistă .Mussolini a avut 
două scopuri :
să reducă numărul parlamentarilor şi să le efaseze [ LD.Cuvînt absent în dicţionar, 
probabil a micşora, a distruge ] 
cu desăvîrşire rolul politic.Socoteala lui i-a redus de la 600 la 400 .
A fost întrebat de Henry Bordeaux , la un moment dat ,
iertaţi-mi această indescreţiune, de fapt nu indescreţiune pentrucă academicianul francez 
Henry Bordeaux a publicat 
lucrul acesta , iertaţi-mi că-i reproduc un cuvînt .A întrebat de ce a redus de la 600 la 400 
numărul parlamentarilor , 
ce înseamnă proporţia aceasta, de ce nu a lăsat mai mulţi sau mai puţini ? 
Mussolini a răspuns :<După statistica mea , aceasta este proporţia de cretini ce o conţine 
actualul parlament .>
Cuvîntul nu este al meu, este al lui Henry Bordeaux, sau e, mai bine, relatat de dînsul.[…] 
 Ştiţi cum se face Parlamentul în această organizaţie ? 
 Cu acele corporaţiuni artificiale,care au, de altfel, şi un minister al lor,  împărţite cum a 
dat bunul Dumnezeu, 
 privind oamenii după breasla lor, nu după sufletul lor Şi ceea ce designează omul , nu 
este numai decît nevoia sau meşteşugul lui, ci sufletul lui, partea spirituală, care poate să 
nu sălăşluiască acolo unde bate cu ciocannul , unde munceşte pentru pîine.
Aceste corporaţiuni propun 800 de parlamentari.Lui Mussolini îi trebuiesc  400.
Consiliul fascist superior taie 400 , reface lista cum vrea el, şi, pe urmă, îi pune în total la 
votul universal.
Pe un buletin scrie < da> , pe altul scrie < nu >  .Şi pe cel ce scrie <da> , se vede pe 
partea cealaltă.
-Corodeanu : Control parlamentar ? Doamne fereşte ! Puterea executivă e aceea care 
controlează 
această parodie parlamentară .Acolo nu e viaţă parlamentară, d-le Manoilescu ! " 
[…………] 
"…  la altceva interesant mă aşteptam de la un pesonaj politic , cu mult rol în unele 
împrejurări din viaţa noastră politică , 
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d-l Manoilescu e încă profesor de economie politică şi mă aşteptam de la d-sa ca să 
desfăşure aici 
tocmai o doctrină economică. Pe vremurile acestea de groaznică depresiune economică , 
pe vremea cînd lumea se zbate să găsească o soluţiune, în pas cu timpul , dl Manoilescu 
urcă tribuna ca să vorbească pentru consolarea sa retrospectivă ,
 de cîteva întîmplări din viaţa d-sale politică, pe care ar fi putut să le povestească , braţ la 
braţ, pe culoar .
Era mai discret şi mai elegant.Aşa că dl Manoilescu m-a lăsat cu o decepţiune .  " 
[……………..] (p. 182 ) 
Corodeanu / 23 aug.'32 

¤ Guvernul de "tehnicieni "  - Iorga 

" Nu este decît un an şi jumătate de cînd împrejurările politice grele , acel cărturar 
distins , al nostru
 - o minte pe care generaţiunea nu le naşte în mai multe exemplare  - 
este chemat să facă o misiune , care nu era deloc a lui : guvernul de tehnicieni.
[………………] 
 Dar s-a uitat , d-lor că tehnicianul cel mai interesant, omul de stat , omul cu preocupări 
constante şi urmărite pentru interesele colectivităţii , omul cu pregătirea socială specială , 
omul care să facă coordonarea acestei tehnici , el neavînd poate chiar o tehnică a lui 
specială.
Căci dacă   politica nu este o ştiinţă,   este   cel puţin o artă  . 
Şi puţinul bine nu a ieşit.A ieşit haosul economic şi juridic, pe urma căruia noi trebuie să 
muncim
ca să aducem îndreptările necesare ." ( aplauze la PNŢ  )  (p. 183 ) 
Corodeanu / 23aug.'32

¤ Democraţie - Dictatură 

[ LD : atenţie ,nu excelează .Argumentarea este cu dus-întors ! Şi în '38 , poporul a dorit 
dictatura lui Carol ! ] 
"  Formule de guvernare !… D-lor, cel mai ademenitor peisaj politic posibil , desigur, este 
dictatura  .  
Să ai un om care să ştie toate mai bine decît toţi , care să facă toate mai bine ca toţi, 
care să-ţi dea siguranţa el singur mai bine ca toţi la un loc, aceasta desigur că este un 
ideal.
Numai că providenţa nu a născut încă în speţa omenească un astfel de exemplar,şi dacă 
l-ar fi născut, 
el ar fi divinizat şi atunci ne-ar lăsa libertatea ca să ne apese păcatul. 
" Guvernarea   însă, d-lor,   este o operă colectivă.  
Să nu confundăm guvernarea dictatorială din Italia , care este singura dictatură a cărei 
operă viază, 
pentru că guvernarea de acolo este de ordine cezariană : poporul a proclamat pe 
Mussolini .
Cînd trenurile nu mergeau, cînd fabricile nu lucrau, poporul l-a aclamat şi nu pe Mussolini 
singur, 
căci el era numai şeful unor organizaţiuni , ci fasciile cămăşilor negre. 
Încît să nu confundăm o dictatură pe care poporul o dorea , pe care el o ridică 
şi o vrea , 
într-un moment dat , cu o dictatură , silnică de sus." 
"Democraţia   a fost rău stilizată de doctrinarii săi,   
cînd revoluţia franceză a luat din mîna monarhului ,din mîna unei persoane, dreptul de 
comandă absolută ,
dreptul de suveranitate şi l-a pus în mîna poporului , a vrut să-i dea acelaşi caracter de 
comandă , 
acelaşi aspect de unitate şi atunci acea doctrină s-a folosit de metafore şi ficţiuni , 
cari nu corespondeau realităţilor , cuvinte luate din terenul psihologic , din domeniul 
juridic, şi a făcut această sforţare doctrinară  care a constituit 
suveranitatea poporului, voinţa naţională, reprezentanţa naţională.     
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Expresii juridice sau de psihologii , ele nu pot să rămînă decît ca metafore.
 Fenomenul democratic era foarte simplu , era dreptul majoritar al numărului, forţa 
socială a numărului.
 Ideile ? - Doamne ! Dar poporul este un laborator de idei . Ideile   vin totdeauna   de la   
o elită   care formează   partidele .  
S-a spus că prestigiul ideilor adună numărul.De aceea numărul are prestigiu. "(p. 183 ) 
Corodeanu / 23 august '32

¤ Partidele 

[  LD:  şi la el , definiri care abundă în  metafore, uşor de acceptat dar şi de contestat.
Parantezele şi semnele marchează această impreciziuni] 
" Din necesitatea de a se grupa oamenii pe idei, de a se organiza, de a se ierarhiza 
într-un scop de guvernare, 
se formează partidele.Fireşte , suntem cu d-l prof.Lapedatu , pe acelaşi 
drum.Partidele sunt o necesitate psihologică de mare virtute   ; ele reprezintă tradiţia la 
un popor [?!? ] , pe ele se bazează întreaga structură socială şi politică [?!? ]  , pe ele se 
bazează însăşi monarhia constituţională. " 
Partidele pot fi comparate cu pădurile , pe care furtunile nu le pot desrădăcina ; 
Corodeanu / 23 aug.'32

¤ Parlament- parlamentarism 

… Manoilescu sugerase ca durata parlamentului să fie, obligatoriu, de 4 ani
( ca în Franţa ) .S-a pornit în Franţa , " o modă " că… parlamentarismul este " în criză " .
Atunci şi la noi se vorbeşte de o "criză" parlamentară… 
Dar în Franţa , preşedintele nu poate dizolva Parlamentul ; 
La noi , Suveranul poate dizolva Parlamentul ; 
În Franţa , un singur vot al  unui parlamentar , poate răsturna guvernul… 
"De atîţia ani de viaţă constituţională, la noi nu se vede însă respectul Parlamentului. [ !!! ] 
Cred că i se cuvine acestui moment politic al nostru ca să împlinească acest 
gol. 
"Opinia publică face cîteodată o confuziune :
fiindcă în Parlament se întîlnesc discuţiunile cele mai pasionate , 
pentru că în Parlament se ţipă nevoile ţării, 
fiindcă în Parlament se aud întotdeauna strigăte divergente ,
se crede că suprimînd Parlamentul , suprimi şi nevoiele ţării şi faci şi linişte în ţară ,[ !! ! ] 
după cum ai strica termometrul ca să nu mai ai temperatură."( 184 ) 
Corodeanu / aug.'32
________________________________________________

37.c) Demostene Botez * ( PNŢ ) , discurs la mesaj, 19 aug.'32

( DAD, MO 13, şed. din 19 aug.'32, p. 284-289 ) 
[ LD : încercare de a defini doctrina PNŢ , în opoziţie cu  PNL şi PŢ-Lupu , pe cîteva teme 
la ordinea zilei : 
parlamentarism  - dictatură  ;scăderile vieţii politice; cauzele neîncrederii în politică .
În majoritatea exemplelor , nu recurge la programele de partid ci…. la afişe şi manifeste 
electorale . 
Pentru trecut , exacerbează meritele "generoşilor"  , dar …. ignoră şi este de rea-
credinţă , pînă la prostul-gust, 
faţă de liberali, de Brătieni, ş.a. Şi asta  nu pentru a crea oarece autoritate socialiştilor,
ci pentru a diminua  meritele liberalilor ptr. cele doă mari reforme democratice : 
împroprietărirea şi votul universal ,
 imediat după unire.Atîta perseverenţă au învestit PNŢ în această minimalizare , 
încît au reuşit s-o implanteze în mentalitatea epocii, şi s-o transmită pînă în zilele noastre.
În ce priveşte PNŢ , îi atribuie ca merit lupta pentru CONSTITUŢIONALISM , 
fără a-i explica esenţa, fără a aminti respingerea Constituţiei din 1923 de către cele două 
partide ulterior fuzionate . ]
  Vezi la fişier PNŢ 
Demostene Botez / 19 aug.'32 
------------------------------------------------------------
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38.) I.Hudiţă (PŢ-Lupu ) , discurs la mesaj, 24 , 26 aug.'32
(DAD, MO 16 , 18,  şed. din 24, 26  aug.'32, p.  ) 
[  LD : este şi el unul din istoricii de profesie care s-a implicat în politică militantă.
 Ar fi interesant dacă… ai emite vreo opinie despre capacităţile politice ale istoricilor ! 
Ca impresie generală, de sigur da ! ( motivează, legitimează , decupează, compară, 
exemplifică, citează, încearcă 
un "sistem" )  Iată : Iorga,     George Brătianu ,Al. Lapedatu, Iamandi, CCGiurescu   ,     Hudiţă   ,   
sunt istorici - parlamentari .I-a ajutat Istoria , sau sunt "dependenţi " ?
De la caz la caz .  Istoria este aservistă susţinerii doctrinei în care sunt  înregimentaţi. 
În cazul lui Hudiţă : "Ţărănismul"
Încercare de abordare istorico-sociologică a evoluţiei societăţii româneşti : socialism, 
liberalism, neoliberalism, ţărănism. 
Mai mult " contribuţie profesională " decît originalitate. ]    Vezi pe larg la fişier PŢ-Lupu     
---------------------------------------------------------
Hudiţă / 24 aug-'32

¤ Dificultăţile analizei politice 

Fenomenele sociale sunt  formate dintr-un infinit număr de componente sociale, politice, 
financiare, economice, etc.
O altă categorie de dificultăţi , decurg din rolul efortului individual ( depinzînd de numărul 
indivizilor care luptă, de sensul în care ei militează,  - în acord sau dezacord, caz în care 
se neutralizează ) .
A  treia categorie de dificultăţi decurg din instabilitatea permanentă a societăţilor 
omeneşti 
Toate aceste dificultăţi se prezintă în faţa omului politic cînd încearcă să explice 
semnificaţia vremurilor în care trăeşte.
Instabilitatea societăţilor omeneşti are la bază 3 cauze fundamentale : 
înmulţirea poporaţiei, ridicarea standardului de viaţă şi progresul tehnic.
Numai cine are obişnuinţa acestor speculaţii teoretice, poate să-şi dea seama cît este de 
primejdioasă încercarea dea  recurge la formule simpliste , dogmatice. Cu toate aceste 
dificultăţi, noi nu putem renunţa la încercarea de a le explica. "Recunosc de la început, 
pentru tot ce va urma, şubrezenia teoretică a terenului pe care mă plasez , 
şubrezenie pe care , din nenorocire , o găsim la baza tuturor disciplinelor sociologice, că 
doar de aceasta 
sunt tratate cu epitetul ironic de < discipline conjecturale > "  dar …. 
"Dintre oamenii politici cari au posibilitatea să se mişte în acest domeniu cu mai multă 
siguranţă , sunt cei înarmaţi 
şi cu o cultură specială istorică, care le permite să judece evenimentele , pentru simplul 
motiv că istoricul poate să-şi explice fenomenele sociale cu ajutorul unor serii istorice , 
fenomene pe care ceilalţi oameni politici nu le pot aprecia , decît cu ajutorul unei 
perspective istorice , şi aceasta nu se poate avea, în general, decît după ce au trecut 
evenimemntele , după 10-20 de ani, cel puţin.  "
-Voce "Cum, de exemplu,  face d.Iorga !" 
-ACCuza : "Cei mai răi oameni politici sunt istoricii ! " 
-I.Hudiţă : Nu vă dau dreptate , decît pentru dl Iorga , faţă de care fac toate rezervele "[…] 
cîte erori se găsesc în teoriile d.lui Iorga " 
-ACCuza : "Eu nu m-am gîndit la d.Iorga ci la istorie, ca disciplină a politicii … 
-G-Ştefănescu -Goiceanu : "Atunci v-aţi gîndit la d.Gheorghe Brătianu … 
-ACCuza :… pentru că istoria te învaţă să judeci împrejurările după ceea ce a fost ; 
pe cîtă vreme , ce se întîmplă azi , nu se potriveşte cu ceea ce a fost " 
-Hudiţă : Veţi vedea , totuşi, că ceea ce se întîmplă azi nu este o improvizaţie , 
ci este o consecinţă logică a unor evenimente politice din trecut  … " 
-ACCuza : Aceasta este altceva.Evoluţia istorică este una, iar concepţia istorică este 
alta." 
-Hudiţă : "Multe din lucrurile care le voi spune aici , le-am învăţat şi la cursul d-voastră de 
istoria doctrinelor 
economice, cînd pregăteam licenţa la Facultatea de drept din Iaşi.
-ACCuza : " În cazul acesta sunt impecabile , şi aveţi dreptate să le susţineţi "  (  ilaritate ) 
Hudiţă / 24 aug.'32

¤ Seriile istorice 
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[Trece în revistă epocile istorice  - sclavajul, servajul- vechile regimuri - rev.engleză ,  
franceză , rusă .] 
Din ele trage două concluzii : Că societăţile omeneşti au indicatul  sensul  net spre care 
evoluiază : 
elberarea şi asigurarea unei vieţi tot mai bune pentru individ , pentru toţi oamenii  ; 
că etapele de eliberare ale omului sunt din ce în ce mai scurte ; 
Veacul al XIX / XX  a lichidat vechiul regim din Europa şi a instaurat regimul democratic 
-parlamentar,
 avînd doi adversari : /  la dreapta , reprezentanţii vechiului regim , cu doctrina 
corporatistă ; 
\  la stînga ,socialiştii , cu doctrina socialistă a lui Marx şi Engels ;
Marx, punînd la baza cunoaşterii fenomenelor concepţia materialistă a istoriei, consideră 
că 
revoluţiile anglo-franceze nu au  eliberat  individul din p.d.v economic, 
ci numai din p.d.v politic şi social ,şi că această operă de eliberare nu poate fi realizată 
de societatea burgheză, ci de clasa proletară, condusă de  partidele socialiste. 
Au mai fost şi alte " formule " : guvernul de tehnicieni [Iorga ] , < ritmul nou  > [ georgiştii ] 
( căruia un ghiduş de la Iaşi i-a spus  < Ritm nou din vin vechi >   ) 
Iată deci regimul parlamentar actual ( cu sistemul consultării masselor , pe bază de 
sufragiu universal, cu alegeri libere ) 
încadrat de cei doi adversari mai importanţi :
doctrina "statului corporativ "  ( care are un reprezentant recent, în Senat, prin 
M.Manoilescu ) 
şi  formula "socialistă " .
Hudiţă / 24 aug.'32

¤ Constituţia  1923 

¤ Proprietatea - " funcţiune socială " 

Pe măsură ce procesul economic  s-a dezvoltat , "libertatea economică "clamată de 
liberalismul clasic, 
necesita o îngrădire. De la sfîrşitul sec.XIX , şi -a făcut drum printre juriştii statului actual 
burghez , 
teoria <funcţiunii sociale >, mai ales în materie de proprietate . Ea este admisă astăzi 
aproape în întregime 
şi "trebuie să recunoaştem că Partidul Liberal , căruia i se reproşează a fi cel mai 
reacţionar din partidele româneşti  - 
ceea ce nu este exact  -  şi-a însuşit această teorie la 1923 , 
şi a pus-o la baza Constituţiei de astăzi.
"Într-adevăr ,Constituţia de la 1923 este alcătuită în spiritul acestei teorii ,a <  funcţiunii 
sociale > , 
o teorie superioară <concepţiunii individualiste >, care a dominat evoluţia societăţii 
europene a secolului al XIX-lea ; 
căci Constituţia de la 1866  (  copiată după  modelul constituţiilor din Occident , 
belgiană, italiană şi franceză, 
redactate la rîndul lor în spiritul <concepţiei individualiste>, proclama libertatea individuală 
şi proprietatea 
< sacră şi inviolabilă > )  pe cîtă vreme Constituţia de la 1923 declară că libertatea 
individuală şi proprietatea 
sunt numai < garantate >  , adică numai în măsură în care interesul general o permite. "
-Mihai Jakota : Trebuie să recunoaşteţi , dar, că Partidul Liberal a trecut la socialismul de 
stat .
-I.Hudiţă : Da, trebuie să recunosc , ca să fiu obiectiv, că Partidul Liberal a acceptat şi el 
teoria "funcţiunii sociale " 
De aplicarea acestei teorii ,depinde , în fond, tot sfîrşitul luptei,
care este angajată între statul burghez şi cel socialist.
Hudiţă / 24 aug.'32

¤ Doctrina ţărănist-lupistă 

[ LD aş putea să admit deplasarea PŢ de la "stînga radicală " spre  "centru " … şi, astfel, 

85



o reconciliere cu PNŢ ? 
Greu de spus ! Există o prea mare îmbulzeală spre acest "centru" … 
Aş putea să-l apropii de doctrina socialistă … dar îi separă…. 
Aş putea ,după autodenumirea  lui Hudiţă , să plasez PŢ în categoria partidelor "radicale 
" 
dar… iar, este greu de demonstrat …în România aceste graniţe sunt  greu de trasat !  ] 
Partidul ţărănist îşi face din teoria " funcţiei sociale " , fundamentul doctrinei sale , 
înţelegînd că principiul libertăţii individuale , atît în domeniul material , cît şi în cel moral, 
nu poate fi admis decît în măsura în care el nu jenează interesul colectivităţii .
În nov. 1931, PŢ , sub preşedinţia dr.Lupu, în Congresul ţinut la Bucureşti, şi-a schimbat 
radical programul 
şi l-a pus în conformitate cu spiritul acestei teorii .
[ LD : ohoho ! ce frază mai are şi Hudiţă ! Te rătăceşti prin hudiţele sale  ! Atenţie cîte a 
îngrămădit î ! ] 
 " Între statul corporativ , deoparte . şi între formula socialistă , pe de altă parte , 
partidul nostru , ataşat profund regimului parlamentar , 
socotesc că , radicalizînd statul în întregime , în toate direcţiile, 
noi suntem în stare să traversăm , cu regimul actual , 
această ultimă perioadă din liberarea omului , liberarea economică, 
fără să recurgem la formula socialistă , 
pentru motivul că noi punem la baza metodelor noastre tranziţia lentă , cu respectarea 
libertăţilor individuale , care trebuie să recunoaştem că este cea mai importantă cucerire 
în lupta grea de liberare a individului , 
din Antichitate  şi pînă azi, şi nu ne putem juca cu dînsa, 
oricît ne-ar prezenta nouă socialiştii , de agreabilă, perspectiva unei dictaturi a 
proletariatului , care , 
în fond, oricît de scurtă ar fi ea, nu e mai puţin adevărat că presupune suprimarea 
libertăţii individuale , 
pentru un timp cel puţin." […………………..]Vezi la fişier Sistem de partide .
Hudiţă / 23. 26 aug.'32 
_________________________________________________

39) prof. I.Botez (PNL-1 ) discurs la mesaj, Senat, 24 aug.'32
(D. S., M. O.  9, şed. din 24 aug.'32, p. 199- 204 ) 
-------------------------------------------------
Botez / 

¤ Atmosferă parlamentar - senatorială 

[LD : din păcate nu am discursul lui Lapedatu .Vezi şi procură-l ! 
I.Botez se autocaracterizează reprezentant al burgheziei, în dublă calitate : industriaş şi 
comerciant ;
se declară şi … ultimul "generos "  ( a fost printre  fonadatorii "Veţii Româneşti " ) 
 ;  a fost prof. lui M.Manoilescu  ;]
[ LD: elogiu pentru un istoric parlamentar ? ! Meditează ! ] 
 " […]  d.Alexandru Lapedatu , a expus aici , ca răspuns la campania care s-a dus 
împotriva acestui partid ,
 cu temperament de istoric obiectiv  , făcînd bilanţul realizărilor istorice ale acestui partid 
şi a fost aplaudat chiar şi de dvs.Tonul blînd şi obiectiv  , a făcut să fie recunoscute 
aceste fapte , 
căci acest partid are trei părţi din viaţa lui trecute în istoria ţării şi este, poate , 
o mîndrie pentru toţi , nu numai pentru Partidul Liberal.
Eu am rămas profund mulţumit de această obiectivitate a Senatului, pe care nu o găsim 
în Cameră, 
 unde temperamentele sunt mai aprinse, şi unde sufletele încă nu s-au descărcat de lupta 
electorală, 
care totdeauna înveninează neuman sufletele omeneşti. [……………] 
-I.Botez : Vă rog să nu mă întrerupeţi ! Dlor senatori , dar ieri a bătut un vînt de la 
Cameră, şi aici, 
şi atunci, cînd oameni , care îşi recunoşteau meritele şi chiar greşelile  - şi d.Lapedatu le-
a admis
 chiar în inventarul istoric bogat al acestui PNL , căci nu se poate  - şi atunci aici, 

86



de la această tribună , un coleg universitar a aruncat mănuşa [ Corodeanu  ], şi a spus : 
< Dar ce partid este acesta, care nu vine cu această ocaziune solemnă cu o ideologie ? > 
Şi ceea ce este curios, a găsit lipsă de ideologie şi la d.Manoilescu , care, slavă 
Domnului, poate n-a avut realizări ptactice , dar ideologii, cîte voiţi "(p. 199 ) 
I.Botez / 24 aug.'32 

¤ Ideologia PNL 

"Partidul Liberal, un partid vechi, pe care fatalitatea istorică l-a făcut să-şi împletească 
viaţa cu marile evenimente naţionale ale acestui stat , avea nevoie să vie cu dezvoltarea 
unei ideologii ? 
Dar cine nu ştie ideologia acestui partid vechi, care a putut să absoarbă toate ideile noui 
ale epocilor 
prin care a trecut şi să facă faptele pe care le-a făcut ?
  Doi lei la ghişeu şi îndată vei găsi ideologia Partidului Liberal . D-leCorodeanu, 
nu e nevoie să fie expusă aici.  Sunt congrese, sunt nenumărate broşuri.
"A ! Se vine cu ideologia unui partid , atunci cînd el este de generaţie spontanee, şi cînd 
vrea să-şi spună
ce va face în viitor, dar nu cu un trecut de 70 de ani , mărturiseşte ce a făcut ( aplauze la 
PNL ) 
D-lor , s-au adus acuzaţii. " 
.Botez / 24 aug.'32

¤ Burghezia - PNL 

În dubla mea calitate - şi de reprezentant al burgheziei  - negustori şi inustriaşi - 
care are ceva de mulţumit acestui partid, vreau să lămuresc cîteva noţiuni asupra 
burgheziei ,
asupra statului ţărănesc , şi, mai tîrziu, voi vorbi şi despre statul cooperativ, 
pentru că aici s-au enunţat teorii sociologice  - şi cu drept cuvînt." 
Eu cred că o discuţie academică îşi are locul şi aici ,deşi , într-o discuţie , dl Fagure a 
protestat 
 - cu ocazia unei întreruperi făcută dlui Manoilescu  - spunînd că nu-şi are locul în Senat.
"D-lor, nu se creează nimic din nimic.
Sunt de acord că nici un partid nu creează o clasă .
Nu un partid poate crea o burghezie , după cum nu un partid poate crea o 
ţărănime .
În societatea omenească se dezvoltă spontan funcţiuni, şi acele funcţiuni creează 
organe.[….]
 În societatea românească primară , latifundiară, veche, boerească, 
  a încolţit această funcţie de fiziologie socială , ca să se nască o burghezie.
Pentru că burghezia nu este o clasă antinomică împotriva ruralilor , 
  ci este o funcţiune fără de care nu poate să trăiască nici o societate omenească.
Evoluţiunea de la sat la oraş este firească şi orişicine ar fi împotriva ei , şi 
orişicine ar fi pentru dîsa, 
ea nu se poate realiza decît după legile naturii.
Şi Partidul Liberal care are o istorie,
lui i-a fost destinul să primească acest proces evolutiv al societăţii româneşti.
Şi , rămasă în urmă Ţara Românească faţă de Occident, 
şi fiind siliţi să facem noi evoluţiunea , a  rebours , de la formă la fond, 
Partidul Liberal şi-a dat seama de importanţa acestei clase 
şi atunci se admite cuvîntul , că   a creat burghezia   ,   de care a vorbit dl Lapedatu.
În acest sens el şi-a îndeplinit o misiune socială şi istorică."
 Că dvs veţi găsi , natural, surcele în pădure, este evident, dar cînd te sui pe munţii înalţi ,
te uiţi la cer , nu te uiţi lapraful de pe ghete.
I. Botez / 24 aug.'32 

¤ Specificul liberalismului românesc 

" Dlor, Partidul Liberal, cînd îi spuneţi numai firma, nu este acelaşi în toate ţările. 
Cînd Partidul Liberal, aici, la noi, era naţionalist,  şi aplica tarife vamale protecţioniste, 
Partidul Liberal din Anglia era pentru aşa numitul free trade. 
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Partidul Liberal din fiecare ţară se va adpta realităţilor, şi acest partid, cum am spus, ieşit 
din împrejurările istorice 
şi din munca acestui popor, nu dintr-o generaţiune spontanee, a trebuit să ţină în seamă 
realităţile.
Că această burghezie a fost făcută , la început, din cine s-a întîmplat, de negustori străini, 
veniţi de prin alte ţări, cărţile de istoria comerţului ale d-lui Iorga ne-o arată. 
Strigătul d-lui Prie , care spunea :<Nu ajutaţi industria şi comerţul , pentru că ele sunt 
străine ,
pentru că oraşele noastre sunt străine  > , e o eroare care trebuie spusă aici în Senat ,
trebuie citată , ca să vedeţi , d-lor senatori,ce rău se concepe , sub unghiul patriotic , 
rolul funcţiunilor sociale în ţara noastră.
"Acesta este rolul PNL în crearea burgheziei. Această creaţiune nu poate să dispară , ci 
dimpotrivă, 
trebuie dezvoltată , şi vă asigur că chiar şi dvs.   , de data aceasta,    veţi fi un guvern   
foarte burghez , 
spre fericirea acestui neam." 
I.Botez / ' 24 aug.'32

¤ PNL şi Ţărănimea.

 Partidul liberal a avut porozitatea partidelor organice , ca în Anglia.
Pe cînd în Germania erau 1milion jumătate de socialişti, în Anglia nu era nici unul.
Este adevărat că erau trades-unions, dar acelea erau bresle. 
De caeea se spunea că Gemania a devansat Anglia (ţară eminamente industrială ) 
De ce ? Pentrucă partidele vechi erau capabile să sufere infiltraţiunea ideilor noi , să 
apere ideea de stat,
şi să se ocupe şi de clasa muncitoare.
În Anglia, pînă la înfiinţarea Labour-party , Partidul Conservator şi Partidul Liberal 
au corespuns nevoilor şi au apărat intreresele lucrătorilor.
"Aceasta a fost şi dezvoltarea Partidului Liberal, de la noi în ţară, care s-a dezvoltat faţă 
de o puternică clasă politică 
- clasa latifundiarilor  - faţă de care greu puteai să faci ceva pentru ţărani , pentrucă nu se 
înţelegeau augurii.
Şi, d-lor,  în acest partid , despre care dvs spuneaţi că a fost creatorul unei burghezii 
artificiale  - 
a încolţit ideea că trebuie emancipată clasa ţărănească 
şi trebuie ca  în locul latifundului , să vină mica proprietate . 
Cine-l contestă pe Haret ? 
-N.Cristescu : Să ferească Dumnezeu de ideea aceasta a burghezie . ( întreruperi ) 
-N.Corodeanu : Eu am vorbit de transformarea unei burghezii artificiale într-o oligarhie de 
guvernare hrănită din bugetul ţării …
-I.Botez: l-a auzit; îi va răspunde şi lui şi tînărului coleg de la Cameră, Demostene Botez , 
care a avut un frumos debut parlamentar …
I.Botez / 24 aug.'32, retro ' …

¤ "Generoşii  " 

"  Eu am o datorie , ca ultimul dintre generoşii rămaşi aici, să fac o mărturisire istorică.
 A spus tînărul Demostene Botez că generoşii de altă dată au adus ideile umanitare 
 şi ideile ţărăneşti în Partidul Liberal.
-Corodeanu :" Pentru Partidul  Liberal  şi pentru ei ! " [ LD : otrăvit mai era omul acesta ! ] 
I.Botez : "Este adevărat că era o pleiadă de tineri care învăţaseră la Paris, ajunsese la 
maturitate politică, 
şi voia să facă ceva în această ţară.Erau fraţii Radovici, fraţii Diamandi, Procopiu, 
Morţun , Stere ,
 şi un grup de la "Viaţa Românească "  -care însă activau mai mult pe tărîmul cultural , 
o revistă la care şi eu am cinstea să fiu între întemeietorii ei. 
  Ştiu cum s-a petrecut.Veniseră acei tineri de la Paris, cu generozitate multă în suflet.
  Şi fără generozitate, nimic nu se poate face în politică.Nu cunoşteau bine ţara.
Veniseră să reverse generozitatea lor asupra clasei muncitoare de la fabrici, care 
aproape nu existau.
Aveau nevoie să fie utili ţării.
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"Şi atunci ce au găsit aici ? Au găsit aici o ţărănime numeroasă, 80 % , care era vizitată 
de ei,
iar satele noastre , pentru un om occidentalizat, păreau aproape muzee arheologce. 
Un popor care, mai ales în Moldova, nu ajunsese încă la întrebuinţarea săpunului şi a 
zahărului, 
care întrebuinţa, ca haine, pielea animalului , fără să o treacă prin industrie, 
care în casă nu folosea ca podea lemnul, ci lutul, iar ca acoperiş, stuful.
O mizerie şi o nedreptate faţă de umanitate ! 
" Şi atunci , aceşti tineri au înţeles că rolul lor este să lupte pentru ridicarea şi 
emanciparea acestei clase.
Au înţeles acest lucru şi au vrut să se pună la dispoziţia ţării, să formeze un instrument 
politic în stare să desăvîrşească gîndul lor. Şi atunci s-au apropiat de Partidul Liberal , 
care avea în programul lui acest punct : 
 ridicarea clasei ţărăneşti, pentru că nici punctul burghez , dezvoltarea industrei, 
 nu se putea realiza fără a avea un debuşeu intern, 
  adică fără a face din ţăranul român un consumator al industriei.
" Şi partidul acela al generoşilor, foştii socialişti, au găsit un suflet cald în Partidul Liberal.
A fost îmbrăţişat cu toată sinceritatea şi s-au amestecat , bătrînii cu tinerii , sufletul lor s-a 
contopit
care astăzi au murit cu toţii , din care am rămas încă eu, cel mai tînăr… 
I.Botez / 23 aug.'32 

¤ Constantin Stere 

…   şi a rămas şi Stere ,   care este senator, coleg cu noi… 
-M.Manoilescu : De care este bine să nu vorbim ! 
-I.Botez : … şi care , din motive deosebite de cele economice, a părăsit Partidul Liberal , 
dar a putut să trăiască în Partidul Liberal , pentru că a putut să se împace cu 
ideologia acestui partid Liberal, 
iar cînd a părăsit Partidul Liberal, din motive de alt ordin, pe cari istoria le va judeca,
 a intrat la d-voastre     şi a contribuit şi la   formarea ideologiei d- voastre   , uitînd 
totul." 
I.Botez / 24 aug.'32

¤ Armonia socială

'¤ Ura de clasă.

" Şi de ce nu s-a mai împăcat cu ideologia d-voastre acum ? Nu era chestiunea de a ne 
împărţi după preotecţia 
sau persecuţia claselor sociale.Nu era aceeaş ideologie ? 
Este datoria de a face din acest popor român , un popor tare, un popor cult, 
şi aceasta nu se poate face decît 
prin solidarizare de clase, şi nu prin ura şi sfidarea dintre clase ." 
 -prof.N.Corodeanu : "N-a zis  nimeni ură de clasă!" 
-  prof.I.Botez : "Aceasta este ideologia programului ,  aceasta este ideologia ţărănistă .  
(p. 199-200 )
I.Botez / 24 aug.'32 
___________________________________________________

40 ) prof.C.Rădulescu -Motru ( PNŢ, Raportor ) , discurs -concluzie, 
Senat,  24 aug.'32
( D.S. , MO 9, şed. din 24 aug.'32, pag. 204- 210 ) 
  [ LD : deşi apele par mai "liniştite " la Senat  -  cu o atentă urmărire şi a discuţiilor din 
Cameră - 
liniştea este aparentă , deoarece PNŢ se comportă provocator,  agresiv, ( după părerea 
mea ) , 
şi, în continuare , cu atac centrat pe PNL ! ] 
---------------------------------------------------------
C.Rădulescu-Motru / 24 aug.'32 
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¤ P N L

"Eu mă ocup în special de Partidul Liberal, pentru că este cinstit ca noi, majoritarii, să ne 
ocupăm de acest partid.
El este cel mai bine reprezentat în Senat, pe cînd ceilalţi nu sunt reprezentaţi aprope 
deloc.
El are reprezentanţi de elită, şi , natural, mai ales pentru trecutul său,
i se cade cu desăvîrşire această stimă. […] 
în Senat , la noi, ei sunt purtătorii de cuvînt ai opoziţiei.
Noi, majoritarii, avem să ne ocupăm de ceea ce  -aş zice  - opoziţia oficială din Senat ne 
spune , ne critică.

" Rotativa " 

"Sub cuvîntul pe care l-a întrebuinţat onorabilul nostru coleg , dl Al.Lapedatu, că trăim 
astăzi
 o restaurare fericită , în ceea ce priveşte reintrarea partidelor în drepturile lor, pîn la un 
punct, 
  s-ar părea că se înţelege că noi am conveni şi am primi cu plăcere
 ca Partidul Liberal să îndeplinească şi de aici înainte , în viaţa Statului Român, rolul pe 
care l-a avut înainte. 
[……………………..]

Ideologia  PNL 

[LD :este adevărul conservatorului C.Rădulescu -Motru ? este răzbunarea  , 
dorinţa ca PNL să aibă parte de aceeaşi soartă ? sau… are dreptate ? ]
S-a vorbit de ideologiile de partid ; trebuie analizat în ce măsură PNŢ trebuie "să se 
învoiască " cu egalitatea cu PNL ; 
Nu este de contestat că PNL este un mecanism perfecţionat : posedă un mecanism de 
guvernare . 
Dar partidul " este şi un suflet , partidul este şi o ideologie care anticipă asupra 
organizaţiunii viitoare " , 
trebuie să aibă  încrederea ţării… 
-NNBotez : Cele 400-000 de voturi nu sunt dovada iniţierii alegătorilor asupra idealului 
nostru ? 
-Motru : "Aţi avut un suflet înainte , începînd  -poate nu exagerez dacă zic - la prima 
jumătate a secolului al XIX-lea 
şi a doua jumătate a secolui al XIX-lea [ LD :sic ! ] 
-NNBotez : Şi a murit ! 
-Motru : "Ideologia dvs de atunci era ideologia care avea curs în Europa apuseană 
.Dvs eraţi, mai mult sau mai puţin, pionii acestei ideologii apusene.
Să nu confundăm.Dl Lapedatu a făcut confuzia, care este uşor de înlăturat.Dl Lapedatu a 
vorbit de rolul naţional 
al Partidului Liberal, de rolul democratic al partidului Liberal. 
 Aceste două roluri nu le-a avut exclusiv Partidul Liberal.
Toate partidele   dinainte de război, la noi în ţară,   au fost şi naţionale , au fost şi   
democratice.
Partidul Conservator 
" Partidul conservator ,chiar nu a fost un partid de tradiţii învechite. Partidul Conservator a 
fost, în mare parte , 
cu tendinţe democratice.Partidul Conservator, tînăr,junimist, era democrat.Nu putea Titu 
Maiorescu ,
un Titu Maiorescu, ieşit din popor, să fie într-un partid de tradiţie.
În această privinţă , Partidul Liberal , ca şi celelalte partide, avea în ideologia sa 
naţionalism şi democraţie.
Rădulescu-Motru / 24 aug.'32

Burghezia, comerţul, industria . 

[ LD :atenţie la nuanţă ! Îl onorează. Văd în afirmaţiile lui  intelectualul rassat  ; 
dar mai văd şi o solidaritate "regăţenească " - cam rarisimă şi cam tîrzie  - faţă de 
aroganţa ardelenească.
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Văd şi o dorinţă tainică  - patriotică dorinţă - la "calmarea " patimilor şi atacurilor dintre 
cele două partide. ] 
" Ceea ce făcea sufletul Partidului Liberal, era altceva, era ideologia aceea a burghezimii, 
avîntul spre industrie, avîntul spre sporirea producţiunii economice.
Da, cu aceasta au venit primii liberali în Ţara Românească Aceasta au propagat 
ei.Aceasta au deşteptat speranţele poporuşlui românesc.Aceasta a dat popularitate 
Partidului Liberal.
Partidul Liberal era acela care încuraja comerţul şi industria, care voia ca întreprinderile 
noastre particulare, individualismul economic, să prospere […] 
 "Natural, că vine şi o parte neagră, de care a vorbit profesorul Corodeanu, că intenţiunile 
liberalilor sinceri, 
nu au fost totdeauna atinse , că această industrie,această burghezie, a luat şi caracterul 
burgheziei parazitare.
Aceasta este un fapt. Însă eu nu atribui această ideologie Partidului Liberal." 
Oamenii care au stat în fruntea partidului, desigur că nu s-au gîndit la aceasta.
A fost un păcat al vremii , că industria a devenit parazitară , sub regimul liberal, 
dar nu a fost intenţiunea nici a lui Ion Brătianu, nici a lui Spiru Haret, pentru ca să nu citez 
decît pe aceşti doi bărbaţi , 
care erau conducătorii intelectuali ai Partidului Liberal.A fost un păcat al vremii.(p. 206 ) 
C.Rădulescu -Motru / 24 aug.'32 

¤" Dirijism,etatism " 

[ LD : argumentaţie  şubredă , reziduri de  junism, melanj de intervenţionism -etatis, 
suport pentru doctrina lui Madgearu  ] 
" Ideologia aceasta [  liberală ] a primit un plumb în aripi , cu războiul mondial.[…] s-a 
constatat că este ceva inperfect, în anticipaţiunea viitorului. Spiritul de industrializare 
ţinea seama numai de producţiune , şi nu ţinea seama de distribuţiunea produselor.[…] A 
produce, fără să te gîndeşti unde merge producţiunea ta, cum se valorifică producţiunea 
ta, înseamnă să ajungi foarte uşor la anarhia producţiunii. Şi după război, imediat, iată că 
constaţi peste tot în Europa , 
un spirit antiliberal. Liberalismul acesta care ducea la individualism, este peste tot criticat.
În loc de spiritul burghez, de economia în spirit liberal, se vorbeşte de economia dirijată , 
de contingentare, de raţionalizarea producţiunii, şi, însfîrşit, cuvîntul care s-a răspîndit , 
de etatism, 
în contra concepţiei de stat simplu  poliţai. Acest spirit nou, nu l-aţi putut apropia 
de dvs " 
-prof. Lapedatu : "Aici vă înşelaţi.Marele merit al PNL   ,   dacă a trăit 70 de ani, este 
că a ştiut totdeauna 
să se adapteze necesităţilor de evoluţie ale societăţii româneşti ale Statului Român."
-prof.Corodeanu : " Nu aţi dat curs acestei adaptări " 
 " Generoşii" 
[ LD: Meschinării, negări ! ] 
-prof.Rădulescu -Motru : "Ne-a vorbit adineaori d-l Iancu Botez de încercările care s-au 
făcut de PL 
de a se regenera prin altoiul generoşilor.
-Şt.Graur : Dlui a făcut parte din tineretul generos .
-Motru : Şi unde au ajuns aceştia ? I-a înghiţit pe toţi aceşti altoi , vechea rădăcină a 
liberalismului…. 
şi de la acea pleiadă nu avem nici o contribuţie.S-a dus , s-a pierdut tot acel 
avînt generos.
-Madgearu : "O dată cu ei , s-a volatilizat şi toată doctrina PNL . Trebuie să recunoaşteţi , 
dle Botez, 
că în PNL este o repulsie fizică împotriva doctrinii şi a doctrinarilor ." […..] 
-I.Botez : " Noi, generoşii , cînd am intrat în PNL , am găsit acolo şi expropierea şi 
votul universal, 
şi ne-am contopit , şi toţi au murit ca cei mai leali liberali " 
-Madgearu : "Nu sunteţi sincer, acum " 
-I.Botez  : Erau cu Stere, cu Vasilică Morţun, cu Radovici … [………….](p. 205 ) 
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"Neoliberalism " 

[ LD : patimă ,  ranchiună, zeflemea, suficienţă !] 
Madgearu : " Aţi avut o dată o ofertă de doctrină.V-a dat-o dl Manoilescu ,
 care a făcut doctrina neoliberalismului, în 1925. Aţi respins-o ! 
Aţi avut apoi unul mai talentat şi mai priceput în chestiuni de doctrină , pe Ştefan Zeletin , 
care a scris adevărata doctrină a PNL, în "Burghezia română " .
Nici pe el nu l-aţi primit în PNL  , şi l-a luat generalul Averescu ,ca să-i facă doctrina şi să-
l ajute în campania electorală.
Acesta este adevărul. (aplauze la PNŢ ) 
-prof.I.Botez : "O doctrină nu trebuie să fie confecţionată , nu trebuie să fie lucrată de 
cineva.
Ea trebuie să iasă din fiziologia vieţii partidelor" (p. 206 ) [……………….] 
-Rădulescu Motru : " Să sperăm că veţi găsi mijlocul să reînviaţi vechiul liberalism.
Poate îl vor descoperi celelalte partide, din celelalte ţări.  Adresaţi-vă simpaticului coleg, 
d.Manoilescu, care a şi făcut teoria neo-liberalismului şi a arătat necesitatea intervenţiunii 
statului în activitattea econoică " (p. 208 ) 

"Corporatism " 

-Madgearu : "Acum dl Manoilescu vă oferă o nouă doctrină ,doctrina corporatistă " 
[De ce lor ?! ] 
-Manoilescu : "Acum o s-o primească !"[……………………..] 
Imitaţie a " liberalismului  englezesc " 
[ LD :  negare cu orice preţ ! Anchilozare în automatisme  junimiste  ] 
-Rădulescu-Motru : " Nu mă îndoiesc că, de multe ori, erau în articolele de program ale 
partidului şi realităţi, realităţi însă în fapt n-au fost niciodată [ !?! ] 
Dar dl Botez are în această privinţă o scuză, vede viaţa PNL prin ochelari englezeşti.
Dînsul s-a ocupat foarte mult de civilizaţia engleză şi 
confundă puterea de asimilare pe care o au partidele englezeşti , cu puterea de asimilare 
a PNL, 
îşi închipuie că ,dacă partidele englezeşti trec aşa de uşor în evoluţiunea lor naturală ,
de la un program la altul,  tot aşa şi PNL. 
-Rădulescu -Motru : Din contra, PNL a refuzat orice asimilare de idei noi. Unde 
vă sunt asăzi doctrinarii , spune d.Madgearu , unde vă este tineretul, unde vă este aripa 
de stînga ? Nu văd. 
Rădulescu -Motru 

¤ "Economie dirijată " 

[LD : Junimism travestit în ţărănism ! " ] 
 " Sunteţi anchilozaţi în programe. 
 şi văd pe prima pagină a ziarului "Viitorul" ,tratat etatismul drept o criză morală societăţii 
de stat . 
  Sunteţi pentru statele care se interesează de nimic altceva,  decît de producţiune, 
şi articolul este scris de un fruntaş al dvs, Cezar Popescu , mi se pare…
-  Madgearu : Nu Cezar, Ghiţă Popescu, este singurul doctrinar care îl are PNL ! 
-Rădulescu -Motru  : "Ei bine, nu aveţi nici o încredere în viaţă , nici o încredere.
 Şi toate aceste direcţiuni noi vă fac oroare ; de cîte ori auziţi de economia dirijată , de 
etatism, de contingentare.
 Cînd auziţi că se plănueşte uniunea popoarelor din Europa Centrală , toate acestea vă 
fac oroare.
 D-voastră sunteţi vechea şcoala liberală , care a trăit cu acest ideal, producţiune să fie !
-prof.Lapedatu :  " Atunci noi suntem nişte retrorazi, nu mai pricepem nimic !"
-prof.Rădulescu -Motru : " Îmi pare rău să vă spun, dar aţi găsit cuvîntul : Sunteţi nişte 
retrograzi : 
aveţi rolul pe care vechiul Partid Conservator  - nu junimiştii - îl aveau faţă de d-voastră " 
[……..] 
Rădulescu-Motru / aug.'32 

Al Lapedatu
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¤ " Haretismul " 

[ LD : junimistul -"ţărănist"  Motru se încurcă în argumente , perseverează doar în 
antiliberalism ] 
… interesele d-voastre nu se acordă cu ideologia nouă, şi , dacă mai este nevoie,  iau pe 
reprezentantul dvs. cel mai de elită din trecut , pe care eu îl figurez prin Spiru Haret . 
Spiru Haret s-a ocupat de chestiunea ţărănească şi, în intenţiunea lui Spiru Haret , 
neîndoios , era ridicarea populaţiunii de la sate. 
Cînd însă a fost vorba să formuleze ca ideologie această ridicare a populaţinii de la sate , 
 u s-a ridicat mai presus de idealul burghez, idealul liberal, pe care-l reprezentaţi dvs.
Idealul lui Spiru Haret a fost :bănci cît mai multe cu capital ieftin, 
şi, prin capital ieftin, să poată cumpăra ţăranul pămînt "
-Lapedatu :  " D-le coleg , acestea sunt reminiscenţe critice în contra lui Haret , 
de pe vremea cînd dvs eraţi la junimişti." 
-Motru : " Ba nu ! " 
-Lapedatu : " Ba da ! " 
-Motru : "Faceţi o mare greşeală ; eu întotdeauna am urmărit cu multă simpatie tot ceea 
ce a făcut Spiru Haret ." 
-I.Botez :   "Junimiştii îl acuzau că este revoluţionar " 
-Motru : "Nu zic că pe atunci , cînd făcea el acest lucru, înţelegeam şi eu  acest defect al 
lui Spiru Haret .
Nu zic aceasta.; căci I-aş fi spus-o , dar şi eu , înainte de război, nu înţelegeam în ce 
constă neajunsul şcoalei liberale
Numai după război, s-a văzut că şcoala liberală nu poate să fie conducătoare în politica 
unei ţări " 
Ei bine, din această cauză, Spiru Haret a îndemnat la activitatea extraşcolară ,
a făcut din învăţător, bancher.  Dacă Spiru Haret şi-ar fi dat seama, nu-i fac prin 
aceasta o vină… 
-Lapedatu : " Spiru Haret nu a făcut din învăţător un  bancher , căci dacă nu era politica 
lui Spiru Haret , 
 d-l Ion Mihalache , vicepreşedinte al PNŢ, nu făcea ascensiunea aceasta în viaţa noastră 
politică.
Prin politica şcolară şi culturală a lui Spiru Haret , s-au ridicat atîţia învăţători , 
în fruntea cărora stă Ion Mihalache.Vă rog dar nu afirmaţi că era un fel de băcan, 
care în activitatea sa nu avea altceva în vedere decît cămătăria … ( întreruperi ) Citiţi 
cuvîntarea  d-lui Ion Mihalache , 
la moartea lui Haret, şi atunci o să-l pricepeţi pe Haret şi o să-l apreciaţi 
  Încă o dată, .nu vorbiţi aşa de Haret , că idealul lui era cămătăria." 
-Motru : "Nu era cămătar, din contra " 
-Lapedatu : "Ba aşa aţi spus : să facă din învăţător , un bancher " 
-Motru : " Din contra, învăţătorul să conducă banca, şi idealul era să producă ţăranul " 
-NNBotez : " Scopul era să-l scoată din sărăcia sa economică , ca un stimulent la munca 
intelectuală " 
-Lapedatu : "Învăţătorul era un apostol "  (p. 207 )[……]
-Lapedatu : "Am buna cuviinţă de a asculta şi nu cred că se poate plînge cineva în acest 
Senat, unde sunt pentru a patra 
sau a cincea oară, că m-am abătut de a această linie.Nu am obiceiul de a întrerupe.Am 
ascultat cu toată pacienţa.
   Dar cînd aud de la această tribună pe dl raportor al majorităţii , la discuţia de la Adresa 
de Răspuns
la Mesajul Tronului, că face din politica lui Spiru Haret o politică de cămătărie, 
că acesta a fost idealul lui Spiru Haret, pot tăcea ? Pot asculta fără să protestez ? 
-Motru : "Nu aţi înţeles. Sunt dator din nou să revin , fiindcă am crezut că fac numai o 
aluziune… 
-Lapedatu : "De menmoria lui Haret nu se poate vorbi aşa !" 
-Motru : " Haret are destule merite, însă idealul lui n-a întrecut idealul burghez.Aceasta 
am vrut să spun. 
S-a subsistuit cu desăvîrşire idealului d-voastră , de liberal, în economia politică, idealul 
şcoalei liberalismului 
  Dacă d-voastră ziceţi că această ideologie este de cămătar, şi Haret rămîne un cămătar, 
dar, atunci, sunteţi cu toţii , tot partidul, de cămătari "[……………………..] 
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Rădulescu -Motru /  24 aug.' 32 

¤ Rotativa  PNL>> <<PNŢ …  ?! 

[ LD : nu-mi pot explica de unde izvora această încăpăţînată şi mioapă atitudine .E 
adevărat, multă vreme reciprocă.
 Dar , după experimentarea guvernului de " tehnicieni " , după presiunile pe Carol le făcea 
întru distrugerea pluripartidismului, 
această miopie nu mai este scuzabilă ] 
-Motru : " Ceea ce voiam să constat era numai că ideologia d-voastră , cum foarte 
bine s-a zis, 
şi-a avut rostul în trecut.Sunteţi un partid al trecutului… 
-NNBotez : "Din moment ce am dat expropierea şi am dat votul universal, nu mai suntem 
un partid al trecutului " 
-Motru :"Ideologia d-voastră vă opreşte ca să înţelegeţi şi să colaboraţi cu sinceritate la 
progresul
pe care-l aşteaptă societatea de astăzi , în ziua de mîine " .
-NNBotez :  " Dar cu ce sunteţi dvs partid de evoluţie ? Dovediţi aceasta. Sunteţi de 10 
ani partid politic , 
dar nu aţi făcut nimic în ţara aceasta.Care vă este dreptul de a spune că sunteţi partid de 
evoluţie şi de progres ? 
Dovediţi aceasta în fapt, nu cu vorbe şi cu contestaţiunea meritelor altora.  "
-Motru :  " Din moment ce vă găsim astăzi cu vechea ideologie , cu vechiul program , 
fără ca să contestăm de loc meritele d-voastră.În trecut, fără să vă contestăm aceasta,
vă spuneam pur şi simplu că nu sunteţi partidul care să puteţi , de aici înainte, 
să luaţi direcţiunea în viaţa politică a acestui stat.  [LD : aha! Dar care era un alt  
asemenea partid ? ! ] 
De aceea, dezideratul pe care pe ascuns  , îl gîndea  reprezentantul Partidului Liberal, 
de a vedea alternanţa partidelor , a celor două partide , şi ,  în orice caz, din 
această alternanţă ,
să nu lipsească PNL,  pentru noi , ni se pare , ar fi o greşeală , în politica ţării ;  
cel mult, Partidul Liberal , poate fi de un mare folos , într-un guvern de uniune naţională " 
Rădulescu -Motru / 24 aug.'32 

¤ "Stînga"   "Dreapta " 

[ LD :reproduc tot ce a spus.  Pentru Motru , aceste doctrine, curente, partide nu erau  
decît "soluţii simpliste " sau, în orice caz, lipsite de interes.
Lupta principală a PNŢ trebuia dusă contra PNL,de aceea tot tirul era îndreptat contra sa. 
De aceea,pe celelate le expediază sumar, şi , în anumite conjuncturi, se foloseşte de ele 
în combinaţii electorale ( ba cu PSD , ba cu G de F ) 
LD; 29 oct.2006 .Acum că toate sistemele s-au consumat , putem constata deplasarea 
acestor curente pe axa formală STÂNGA-CENTRU -DREAPTA .
Vezi cum am rezolvat eu această schemă , cum am argumentat-o ,la Doctrine politice şi 
Sistemul de partide, şi cum i-am explicat astă noapte lui Mircea , scandalul istoriografic 
ce-l voi provoca cu schema mea aplicată partidelor româneşti din epocă:
Extrema stg.       Stg      Centru-stg ....Centru -drpt ....Drpt .... Extrema drpt 
PCR, G de F*     PSD    PNL     PNŢ     PNA, PND    LANC 
Faptul că PCR şi G de F sunt la extrema stânga,anticapitalistă,deosebindu-se doar prin 
naţionalism (legionarii )  internaţionalism( bolşevicii ) ;
Faptul că în partidele de centru coexistau curente de stânga şi dreapta :neoliberalism 
-solidarism-intervenţionism -protecţionism (la PNL) şi conservatorism,ţărănism,liberalism ( 
la PNŢ) 
 LD : reproduc tot ce a spus.  Pentru Motru , aceste doctrine, curente, partide… 
nu sunt decît "soluţii simpliste " sau, în orice caz…  lipsite de interes. De aceea, le 
expediază sumar ] 
" Acum, d-lor, în cursul nou al timpului, ca să zicem, în ideologia nouă, în sufletul politic 
nou, s-au produs diferite partide,  în diferite ţări.
Noi, n-avem pretenţia, noi, PNŢ, să fim prima formaţie care s-a alcătuit pe baza ideologiei 
noi.
Sunt în această direcţie , o extremă dreaptă, retrograzii , şi o extremă stîngă, foarte 
avansaţi.
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 "Naţionalism antisemit " 
" Au căutat unii [?!? ]  ca să complinească această unilateralitate a şcoalei liberale   ,
 căutînd o dirijare a economiei într-un fel de naţionalism , pe cît se poate de exagerat ,
 şi s-au gîndit la naţionalismul integral , în înţelesul mai mult de naţionalismului antisemit."
Şi această şcoală urmăreşte ca să scape de toate defectele , pe care le avea vechea 
şcoală liberală, 
însă într-un mod simplist, caută soluţia. În ce constă această soluţie ? 
"Dacă astăzi populaţia din ţară trăeşte rău, cu toată supraproducţia 
- eu contest supraproducţia , zic că sunt produse fără valoare - 
dacă se constată acest fapt, ei bine, conflictul,  după antisemiţi, îl putem elimina 
dînd la o parte o seamă de cetăţeni , pe care îi considerăm acaparatori.
  Este o soluţie simplistă de tot.
" Ca să trăiască bine românul în Ţara Românească, profesorul Cuza zice să dăm afară 
pe< jidani>."
Este aceasta o soluţie ? Dar , cu toate acestea, este soluţia multor state din Europa ; 
este o soluţie simplistă  , dar este o soluţie. " 
" Corporatismul " 
"O altă soluţie este aceea pe care ne-a făcut s-o întrevedem colegul nostru simpatic dl 
Manoilescu :
 reîntoarcerea la corporaţiuni .
-Ştefan Graur : "Evul Mediu ! " 
-Motru : " Orişi cît s-ar putea aranja acest corporatism , el nu poate scăpa deloc de critica 
că, totuşi ,
nu poate să răspundă timpului de astăzi. Este prea complicată activitatea economică a 
timpului nostru, ca ea să se poată dirija şi raţionaliza numai prin simpla stabilire din nou a 
corporaţiunilor.  Dar şi aceasta este o soluţiune. 
"Socialismul " , "Bolşevismul " 
" Însfîrşit, la extrema stîngă, avem toate şcolile socialiste , avem şcolile socialiste 
internaţionale , pînă la bolşevism, 
care este, nu-i aşa ? , extrema stîngă pentru noi."(p. 208 ) 
Rădulescu-Motru / 24 aug.'32 

¤ Statul Ţărănesc.

[ Porneşte de la aceeaşi premisă falsă : că PNŢ este primul partid care se preocupă de 
ţărani ! 
  În rest, mai mult ce nu este "statul ţărănesc" , decît ce este ! ] 
"Noi, în Ţara Românească, nu urmărim şi nu ne plasăm nici la extrema dreaptă şi nici la 
extrema stîngă.
Noi căutăm , în formula care s-a întrebuinţat aici, de < Stat Ţărănesc >  , nimic altceva 
decît 
o dirijare a economiei statului nostru   , în aşa fel   ca să ridicăm clasa   
ţărănească.
" Noi n-avem pretenţiunea ca să facem aşa , ca să ne dăm un ideal în stat, din care să 
decurgă pe urmă , 
în mod logic, toate funcţiunile statului ; 
 noi, pur şi simplu, numai constatăm că cei ce au guvernat pînă astăzi, n-au îndeplinit 
toate funcţiunile, 
pe care statul avea datoria să le îndeplinească ; nu s-a ocupat decît de producţiunea 
industrială şi comercială. 
" Noi voim să facem ca şi acele funcţiuni ale statului 
, funcţiunea culturală , funcţiunea de educaţiune, funcţiunea de gospodărire ţărănească , 
să vie în ajutor, pentru ca clasa cea mai numeroasă să poată să-şi aibă rolul ei în stat
- şi principalul rol - 
(  pe care îl expune şi reprezentantul industriaşilor din Ţara Românească [ senatorul 
Mircea ] 
este ca să facă din ei , pentru interesele lor, să facă din ţărani clienţi şi consumatori , 
pentru producţiunea industrială. Dacă vom putea face din ţărani un client bogat, din 
momentul acesta 
avem o soluţiune la criza industrială , care bîntuie peste tot. ) 
"Prin urmare, d-lor, prin stat ţărănesc , noi nu punem o utopie înaintea ochilor. 
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Pur şi simplu formulăm numai că între funcţiunile statului , acelea care caută să protejeze 
clasa ţărănească , 
trebuie să aibă un primat în viaţa noatră publică.
Cu atît ne mulţumim noi astăzi . Acesta este rolul nostru în momentul de faţă.
"Ce va fi în viitor : noi nu suntem utopişti să clădim pentru ceea ce va fi de aici încolo, 
cîteva secole.
D-voastră, liberalii  , nu aţi reuşit să guvernaţi decît 50 de ani în Ţara Românească. 
Noi nu putem să facem decît tot aşa , să credem că formula noastră va fi valabilă 100 de 
ani. 
D-voastră sunteţi morţi acum.Vom fi şi noi morţi , după o sută de ani , şi vor veni alţii "  (p. 
208 ) 
C.Rădulescu -Motru / aug.'32 
_______________________________________________________

41.) ACCuza (LANC ) , discurs la mesaj, 30 aug.'32 
(DAD, MO 19., şed. din 30 aug.'32 , p.497-507 ) 
[ LD xerox rătăcit .Folosit fişele , păstrat intact spiritul şi citatele . De aceea , ordine nu 
este cea din discurs.
În aceaşi zi ,  a vorbit şi CZCodreanu ACCuza  se apropie cel mai mult de dorinţele lui 
Carol , privind guvernarea. 
 Expune doctrina privind partidele politice  - despre fiecare - în nota cunoscută 
discursurilor lui ;
Explică, iar, doctrina LANC. Interesant este …reacţia majorităţii parlamentare :rîde, rîde !] 
ACCuza / 30 aug.'32 

¤ Partidele politice 

¤ Doctrine politice 

Toată viaţa, el a luptat pentru unitatea românilor, indiferent de partidele politice .
- Ce sunt partidele politice ? 
- Unde sunt marile partide politice care odinioară stăpîneau ţara ? 
- Unde este partidul conservator ? Unde este partidul conservator.-junimist ? 
Partid mare , care a dispărut pentru că nu a avut doctrină ; 
Lascăr Catargiu,Maiorescu,Carp, Th.Rosetti, Alex.Lahovary,Take Ionescu, Nic.Filipescu , 
mari personalităţi, n-au fost în stare să-şi închege o doctrină a P.Conservator, 
să rămînă măcar ca " document literar !
-Unde este partidul radical ? 
-  Ce mai este  - nu spun unde este - Partidul Naţional Liberal ? (ilaritate  ) 
PNL , amîndouă, vor păţi la fel, pentru că nu au doctrină .
Nici nu ştiu unde să caute doctrina lor, pentru că s-au împărţit în două !
- Ce va fi mîine Partidul Naţional Ţărănesc ?  ( ilaritate ) 
-D.Ionescu - Botoşani : Dar dvs cît credeţi c-o să trăiţi ? 
-ACCuza : Pînă ce îmi voi termina opera pentru care , se pare , sunt născut.
Acesta este un aviz pentru jidanii din fund [ partidul evreesc ] ce ar vrea să mă vadă 
îngropat cît mai curînd " 
Din cauză că nu au doctrine , partidele vor dispărea cu toate , iar LANC , pentru că are 
doctrină…. 
[……………..] 
Discursurile rostite în parlament au fost  "forme fără fond " , chiar dacă unele au fost 
"minunat oratorice " ,
chiar dacă unele au avut şi un "fond specific , deoarece le-a lipsit doctrina . 
O doctrină este"o învăţătură bazată pe cercetări ştiinţifice şi coresponzătoare nevoilor 
generale ale unei naţii. " 
Dar … în Parlament … nici un partid  - nici PNŢ , nici PNL  - nu au doctrine ! 
În Parlament doar 2 grupări au doctrină: 
1)  Gruparea jidanilor 
2)  Gruparea socialistă , bazată pe doctrina jidănească a lui Karl Marx.
[------------------doctr.LANC--------------------------] 
Greşala fundamentală a doctrinelor celorlalte partide este că 
nu înţeleg că România a intrat într-o nouă perioadă de dezvoltare .

96



Umblă cu "mici chiţibuşuri " , sau unii, ca Argetoianu, cu sugestii negative :
<Eu , în situaţia de astăzi, nu văd nici o soluţie ! > 
Dvs luptaţi cu metodele perioadei vechi . Între 1859-1918 , s-a constituit statul naţioanl 
unitar .
[----------regimul vechi -----------------]
[----------reforma constituţională -----] 
[---------- problema jidovească -------] 
Doctrina LANC are cîteva puncte esenţiale : Cristos, Regele, Naţiunea, România a 
Românilor .
-ACCuza : Sunteţi împotriva România Românilor ? 
-Voci : Nu ! (ilaritate ) 
-Cuza : Sunteţi împotriva Naţiunii ? 
-Voci : Nu !  (ilaritate) 
-Cuza : Sunteţi împotriva Regelui ? 
-Voci : Nu!  (ilaritate) 
-Cuza : Sunteţi contra lui Hristos ? 
-Voci : Nu !  (ilaritate) 
[-- învăţătura lui Hristos --] […problema financiară -]
[-problema economică --] [--problema externă -] 
ACCuza / 30 aug.'32 
-----------------------------------------------------------

41 a ) C.Z.Codreanu   (G de F ) , discurs la Mesaj, 30 aug.'32 
(DAD, MO 19, şed din 30 aug.'32 , p. 515-516 ) 
[ LD : atenţie ! lipsă xerox.Reconstituire din fişe. ] 
/ Critica ideologiei rev.burgheze franceze , din care a izvorît democratismul; 
/ Critica parlamentarismul, în general, inclusiv cel reeşit sub guv.de alegeri Vaida ; 
/ Prezintă starea gravă economică , cu accent pus pe disperarea masselor disperate ; 
/ Accente virulente la adresa ideologiilor, politicienilor, din sistemul democratic ; 
/ Nu spune dacă votează sau nu , Mesajul şi Răspunsul la mesaj ; 
/ Nimic despre politica externă ; 
CZCodreanu / 30 aug.'32 

¤  Programul G de F 

¤ Stat etnic naţonal 

[ Consider acest discurs ca pe adevăratul program al G de F  ] 
"De aceea, noi aşteptăm un alt regim, un alt sistem, care va veni, 
după ce pe acesta îl va prăbuşi greutatea şi mulţimea păcatelor lui " 
Parlamentul trebuie să corespundă următoarelor cerinţe , în ordinea urgenţei : 
"1.Să se desfiinţeze aceste discuţii sterile şi scump plătite ale parlamentarismului 
democratic , 
din care n-a ieşit nici o dată lumină, şi din care, mai ales, nu poate ieşi hotărîrea eroică
 de a face faţă primejdiei , în ceasurile grele de acum."
2. Să se înlocuiască prin comandă  , care să adune într-un singur mănunchi toate 
energiile disparate 
ale neamului, încleştate astăzi în lupta fratricidă , să le disciplineze , să le refacă moralul 
pierdut, 
să le insufle credinţa în destinul neamului nostru Românesc, şi să le conducă   pe căile   
acestui destin." 
3. Să declare război mizeriei şi sărăciei generale , îndemnînd la muncă şi cumpătare pe 
cei buni, 
trimiţînd cu forţa la muncă toate elementele parazitare , care joacă în stat rolul 
trîntorului în stup,
 pe toţi leneşii , care păzesc mesele cafenelilor, de dimineaţa pînă seara,  pe toţi plictisiţii 
care se plimbă pe străzi ,
 pe toţi agenţii electorali de meserie, cunoscuţi sub numele de diurnişti , pe la primării , 
prefecturi, ministere, 
în fine , pe toţi ideologii democraţi      ,   doritori de a ţine discursuri ieftine " 
4. Să desfiinţeze tot ce este   parazitism     ,   pe trupul istovit al ţării , să răscolească , să 
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organizeze şi 
să stimuleze toate energiile creatoare ale neamului , căci România este în pericol  . "   
5. Să stîrpească necinstea şi, confiscînd averile celor vinovaţi , să aducă înapoi , pînă 
la ultima centimă, 
în visteria statului, banii furaţi. " 
6. Să treacă în fruntea marei gloate sărace , şi la bine şi la rău, să mănînce aceeaş 
masă săracă , 
pe care o mănîncă muncitorul sărac ; căci, în aceste timpuri grele, mizeria morală , 
inegalitatea de tratament, 
răneşte mai mult decît mizeria materială .Unii trăesc în lux, cu şampanie şi icre negre, 
şi alţii n-au nici măcar mămăligă sub regimul democraţiei celei iubitoare de popor " 
7. Să facă dreptate Românului în propria sa ţară.      Să-i vindece rănile adînci. 
Să repare nedreptăţile seculare, pe care el le-a suferit în timpul lungilor stăpîniri străine . 
8 .Să apere România în contra pericolului pe care îl prezintă invazia mereu crescîndă 
a jidanilor " 
9.Să puie punct existenţei falimentare a statului democratic, 
întemeiat pe ideologia perimată a revoluţiei franceze . 
Să producă acel act epocal , de curaj reformator, care să arunce complet şi 
definitiv peste bord, 
sistemul de falşă abstracţiune al filozofiei politice a acestei revoluţii "
O mare epocă istorică apune şi , în locul ei, este ceasul să punem temeliile unei epoci 
noi . 
O epocă de întoarcere la realităţile naţionale  ,   dînd naţiunii înţelesul real , 
de societate naturală ,  a unor indivizi de aceeaş rasă , 
iar nu sensul naţionalităţii juridice a cetăţeanului , 
care permite transformarea automată în Români 
a maselor de străini năvăliţi la noi  , spre a ne cuceri şi oprima.
10.Să se înalţe din temelii   statul nou etnic naţional   ,   întemeiat pe   primatul culturii   
naţionale , 
pe primatul familiei      şi pe   primatul corporaţiilor muncitoare . "     ( p. 515-516 ) 
CZCodreanu  / 30 aug.'32 

¤ Economie generală   ¤ Împrumutul extern    ¤ Agrarienism    ¤ Legislaţie 

[controlul averilor, pedeapsa cu moartea ]    Vezi la fişierele respective 
CZCodreanu / 30 aug.'32 
__________________________________________________________________

41.b ) Adonis Popov (PŢ-Lupu ) , discurs la mesaj, 30 aug.'32 
(DAD, MO 19, şed. din 30 aug.'32 , p.496 ) 
[ LD : discurs nexeroxat, fişe " ; ţărănism "autentic " , opus mentalităţii orăşeneşti  
  Sugestive  portrete psiho-morale pentru : ţăran, orăşan, politician (de toate nuanţele ) ;
  Starea de frondă a ţărănimii : ţărănismul cuzist şi legionar .  ] 
Neîncredere în  promisiunile PNŢ din 1928, 1932  ( "Nu cred nimic din ceea ce spuneţi " ) 
 Consideră România în stare "prerevoluţionară " , evaziv avertizează asupra pericolului 
boşevic   ]   
" Statul nostru de astăzi, ros de cele două crize : de criza de încredere şi de criza 
economică , 
a intrat în faza prerevoluţionară şi nu mai rămîne decît un singur lucru : ca această fază 
să fie împinsă de noi, 
atît de departe, încît orice putere de coerciţiune şi de stăpînire asupra masselor să fie 
fărîmiţată , 
prin lipsa totală de încredere a poporului şi prin lipsa de autoritate a clasei conducătoare .
" Păcatul cel mare va fi însă că, în loc ca această ţărănime a  < statului ţărănesc >, să fie 
aceea care va conduce mîine destinele ţării , această ţărănime nu va face decît să-şi 
schimbe stăpînul, pentru că nu ţărănimea , neorganizată şi nepregătită , ca să reziste 
evenimentelor extraordunare , va fi aceea care va stăpîni ; ci vor stăpîni orăşenii , pleava 
oraşelor, cari au însă meritul de a fi organizaţi , de a fi devotaţi cauzei lor , şi de a-şi 
sacrifica chiar şi viaţa pentru tovarăşii care luptă la un loc. " 
"Prin urmare d-lor : nu <stat ţărănesc > , nici <stat capitalist > , ci <  stat cinstit >, 
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stat cu inimă şi cu grijă de popor  - aceasta o cere ţărănimea din judeţul meu. 
În faţa profundei neîncrederi pe care alegătorii mei o au faţă de acest guvern, 
eu nu pot decît să fiu adevărata expresie a lor şi să declar : nu cred nimic din tot ce 
promiteţi "(aplauze la PŢ )
Adonis Popov / 30 aug.'32 
____________________________________________________

41.c)Lotar Rădăceanu (PSD ) , discurs la mesaj, 31 aug.'32 
(DAD, MO 20, şed .din 31 aug.'32, pag. 536 - 538 ) 
[LD : şedinţa este condusă de Dinu Simian , vicepreşed.  Camerei . Rădăceanu face o 
expunere sintetică 
 a doctrinei socialiste, lansînd formula "stat muncitoresc-ţărănesc " , 
pe care o contrapune " statului ţărănesc " , formulă lansată de PNŢ . 
 Este lăsat să-şi expună argumentele , fără întreruperi, fără polemici , fără 
contraargumente, 
deşi atacă formula ţărănistă, afirmîndu-şi crezul în  revoluţie,  distrugerea capitalismului,  
viitorul socialist.
Tratamentul diferă de cel aplicat liberalilor , de către PNŢ. 
Să fie asta  expresia  siguranţei cu care era clamat "nepericolul " socialist în România ? 
Sau  expresia începuturilor "marxiste " ale ţărăniştilor ? 
Exceptînd respingerea colhozurilor, nu se deosebeşte prin nimic , ca doctrină, de 
comunişti . ] 
Vezi pe larg la fişier PSD 
-------------------------------------------------------------
Rădăceanu / 31 aug.'32 

¤ Guvernul Vaida 

¤ Statul "ţărănesc" 

" Dacă mai iau cuvîntul la discuţia Mesajului, în numele Partidului Social -Democrat  ,o 
fac fiindcă 
în discuţia care a urmat aici , ca şi în discuţia care a avut loc la Senat, asupra declaraţiei 
ministeriale , 
s-a pus o problemă pe care noi o considerăm foarte importantă şi faţă de care noi vrem 
să ne prezentăm atitudinea.
" Declaraţia ministerială , citită de d.prim-ministru Vaida -Voevod, punea şi ea această 
problemă , 
însă numai enunţînd cuprinsul ei, fără a o formula în mod precis. […………………….] 
Rădăceanu / 31 aug.'32 

¤ Ţările agrare .

" …dacă această criză este izvorîtă din sistemul capitalist , aceasta nu înseamnă că ea 
este restrînsă numai asupra Apusului capitalist , unde capitalismul , sub forma sa 
industrială , a reuşit să să domine întreaga viaţa economică ,
unde el a reuşit să transforme majoritatea populaţie , în salariaţi."
" Faptul că ţările înapoiate din p.d.v.capitalist şi industrial , sunt ţări preponderent agrare, 
încă nu face din ele ţări capitaliste sau semicapitaliste. 
Capitalismul şi agricultura nu sunt noţiuni care se exclud. 
Dimpotrivă, capitalismul a pus stăpînire şi pe agricultură şi sileşte agricultura , 
întocmai cum sileşte şi producţia industrială, ca să lucreze în beneficiul lui.
[…………………….] 
Rădăceanu / 31 aug.'32

¤ Pace, dezarmare ! 

[…] Este deci o criză care trebuie combătută cu mijloace anticapitaliste  - şi aceasta nu 
este suficient - 
cu mijloace care să arate un drum şi dincolo de acest sistem capitalist, 
care a adus lumea în suferinţa groaznică , pe care o oglindesc ziarele zilnic, care a creeat 
o sută de milioane suflete de populaţie şomeră , care a paralizat viaţa economică a 
globului întreg, care a semănat mizeria în toate păturile populaţiei , care a dus pînă la 
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extrema anarhie de producţie, pînă la extrema luptă de concurenţă între ţări, 
care a creeat primejdia războaielor, care se anunţă ameninţător pe firmament şi faţă de 
care
 nici o înarmare făcută pe spinarea unei ţări  înflămînzite şi nici o tiradă patriotică de la 
această tribună , 
nu poate ajuta , decît numai hotărîrea fermă de pace , hotărîrea fermă de înţelegere cu 
toate popoarele , 
hotărîrea fermă de a lucra pentru dezarmarea internaţională , simultană, a tuturor 
popoarelor , 
pentru ca conflictele dintre ţări să poată fi rezolvate pe calea arbitrajului obligatoriu."  (p. 
537 )  (aplauze la PSD )
Rădăceanu / 31 aug.'32

¤ Stat ţărănesc ?! 

[ LD : marxist în toată regula, Rădăceanu se fereşte, totuşi, să-şi eticheteze  doctrina ca 
marxistă. ] 
" Totuşi, d-voastră aţi venit cu o soluţiune ce vă pare salvatoare , cu o soluţiune care 
trebuie să aducă societăţii prefacerea esenţială, pe care toată lumea o aşteaptă şi a cărei 
necesitate o simt toţi, aţi venit cu formula statului ţărănesc. 
Stat ţărănesc ? Formula este frumoasă , sună frumos într-o ţară de ţărani ,
 însă mi se pare că este cam lipsită de conţinut istoric şi sociologic. Cum poate să existe 
un stat ţărănesc ? 
 Un stat ţărănesc , prin predominarea clasei ţărăneşti în politica ţării , nu ar putea să 
existe atîta vreme cît există dominaţia clasei burgheze.[…………………………..] 
Rădăceanu / 31 aug.'32 

¤ PSD : Stat muncitoresc- ţărănesc.

¤ Societatea socialistă.

[LD : este regimul pe care Rădăceanu l-a dorit şi slujit după 1944 , şi este f. greu de făcut 
vreo deosebire doctrinară faţă de PCR . Se leagă complet ] 
" În acest caz, însă, nu putem să ajungem la un   stat ţărănesc,   ci numai la un   stat   
muncitoresc-ţărănesc
fiindcă dominaţiunea de de exploatare a capitalismului nu poate fi combătută decît, în 
primul rînd, 
de clasa muncitorească orăşenească, ale cărei trupe de avangardă sunt organizate în 
Partidul Social Democrat .
El este principalul , cel mai vajnic luptător contra capitalismului ; el este factorul chemat 
de însăşi dezvoltarea istorică 
să ducă această luptă de prefacere a capitalismului în   societate socialistă.  
Şi dacă este vorba ca şi clasa ţărănească să fie emencipată de exploatarea 
capitalismului, 
atunci lupta ei de emancipare nu poate să fie dusă   alături de burghezia   care o   
exploatează, ,
nu poate fi dusă sub forma   armoniei de clasă,   pe care d.voatră o preconizaţi, 
ci poate fi dusă numai în forma   luptei de clasă revoluţionare ,   
alături de muncitorimea organizată , împotriva capitalismului " (aplauze la PSD ) 
"Iată cum vedem noi această problemă şi o vedem nu numai în ce priveşte latura aceasta 
agrară a politicii de stat, dar şi în ce priveşte întreaga politică socială ; toate manifestările 
de viaţă ale societăţii şi ale statului
 trebuie să tindă spre acest ţel pe care îl indică însăşi istoria , dar pe care îl indică , mai 
mult decît orice, 
suferinţele şi mizeria omenirii de astăzi.
" Va trebui să se facă o politică de socializare în industrie , o politică de socializare în 
comerţul produselor agricole, 
 o politică de cooperaţie în producţia agrară,
 fiindcă colectivizarea forţată după     modelul bolşevic ,   ar trebui să se lovească nu numai 
de împotrivirea populaţiei ţărăneşti, dar şi de imposibilitatea lor de a aduce la un rezultat 
practic. 
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"Trebuie dusă o altă politică , mîntuitoare, revoluţionară ,  nu politică de cîrpeală a 
sistemului burghez, 
ci o politică deschizînd drum liber evoluţiei şi asigurînd posibiliatatea unei treceri cît mai 
paşnice , cît mai democratice, şi cît mai sigure, în acelaşi timp, spre formele de viaţă ale 
societăţii socialiste , singura care poate să asigure omenirii astăzi , acea pîine  de toate 
zilele , pe care capitalismul de mult nu o poate asigura unei imense părţi din omenire. " 
(p. 537 ) 
Lotar Rădăceanu / 31 aug.'32 
____________________

42.) C.Toma (PNL- georgist ) , discurs la Mesaj, 31 aug.'32 
(DAD, MO 20, şed. din 31 aug.'32, pag. 538 ; 549- 554 ) 
[LD : este în PNL de 30 de ani, deci din… 1902 .Este ieşan. 
[LD :  absolut nici o notă contrară , discordantă, adversă, faţă de PNL-ducist, în ce 
priveşte trecutul.
Dimpotrivă .Prin discursul foarte documentat  - inspirat fără nici o îndoială şi de George 
Brătianu  - 
o mai bună punere la punct a PNŢ , fără menajamente .
Dar nici nu apare vreo tentativă de împăcare cu PNL.Duca .] 
---------------------------------------------------------
C.Toma- georgist/ 31 aug.'32 

¤ Stat Ţărănesc 

[LD : Toma pune punctul pe i : şi această formulă a fost lansată de PNŢ tot din tendinţa 
de a nega meritele PNL, 
  de a-şi adjudeca pentru PNŢ "exclusivitatea " preocupărilor pentru ţărănime.
 Interesant este faptul că , la acest capitol, georgiştii au apărat trecutul PNL cu aceeaşi 
cerbicie ca şi duciştii … 
  ceea ce demonstra trunchiul de care nu voiau nici unii nici alţii, să se rupă. ] 
" Prăbuşirea catastrofală a popularităţii Partidului Naţional-Ţărănesc , decepţia masselor 
ţărăneşti , 
provocată de guvernarea PNŢ, a condus în mod automat la găsirea unei formule de 
salvare : 
formula stat ţărănesc . " 
La Cameră, adusă în discuţie de Demostene Botez ….
-  Voce PNŢ : foarte simpatic ! …
-  Toma :   Eu nu vreau să fac o intrigă între dvs. Dar dacă v-aş citi cîteva articole de 
acum un an scrise 
de d. Demostene Botez , nu ştiu dacă i-aţi mai spune că este simpatic.
Îmi va rămîne numai mie simpatic, nu şi dvs. 
-  Demostene Botez : Constat că mă revendicaţi amîndoi ( Ilaritate) 
-  Toma : Constat că am şi eu dreptul să te revendic … 
La Senat , d.ministru al Industriei şi comeţului , Virgil Madgearu … 
Botez a contrapus-o ideologiei "capitalisto-burgheze " a PNL ; 
Madgearu a contrapus-o ideologiei statului corporativ ,  Manoilescu ; 
"Am înţeles atunci.PNŢ se află la răspîntie şi-şi taie un drum nou.
Şi-atunci , am continuat cercetările pentru a vedea ce urmăreşte această ideologie.
 N-am putut obţine nici o preciziune . Am constatat însă că este o formulă , 
că ideologia lipseşte şi că s-a născut întîi formula şi acum se caută ideologia. 
Întorcîndu-mă la prezentatorii formulei, am aflat : d.Dem.Botez zice : 
stat ţărănesc, înseamnă mai multă solicitudine faţă de ţărănime , 
iar d.Madgearu a adăugat specificului ţărănesc , care trebuie să fie la baza oricărei 
reforme.
Am cercetat şi mai departe şi am mai aflat nişte articole scrise de d. dr.Ernest Ene, care 
ne spune că : 
< Statul ţărănesc este organizaţia care trebuie dată unui stat de ţărani  > 
O singură notă divergentă : d. DRIoaniţescu, ministru al Sănătăţii, 
care regreta dispariţia boierilor şi a averilor lor,  pentrucă nu are cine lăsa danii …
-DRIoaniţescu : Atîta ai înţelesc d-ta , din apelul meu la spiritul de jertfă ? 
" Cum va fi organizat acest stat ? Pe bază de luptă de clasă , de stăpînire de clasă ? 
Nu ne spuneţi nimic. Plutim în necunoscut.
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Am mers şi mai departe cu cercetările, şi am găsit, în urmă, în două declaraţiuni 
 -una a dlui Iuliu  Maniu , alta al d-lui Madgearu- un început de explicaţie.
Iuliu Maniu acuza PNL de lipsă de solicitudine faţă de ţărănime , 
adăugînd că această solicitudine n- a început decît în 1928; 
  Madgearu , că acel "specific ţărănesc" , a fost realizat doar în anumite reforme ,
în legislaţia de după 1928  .(p. 552 )
[………………………….] 
C.Toma-georgist  / 31 aug.'32 

¤ Ţărănismul PNL 

¤ Legislaţia agrară

S-a dezinteresat PNL de trebinţele ţărănimii ?!

¤ 1864. 

Sub raportul proprietăţii şi al relaţiunilor dintre proprietari şi săteni , în reforma agrară din 
1864, 
 un rol aparte a revenit liberalului Mihalache Kogălniceanu…. 
-VGBeldie : Nu a fost liberal ! Nu a fost înscris în PNL … 
-N.Constantinescu Bordeni : Aveţi dreptate :era ţărănist ! (ilaritate) 
-C.Toma : te dezminte istoria politică.
-Dem.Botez : Kogălniceanu ar fi fost georgist sau ducist ? (ilaritate)
-CCGiurescu : Kogălniceanu era adeptul lui Ion Brătianu  (aplauze la PNL-g ) 
Toma-georgist  / 

¤ 1879 .

Politica de colonizare ,menită să întregească reforma, împroprietărirea însurăţeilor … 

¤ 1881-1886.

Împroprietărirea prin împărţirea domeniului statului … 

¤ 1908.

Legea tocmelilor agricole( protestări la PNŢ ! ) …O cunoaşteţi ? 
- preotul Man :  Dar anul 1907 ?  de ce ai trecut aşa de uşor peste el ?
 - Toma : … legea tocmelilor agricole a fost considerată "socialistă " de către 
P.Conservator.
/  În cartea sa " Take Ionescu "  (p. 203 )  , d.C.Xeni spune : < Take Ionescu ar fi dorit o 
conlucrare 
a celor două partide politice , spre a da un cît mai larg prestigiu noilor reforme . […] 
Intransigenţa lui PPCarp şi a marilor proprietari din jurul său, zădărniceşte această 
dorinţă. 
Guvernul liberal îşi realizează programul de legi agrare , în contra opoziţiei conservatoare 
[…] 
Parlamentul liberal vota legea tocmelilor agricole , 
cuprinzînd principiul socialist al minimului de salariu  şi al maximului de arendă. > 
/ În cartea sa "Politica agrară "  (p. 101 ) d.G.Ionescu-Siseşti  scrie : < Această lege este 
prima încercare serioasă 
de a se lua cu hotărîre partea celui mai slab [ţăranul ]  în competiţia dintre cei doi factori.
Statul aruncă în platanul celui mai uşor [ţăranul ] , greutatea autorităţii lui,
fără a pierde din vedere că cea mai sănătoasă politică agrară este tot acea care ar mări 
greutatea săteanului , 
care l-ar duce la independenţa reală.  În cadrul acestei preocupări de crearea unei  
ţărănimi independente ,
intră şi dispoziţia din legea privitoare la crearea de izlazuri comunale.  > 
" Reformele agrare din 1908 , s-au realizat de PNL, în contra P.Conservator.
 Legea tocmelilor agricole cuprindea patru mari principii , considerate socialiste: 
 preţul minimal al muncii , maximum cuantumului de muncă într-o zi, maximul preţului de 
amendă  şi preţul pentru păşuni .
 Era o reformă făcută în spirit democratic… 
-preot Breban : Aţi uitat anul 1907 !
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-  Toma : PNL , tot în 1908, a făcut Legea creerii izlazurilor comunale , Legea Casei 
Rurale… 
-  D.Ionescu : a fost făcută pentru proprietari, nu pentru ţărani… 
-  Toma : A fost făcută pentru cumpărarea moşiilor şi vînzarea la săteni, în loturi de 5 ha . 
C.Toma - georgist / 

¤ 1919 :

Exproprierea 
"Cunosc referenul adversarilor : spiritul vremii  şi conştiinţa cetăţenească  , 
acestor împrejurări se datoreşte exproprierea. Aceeaşi explicaţie a dat-o şi d. Iuliu Maniu 
[…] 
Fără îndoială, au avut importanţa lor.Întrebarea este, însă, cine a înţeles spiritul vremii şi 
cine a îndrumat conştiinţa cetăţenească , pentru ca această reformă să se realizeze .  ( 
aplauze la PNL )
La această întrebare nu- i decît un singur răspuns : Partidul Naţional Liberal. 
 În Vechiul Regat,  reforma agrară nu s-a făcut prin revoluţie, pentru a ne pune în faţa 
faptului împlinit, 
şi  nici ca o necesitate a naţionalizării pămîntului , ca în provinciile unite.
Reforma agrară, ca şi cea electorală, s-a făcut prin înţelegerea spiritului vremii , de către 
PNL, 
şi prin îndrumarea conştiinţei publice, tot de către PNL "  (aplauze la PNL ) 
Dovada : Scrisoarea lui Ion Brătianu din 9 sept.1913,în care erau înscrise cele 2 reforme ; 
Dovada : Revenirea la guvernare ( ian.'14 )  , condiţionată de realizarea celor  2 reforme ; 
Dovada : Alegerile din ian'14 , făcute sub deviza modificării Constituţiei , ; 
Dovada : Dizolvarea Adunărilor şi , în mai ' 14, alegerea Constituantei , pentru revizuirea 
Constituţiei…
Pentru a face posibile cele 2 reforme ;
" Prin urmare, reforma agrară şi reforma electorală din 1919 , sunt realizare de PNL , 
şi nu pot fi scoase din patrimoniul politic al acestui partid "(aplauze prelungite  la PNL )
  "De aceea , daţi-mi voie să închei acest capitol , spunîndu-vă că este nedrept a afirma , 
cum a făcut d.Maniu, că PNL a avut onoarea numai să prezideze aceste reforme. "  (p. 
553 ) 
C.Toma- georgist  / 31 aug'32 

¤ Politici agrarien- ţărăneşti  la PNL 

Eficientizarea  producţiunii 
 PNL a avut o constantă preocupare : înbunătăţirea producţiei agrare , ameliorări 
funciare, învăţămînt agricol, 
codul silvic ( exploatarea lui raţioanală,  proprietatea colectivă a moşnenilor, dreptul de 
trecere etc ) , 
Creditul rural ( 1873 ) … 
-Demostene Botez : Pentru marii proprietari
Finanţarea producţiunii 
-Toma : A creat asociaţiile agricole, băncile populare, cooperativele săteşti, obştiile de 
arendare 
 (pentru a distruge trustul arendăşesc şi a da ţăranilor posibilitatea arendării ) ; 
Obştiile de cumpărare de pămînt , întreaga mişcare cooperatistă , iniţiate , sprijinite şi 
îndrumate , 
de la 1901 şi pînă acum (aplauze la PNL ) 
Culturalizarea rurală 
Dar opera de răspîndire a culturii la sat ? PNL reprezenta idealul ca în fiecare sat să fie o 
şcoală.
El înfiinţa şcoli , mai ales normale, iar P.Conservator … le desfiinţa(p. 553 ) 
S-au uitat toate acestea ? ! 
C Toma - georgist / 31 aug.'32 

¤ Politica de naţional-ţărănizare a PNŢ 

[LD semnificativ ! : Nu se mai aude nici o voce autorizată a PNŢ .Singurele replici , 
deseori menite să stîrnească rîsul, 
sunt a celor doi preoţi activi,  Man şi Breban, sau a unor iluştri necunoscuţi.. Poate este o 
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simplă întîmplare .] 
" Că PNL n-a făcut totul pentru democratizarea vieţii sociale şi economice, sunt de acord.
Mai este mult de făcut. Dar mă întreb un lucru, d-lor : 
dacă vă luaţi dreptul de a reproşa PNL că n-a făcut totul pentru aceasta, 
ce aţi făcut d-voastră , care v-aţi întemeiat partidul pe clasa ţărănească  şi guvernarea d-
voastră 
s-a întemeiat pe votul universal  , nu pe colegiile censitare cu care am luptat noi ?  ( 
întreruperi la PNŢ ) 
-preot Man : Am făcut Arcul de triumf "( ilaritate la PNŢ) 
-Toma : Vă spun eu ce aţi făcut. Vorbea d.Madgearu de acel " specific ţărănesc"  al legii 
administrative.
 " Care dispoziţie din această lege reprezintă specificul ţărănesc, domnii mei ? 
Descentralizarea n-aţi realizat-o;  […] Aţi făcut un singur lucru : aţi înmulţitnumărul 
unităţilor administrative ,
pentru ca să puteţi plasa comitetele electorale săteşti în consiliile şi funcţiunile săteşti 
respective… 
-DRIoaniţescu : N-ar fi mai bine să arătaţi ce aţi făcut dvs. de cînd v-aţi despărţit de 
liberali ? 
-Toma : Să mă întrebi după ce voi fi la guvern, nu acum.
Mai spunea d.Madgearu de "specific ţărănesc" , în modernizarea spiritului fiscal .
 De unde rezultă specificul ţărănesc în spiritul fiscal ? 
Din chipul în care execută agentul pe ţăran ? […] agenţi fiscali care dezbracă femeile de 
haine pentru a încasa dările ? 
ţărani arestaţi pentru împotrivire ? 
 Aţi făcut reforma cooperaţiei, pentru ce ? Aţi considerat cooperaţia ca o citadelă liberală , 
şi atunci aţi modificat legea , pentru a naţional-ţărăniza această instituţie… 
Gîlceavă parlamentară 
-Şt.Cicio -Pop : îl roagă să rezume, deoarece a depăşit timpul acordat … 
-Gh.Brătianu : Dle preşedinte, aţi ocupat trei sferturi de oră cu votarea unor proiecte de 
lkegi… 
.Toma : Dimineaţa am vorbit doar 5 minute… 
-Victor Papcostea : Sunt deputaţi care vor să răzbune în şedinţa de azi toată absenţa 
lor…. 
-Toma : promite că va rezuma… 
 Care este "specificul ţărănesc"  la pensionarea forţată a funcţionarilor , decît interesul ca 
birocraţia ţării să intre pe mîna PNŢ ? 
 Crearea Caselor Autonome , ce scop a urmărit decît desfiinţarea unor citadele liberale , 
pentru reînfiinţarea şi înmulţirea citatelelor PNŢ ? 
" Politica PNŢ a fost o politică de distrugere a citadelor naţional-liberale 
  şi de înlocuire a lor cu citadele ale naţional-ţărăniştilor .[…] 
specificul ţărănesc , statul ţărănesc pe care d-voastră îl creaţi ca o ideologie , 
nu este un stat ţărănesc ci un stat ţărănist , împotriva căruia noi ne ridicăm (aplauze 
la PNL ) 
Şi adaog : oricare guvern va veni după d-voastră va avea o datorie capitală 
să deparaziteze funcţiunile şi instituţiile de politicianizarea d-voastră " (aplauze PNL ) (p.  
553-554 ) 
[…………………………] 
C.Toma - georgist / 31 aug.'32 

¤ PNL-georgist

[………………………..]
" Partidul Liberal a ştiut tot timpul , printr-un proces organic de evoluţie şi adaptare ,
   să-şi înnoiască programul, metodele şi conducerea.   (aplauze la PNL -g. ) 
Această manifestare organică o reprezentăm noi, astăzi.     Ducem o luptă înverşunată şi 
implacabilă 
pentru trumful desăvîrşit al acestor lozinci şi pentru strîngerea masselor liberale în jurul 
lor. 
" Prin această izbîndă, PNL va fi din nou în stare  să-şi urmeze , în cadrul României 
întregite şi înoite, 
opera rodnică de cîrmuire şi de înălţare naţională. […] 
Văd chezăşia acestei izbînzi , nu numai prin credinţa noatră, dar şi prin prezenţa în 
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fruntea acestui partid 
a d-lui Gheorghe Brătianu , conducătorul firesc al generaţiei tinere , 
sortit de destin şi de marile lui însuşiri , 
să ducă mai departe steagul partidului şi tradiţiile glorioase ale înaintaşilor " (aplauze 
prelungite la PNL-g  ) 
" Închei consecvent credinţelor ce urmărim şi vă spun : Ne deosbim principial de d-
voastră [ PNŢ ] 
Suntem adversarii hotărîţi ai concepţiilor , care împart naţiunea în clase, 
pentru a avantaja pe una, în dauna celorlalte.
Noi luptăm pentru armonizarea claselor sociale şi pentru solidaritatea lor .
De aceea, ne vom opune cu hotărîre la orice legiferare , care va călca aceste principii."(p. 
554 ) 
C.Toma / aug.'32 
_______________

43.) V.Rădulescu (PNŢ , Raportor la Adresă ) , discurs conclusiv, Cameră , 
1 sept.'32 
(DAD, MO.21,şed. din 1 sept.'32, p. 582-596 ) 
Intervenţii în discurs : Inculeţ, Mihalache , IGDuca, Gh.Bătrăneanu,ş.a.
[LD : este un doctrinar "ţărănist"  . În locul argumentelor şi analizei aplicate celorlalte 
partide 
 ( doctrine, programe, politici ,  )  el recurge la întrebări retorice, persiflări, etichetări. 
Denotă fie aroganţă, fie incopetenţă, fie simplicitate.
Este în schimb , un fervent  susţinător al regimului  parlamentar, al rolului ce revenea 
majorităţii parlamentare 
în mecanismul politic de guvernare, ceea ce confirmă  ponderea acesteaia în doctrina  
PNŢ
Discursul este un rechizitoriu vehement la adresa PNL-ducist .Cît despre "statul 
ţărănesc"… dă şi el definiţia lui !
 Mihalache , afară de negarea vehementă a PNL, are f.puţine elemente care ar putea fi 
considerate …"doctrină " .] 
----------------------------------------------------------
V.Rădulescu / 1 sept.'32 

¤ Limbajul parlamentar 

" Dle preşedinte , dlor deputaţi, nu iau cuvîntul fără un sentiment de jenă ,pe care-l simt , 
pentru că sunt nevoit şi eu 
să prelungesc o discuţie, care deja s-a prelungit peste marginile îngăduite de nevoile 
vremurilor de astăzi.
S-a vorbit prea mult. Am avut însă ieri o consolare .În timpul cînd vorbea d.Toma, mă 
gîndeam că, în adevăr 
este o mare legătură între dinamica dinăuntrul parlamentului şi între dinamica vieţii din 
afară.
Este adevărat, d-lor deputaţi, că în Ţara Românească se vorbeşte mult. 
Vorbesc şi oamenii de jos şi sătenii pe şosea,cînd mînă boii , şi critică şi sătencile cînd se 
adună la lucru .
Oamenii noştri , Români adevăraţi, vorbesc şi critică prin toate locurile publice ;
vorbesc şi critică şi oamenii cu situaţii mai înalte, ziariştii şi oamenii politici , 
critică toţi activitatea noastră , pentru că în ţara aceasta se vorbeşte şi se critică." 
-Voci din opoziţie : Se fură ,d-lor deputaţi, se fură ! 
-V.Rădulescu : " D-lor deputaţi, şi noi vorbim aici şi criticăm , pentru că suntem fii buni ai 
acestei ţări , 
crescuţi după chipul şi asemănarea ei şi, dacă ţinem seama de această împrejurare , că 
suntem Latini aşezaţi aici, 
în Peninsula Balcanică, lîngă vecini iuţi, pe care cîteodată îi copiem, ne dăm seama, d-lor 
deputaţi, 
de ce ajungem cu atîta repeziciune de la vorbe mai uşoare , la vorbe mai grele , şi de la 
vorbele grele , la fapte." 
Dar dacă este adevărat că simţim înlăuntrul fiinţei noastre acest imbold de a vorbi, de a 
prelungi a infinit unele discuţiuni, nu este mai puţin adevărat că, în fiecare moment, în 
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fiecare clipă a existenţei noastre, 
suntem datori să ne examinăm şi să ne cîntărim cuvintele , să fim concişi şi să ne 
abţinem de la orice expresie , 
care nu ar fi compatibilă cu demnitatea Parlamentului ." […………………………….] 
V.Rădulescu /  1 sept.'32 

¤ Constituţionalism 

Regretă că Argetoianu nu este în incintă, ca să-i dea răspuns la observaţii .
"Am introdus înadins anumite pasagii în această Adresă , care se referă şi la problema 
constituţională 
şi la problemele economice , pentru că aceste probleme corespund nevoilor sufleteşti şi 
nevoilor materiale ale poporului român.Am introdus într-adevăr o anumită frază 
referitoare la dispoziţiile noastre constituţionle, 
afirmînd că poporul român a ajuns astăzi la o maturitate necesară 
ca să se poată pronunţa în chestiunile mari ale politicii româneşti , în deplină libertate. 
[……………] 
 Este netăgăduit că pînă în momentul de faţă   ,   noi am trăit într-un regim parlamentar fals  .   
 "Am voit să afirmăm că această stare de lucruri este trecută şi că nu va mai putea reînvia 
pe pămînt românesc  "
 (  aplauze la PNŢ ) (p. 583 ) 
V.Rădulescu / 1 sept.'32

¤ Partidele în regim parlamentar.

 [LD :Speculaţii , găselniţe, de rea credinţă .Merge pînă acolo cu antili- liberalismul încît 
…. găseşte circumstanţe atenuante lui Iorga…pentru "defecţiune" … considerînd PNL 
principalul vinovat pentru devierea de la parlamentarismul constituţionaal .] 
"După 1928, cînd credeam că am terminat cu un trecut ruşinos, am asistat din nou la o 
deviere ,
formală de astă dată, la o deviere făţişă de la normele regimului parlamentar , 
prin felul cum s-a constituit cabinetul Iorga. A fost, într-adevăr, o deviere de la regimul 
parlamentar , 
pentru că nu se poate închipui într-o ţară  un regim parlamentar , fără partide politice."
" Partidele politice sunt de esenţa regimului parlamentar .      De ce ? 
Pentru că în fiecare moment , un guvern trebuie să se sprijine şi pe încrederea Coroanei 
şi pe încrederea Parlamentului .
Nu se poate presupune că un guvern există în spaţiu, fără această dublă susţinere .
Întrebăm atunci pe d.Duca şi întreg Partidul Liberal , 
cu ce au contribuit la întărirea parlamentarismului în România, 
cînd,  în 1931,  au ajutat guvernul Iorga să ia puterea şi imediat l-a părăsit ?
Iată marea greşeală a PNL , care este adevăratul autor 
al devierii de la normele regimului constituţional " (aplauze la PNŢ ) (p. 583 ) […………..] 
V.Rădulescu / 1sept.'32 

¤ Partide - Regim parlamentar 

[LD : clasificare arbitrară, aş spune mioapă, dacă …. poate susţine că PSD reprezenta o 
"realitate politică " , 
iar … LANC şi Garada , nu ! Nu este singura eroare.
Grav este că o spunea la tribuna parlamentului  şi că vorbea în numele PNŢ ! ] 
 Regimul parlamentar se găseşte  într-o situaţie falsă şi trebuie transformat dintr-o ficţiune 
, în realitate.
Care este atitudinea partidelor politice ? 
/" Sunt aici două grupări : gruparea d-lui Cuza şi gruparea Garda de Fier,  cari în mod 
formal au spus 
că sunt contra partidelor politice, şi , prin urmare ,  în contra regimului parlamentar . 
/  "[…] două partide , cari din p.d.v. al forţelor lor , constituie într-adevăr realităţi politice : : 
PNL şi PSD  .
Ambele partide "se găsesc astăzi pe temeiul regimului parlamentar , fiindcă nu pot altfel " 
[?!? ]
" Ce a însemnat acea declaraţie a d.lui Mirescu , pe care socialiştii o fac pretutindeni , ubi 
et orbi, 
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că se mulţumesc de nevoie cu un program minimal     , dar îşi pun speranţe în realizarea 
unui program maximal , 
pe care opinia publică nu.l primeşte ?"  [………………………….] 
 Iată ce scrie " Universul" < Şi totuşi la noi , aceia care pretind adaptarea ideologiei 
democratice 
au rămas cu vechea " superstiţie " , considerînd şi astăzi sufragiul universal drept sursa 
de fericire
a poporului român şi mecanismul politic ideal , care trebuie păstrat cu sfinţenie .> 
-  Xeni : "Adică tomai în contradicţie cu PNL , care crede altfel "  (  Ilaritate la pNL ) 
-  Rădulescu : "După Universul, inspirat de conducătorii PNL (!?! ) regimul parlamentar şi 
votul universal 
sunt nişte superstiţii " [……….] 
 Va să zică , PL e încă departe de ceea ce credeam noi asupra cuceririlor democratice şi 
se gîdeşte la libertăţile dinainte de război  […] prin urmare, democraţia românească este 
atăcată şi pe faţă şi pe ascuns [……………]
 Acest lucru îl aducem la cunoştinţa Majestăţii Sale Regelui, 
pentru ca să înţelegeţi şi dvs. şi să trageţi consecinţele necesare " 
-Xeni : Dar cine a dat votul universal ? […………………………….] 
V,Rădulescu / 1 sept.'32 
 I.Inculeţ / I.Zelea Codreanu / Mihalache / IG Duca / Mihalache / Gh.Brătianu / Mihalache / 

¤ Marile reforme democratice  - polemică ( p. 588 -592 ) 

[LD : această polemică s-a desfăşurat pe parcursul întregului interbelic.
Ea nu s-a stins decît … o dată cu lichidarea acestei clase politice de către comunişti, 
după 1944, 
iar istoriografia comunistă s-a "hrănit " copios  din aceste reciproce acuze, negări, injurii, 
calomnii…pentru a le nega vreun merit faţă de ţărănime.Este foarte greu - şi nu ştiu cui ar 
mai ajuta -să încerec să restabilesc eu adevărul .Răul a fost făcut şi trebuie explicat 
nuanţat. 
[ LD : Chiar aşa ! Oare au renunţat vreodată ţărăniştii la aceste negaţiuni ? 
vezi dacă găseşti ceva în memorialistica gulagului comunist. Dar în epocă…. aceste 
negări reciproce 
au provocat o mare derută  în ochii tineretului , privind partidele politice]] 
[ LD  : Negarea  rolului PNL ,pentru reforme, pentru război, pentru Unire…  a fost  leit 
-motivul atacurilor PNŢ. 
Psihologic, trebuie să am în vedere ,  accentul subiectiv fatal,  pus de şefii PNŢ , pe 
atunci simpli ofiţeri 
în armatele adverse  -  Maniu , în armata austro-ungară  ; Mihalache, în armata Vechiului 
Regat  -  . 
Pe acest substrat , s-a adăugat nevoia articulării ideologiei ţărăniste (la Mihalache ) 
şi a specificului  regionalist -ardeleneşti  (la Maniu )  ]    Vezi integral la fişier Parlament 
- V.Rădulescu :  A spus  d.Duca  o axiomă :
sufragiul universal şi expropierea sunt opere exclusive ale PNL.
"Îi răspundem că nu este adevărat , că axioma este aceasta : expropierea n-a pornit din 
iniţiativa P.L , 
a fost impusă prin presiunea evenimentelor     (aplauze la PNŢ, LANC ; întreruperi ,zgomot, 
la PNL )
"Tot trecutul Partidului Liberal dovedeşte că votul universal a fost o ficţiune .
Acest adevăr trebuie rostit şi nu eraţi dvs datori să stăruiţi aşa de mult asupra acestui 
trecut " […………..] 
-I.Inculeţ : " Şi votul universal şi exproprierea erau curente populare  -a spus-o şi 
d.Maniu.
Este incontestabil […] erau curente populare care trebuiau înfăptuite[….] 
"  Vă mărturisesc că, ieşit din revoluţia rusească , am fost profund impresionat cînd am 
constatat 
că în România Veche, într-o ţară mică, aceleaşi chestiuni […] au fost rezolvate de un 
partid , 
care pe atunci era reprezentantul burgheziei mari de la sate şi oraşe.
Tocmai acest fapt m-a impresionat mult şi am admirat poporul acesta românesc din 
România Veche , 
care , prin conducătorii lui, la momentul oportun, nu au aşteptat ca aceste drepturi ale 
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poporului 
să fie luate prin revoluţie , ci le-au dat din proprie iniţiativă , renunţînd din propria iniţiativă 
la privilegiile lor " 
 ( aplauze la PNL ) Dacă dvs aţi fost organizaţi într-un partid, atunci, fireşte, […] poate 
dvs aţi fi avut cuminţenia 
şi aţi fi dat aceste drepturi.Însă, în orice caz, P.L a fost acela care era la cîrma ţării înainte 
de război şi, 
pricepînd curentele acestea populare , a luat-o înainte şi a dat ceea ce trebuia să fie dat.
[…………….]
-I.Zelea Codreanu- tatăl  (G de F ) : "Dle Inculeţ, ştiu şi eu ceva înainte de ce ştiai d-ta.
Uite ce ştiu eu cu preciziune , că marele suflet , care a fost Regele Ferdinand I ,
 iubitor de ţărănime şi de libertatea poprului românesc, fără să întrebe guvernul, 
a venit la noi pe front şi a spus cuvîntul său pentru pămînt şi pentru vot universal " 
(aplauze la PNŢ ) 
-IIMirescu : " O legendă !" [……………………..] 
-IZCodreanu : " Dacă este vorba de reformele enunţate la 1914, eu vă spun : 
aceste reforme le-am enunţat noi la 23 aprilie 1910." [  ??? ] 
-C.Radovici : "Să dăm Cezarului ce e acezarului !" 
-IZCodreanu : "Apoi Cezarul este Regele Ferdinand " 
-Inculeţ : " Cu toţii ştim că tot ce se face , se face în numele Majestăţii Sale Regelui .
Incontestabil că şi reforma agrară şi votul auniversal s-au făcut nu numai cu 
consimţămîntul , dar şi cu inspiraţia marelui Rege Ferdinand.Însă d-le Codreanu , vezi d-
ta, şi Regele trebuie să-şi găsească un perfect instrument pentru a le introduce în viaţă, şi 
acest instrument a fost tocmai Ionel Brătianu cu Partidul Liberal , 
 gîndul căruia coincidea cu gîndul Regelui Ferdinand  " (aplauze la PNL )  
[………………………….] 
-I Mihalache (ministr.de Interne )  :" Partidul Liberal bate mereu monedă că a dat votul 
universal şi exproprierea .Să-mi daţi voie să-I întreb : astăzi, de la război încoace, mai 
este vreo ţară în Europa în care să nu existe votul universal ?De ce se laudă atunci , 
liberalii, cu această reformă care a fost o cucerire generală, 
pentru toate ţările înapoiate , operă realizată în timpul războiului, sub presiunea 
evenimentelor ? 
Adevărul este că liberalii au ţinut înscris în programul lor , timp de 20-30 de ani votul 
universal, 
  şi a trebui să vină expediţia din 1913  în Bulgaria, pentru ca ostaşul român să ia contact 
cu o ţară 
în care votul univesal era o realitate de 30 de ani, 
şi Ionel Brătianu, a cărui inteligenţă şi al cărui  patriotism îl recunoaştem cu toţii, 
  a trebuit să înţeleagă că ceea ce nu s-a putut refuza cetăţenilor bulgari , cu 30 de ani în 
urmă, 
  nu se va mai putea refuza nici românilor.  Şi astfel a recunoscut că trebuie să se 
introducă 
  în România- nu votul universal  , pe care îl avea în program de 30 de ani  -ci colegiul 
unic  ,
 adică vechile colegii cenzitare , strînse într-un singur colegiu, plus cel mult ştiutorii de 
carte , 
 căci aceştia se discuta dacă să intre sau nu." 
"Iar în ce priveşte exproprierea , a fost într-adevăr vorba de expropriere , 
dar numai pentru 1 milion de ha, nu de exproprierea care a venit în timpul războiului .
În 1914, a fost convocată Constituanta , anume ca să se facă aceste reforme cu totul 
reduse .[……..] 
Adevărul este că a trebuit să vină acea puternică presiune , în faţa căreia nimeni n-ar fi 
putut să se sustrgă  , 
şi să dea votul universal şi exproprierea , mult mai largă decît trecuse prin mintea 
oricăruia din oamenii politici , 
inclusiv şeful PNL " (aplauze la PNŢ ) .[……………… ] 
Dar însuşi Marghiloman […] sub presiunea revoluţiei ruseşti , […] ar fi dat votul universal 
"[………] 
  "Partidul liberal avea două  garnituri înlăuntrul lui : la stînga,     tineretul democrat ;   
la dreapta, marea proprietate,   tot aşa de conservatoare ca şi P.Conservator.  
"Tactica lui era : reforme înaintate pe hîrtie,  în "program" ca să le agite pentru elementul 
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democrat din stînga, 
şi practici reacţionare , la fel cu ale P.Conservator, ca să liniştească elementul reacţionar 
din dreapta " 
(aplauze la PNŢ ) Aceasta este trista realitate .
Să încetaţi o dată , d-lor liberali, cu exploatarea unor reforme în care nu aţi crezut 
nici chiar după ce le-aţi subscris , pentru că aţi căutat să le falsificaţi  în toate 
dispoziţiunile lor. " 
(aplauze , strigăte " Aşa e ! " , la PNŢ ) […………………………………] 
-IGDuca : " D-lor deputaţi, discuţia de astăzi nu are nici măcar meritul originalităţii , 
fiindcă sunt 13 ani  - de la 1919, din Parlamentul de la Atheneu  -  de cînd d.Mihalache şi 
prietenii d-sale 
susţin mereu că noi nu am avut nici un merit în înfăptuirea reformelor democratice , 
 în înfăptuirea votului obştesc şi a exproprierii .[………]Ştiu că aceasta este chestiunea 
care pe d-ta, pătimaş cum eşti, te doare mai rău. Cu ce nu te poţi împăca este că nu 
sunteţi d-voastră decît beneficiarii ,
iar nu autorii reformelor  democratice."  (aplauze la PNL ) [………………………….] 
De aceea, dă-mi voie să sper că va veni o zi în care şi d-ta îţi vei da seama că greşeşti 
cînd prezinţi chestiunea sub o formă atît de pătimaşă. Care este adevărul ? Adevărul 
istoric este următorul. 
Întîiu , eu nu contest evidenţa.Reformele nu sunt numai produsul oamenilor cari le 
realizează în mod practic : 
ele sunt şi rezultatul ambianţei unei epoci. 
-IIMirescu : "     Cascada tronurilor şi revoluţia din Rusia. "   
-IGDuca :  " Este evident acest lucru.Dar care este meritul istoric al PNL , pe care orice 
aţi spune d-vs  nu îl veţi putea distruge ? Este că PNL a pus ca o problemă imediată , de 
realizare a României Mari , 
problema reformei agrare şi electorale ."De aceea, dă-mi voie să sper că va veni o zi în 
care şi d-ta îţi vei da seama că greşeşti cînd prezinţi chestiunea sub o formă atît de 
pătimaşă. " [………………………………..] 
Cînd ? Aici daţi-mi voie să vă spun că , după mine, 
meritul nepieritor al lui Ionel Brătianu( aplauze prelungite la PNL )Atunci cînd , în Ţara 
Românească , 
Partidul Conservator , care era potrivnic acestei idei, avea o putere şi o autoritate mare, şi 
, în al doilea rînd,
 atunci cînd în Europa  - şi mai ales în Europa ce ne înconjoară - era cu totul altă 
atmosferă 
decît aceea prielnică  unor atari reforme. 
Să vii astăzi să aperi chestiunea exproprierii , nu este un merit pentru nimeni, cînd toată 
lumea a realizat-o, 
dar să vii să formulezi ideea exproprierii atunci cînd   nici o ţară   din Europa ,   nici chiar în 
cele mai 
democrtaice , nici un partid   de guvernămînt nu îndrăznea să o propue   ca o soluţie 
practică şi de imediată 
înfăptuire , aici este marele merit al lui Ionel Brătianu .(aplauze prelungite la PNL ) 
Şi încă o dată, cînd într-o Românie Mică , care în momentul acela era înconjurată , pe de 
o parte , 
de monarhia reacţionară a  Habsburgilor , pe de altă parte, de puternica împărăţie ţaristă.
Aceasta va rămîne un merit al lui Ionel Brătianu nu numai pentru politica românească, 
dar pentru politica europeană,căci a dovedit atunci că el are o viziune clară a destinelor , 
care într-un viitor apropiat aşteptau Europa întreagă."  ( aplauze la PNL  ) 
  " Credeţi dvs că acest merit istoric al PNL îl puteţi dărîma prin patimele d-voastre 
trecătoare şi vremelnice  ? 
  Nu, d-le Mihalache , d-ta cel dintîi vei ajunge , cînd vei avea peri albi, 
să regreţi cuvintele pe care le rosteşti astăzi."
 [……………………………………………………..] 
-I.Mihalache  :  " Dlor deputaţi, din amănuntele pe care ni le-a dat d.Duca ,
am constatat mai întîi, că d-lui n-a vorbit de ce nu a fost dat votul universal şi 
exproprierea largă [….] 
ci a arătat de ce nu a putut fi realizat colegiul unic şi exproprierea îngustă , 
care fusese promisă prin scrisoarea lui Ioan Brătianu , din 1913,  iar că acestea nu au 
putut fi date, 
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din pricină că PNL nu a avut libertatea de acţiune : s-a temut de Partidul Conservator. " 
-IGDuca : " Aceasta era o concepţiune mare, de om de stat , 
d-le Mihalache, ridică-te mai sus, pentru Dumnezeu ! "(aplauze la PNL ) 
-Mihalache :  " Dle Duca, eu sunt convins că, dacă PL exista o profundă şi sinceră 
convingere , 
dacă era omogenitate de vederi, dacă era unanimitate de vederi, pe aceste mari 
chestiuni,
 PL, care nu s-a împiedicat de Partidul Conservator în alte împrejurări, nu era să se 
împiedice tocmai pe aceste mari probleme, şi cînd avea atîtea sute de mii de ţărani în 
spatele său. (aplauze la PNŢ )  , 
pe care-i putea porni , cu şi mai mare entuziasm la război.
Dvs trebuia să ne fi arătat  de ce PL nu a realizat , nu colegiul unic, ci sufragiul universal, 
pe care-l avea înscris de aproape 30 de ani, în program şi expropierea largă , cu care se 
laudă acum, decît după război. 
Aceasta să o facă istoricii dvs.  Pînă atunci , noi ştim un lucru : unul dintre istoricii noştri 
de astăzi, d.Iorga, 
a făcut altfel povestea acestor evenimente(aplauze prelungite la PNŢ )  (p. 591 ) 
[……………..] 
: " Dle Duca, voi fi fericit ca istoricii d-voastră să mă convingă că am fost înşelat .
Deocamdată, pînă acum , tare nu ştiu de ce aţi pus în program votul universal şi l-aţi ţinut 
30 de ani nerealizat. 
Ca reprezentant al clasei ţărăneşti , ştiu că în realitatea zilei şi în realităţile noastre 
sociale , 
această clasă ţărănească nu a avut nici o deosebire de tratament 
în raporturile cu clasa conducătoare din trecut şi cu viaţa politică , 
între Partidul Liberal şi Partidul Conservator "(aplauze la PNŢ ) 
 Şi, ca să punem punct : ştim că , 1907 şi 1916, adică aşa cum ne-aţi dus pregătiţi de 
război, 
o fi aparţinînd şi Partidului Conservator, dar în proporţia în care a guvernat ţara; 
restul vă aparţine d-voastră "  (aplauze prelungite şi îndelung repetate la PNŢ )  (p. 591 ) 
[……………………………………….] 
-  IGDuca  : El se simte obligat ca, din acest p.d.v., să aducă un omagiu PNL , pentru 
momentul 1913.
"Ionel Brătianu a convocat partidul , după ce a scris istorica sa scrisoare , şi a spus 
membrilor lui de toate categoriile , şi celor bătrîni, şi proprietarilor de zeci de mii de 
pogoane, şi tineretului generos : 
< acesta este programul meu , cu acest program guvernez, dacă mă ajutaţi ,
   dacă nu,   să mi-o spuneţi categoric  şi  eu mă retrag din viaţa publică.>  (aplauze la PNL ) 
-Mihalache : I-am adus omagiul pentru aceasta .
-Duca : "De unde vine mîndria mea ? Eu nu m-am mirat atunci , 
că tinerimea generoasă şi-a dat aprobarea ei acestui program înaintat de reforme ; 
mîndria mea provine din faptul că am văzut , cu o spontanietate admirabilă, pe toţi bătrînii 
partidului, 
de la bătrînul Costescu-Comăneanu , care avea aproape 80 de ani, pînă la Alexandru 
Filipescu de la Vlaşca , 
care avea 45.000 de pogoane de pămînt, pînă la Ionel Dinu Mihail, care avea 80.000 de 
pogoane de pămînt, 
i-am văzut pe toţi , în unanimitate , fără să fie nevoie de nici o presiune asupra lor 
  - vă afirm în mod solemn : de nici o presiune  - pe toţi aceştia i-am văzut dînd adeziunea 
lor întreagă lui Brătianu 
şi fiind susţinătorii reformelor , tot atît de hotărît ca şi tinerimea generoasă. " ( aplauze 
prelungite la PNL ) 
Şi , ca să conchidem .D.Mihalache crede că este foarte abil cînd mereu repetă :
aţi vrut colegiul unic, nu vot universal .
" De sigur, era vorba de o problemă în plină evoluţiune […] Omul de stat nu poate să 
realizeze dintr-o dată toate concepţiile lui. Numai naivii , numai nepregătiţii în politică , îşi 
închipuie asemenea lucruri şi îşi facasemenea iluzii ."  (aplauze la PNL ) […]  "O 
asemenea concepţie nu era permisă unui om cu  înţelepciunea şi experienţa politică a lui 
Ionel Brătianu şi nici regele Carol nu ar fi permis ca această chestiune să se rezolve în 
vremuri normale, fără o fatală evoluţie. [……] PNL a reprezntat întotdeauna progresul, 
nici o dată măsurile restrictive.
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Dle Mihalache, de aceea ai să te trudeşti încă atîţia ani , cît vei mai trăi, să ne iei acest 
merit "
-Mihalache : Am ceva mai bun de făcut 
-Duca : Dar îţi declar dinainte că nu vei reuşi, fiindcă sunt adevăruri istorice mai puternice
decît voinţa şi de cît patimile d-tale "  (aplauze la PNL )   ( p. 592 ) 
[………………………………………………] 
-Gh.Brătianu :  " Scopul meu este însă să protestez cu toată vehemenţa şi cu toată 
indignarea
   împotriva falşificărilor istorice   cari se încearcă atunci cînd se contestă meritele Partidului 
Liberal, 
şi ale marilor săi conducători de altă dată , 
în chestiunea ridicării morale şi materiale a păturii ţărăneşti din această ţară.  ( aplauze la 
PNL ) 
Dle ministru Mihalache , aţi citat adineauri părerea d-lui Iorga. 
" Însă , în această chestiune , ca şi în altele mai recente, ca şi în "Doi ani de restauraţie" ,
d.Iorga este stăpînit de aceeaşi patimă , de aceeaşi vâltoare de luptă pătimaşă ,
care întunecă vederile acestei Adunări " 
 "Asupra acestei chestiuni, nu din patimile care vă frămîntă , aici, va ieşi adevărul.
Istoria se va pronunţa asupra ei , cu toată obiectivitatea şi cu toată seninătatea care o 
caractezează." 
Daţi-mi voie să conchid printr-o întrebare : această discuţie istorică , asupra unor fapte 
care stau deasupra îndoielii 
şi nici nu ar mai trebui să formeze obiectul preocupărilor Adunării , este oare singurul 
obiect al dezbaterilor noastre ? 
D-lor, reformele de cari s-a vorbit şi de care se vorbeşte mereu, reformele acestea care 
ne sunt scumpe, 
ca şi amintirea acelora din iniţiativa cărora s-au înfăptuit ,sunt ameninţate în cauzele , în 
efectele şi esenţa lor, de criza grozavă care ne apasă . ( aplauze prelungite la P NL ) Ei 
bine, preocuparea noastră trebuie să se îndrepte în primul rînd asupra prezentului şi 
asupra viitorului.Opera noastră nu trebuie să fie o discuţie zădarnică asupra trecutului, ci 
trebuie să fie o operă de restaurare , pentru a salva prezentul şi a pregăti viitorul acestei 
ţări.  Acestea am avut de spus." 
-I.Mihalache  : " Fac un apel la d.Brătianu , care este istoric, ca în preocupările d-sale de 
istoric 
- şi fac un apel şi la ceilalţi istorici  - atunci cînd vor judeca trecutul ţării noastre
şi activitatea pe care au desfăşurat-o guvernanţii noştri , pînă  la Unire, 
să rezerve un capitol prin care să explice viitorului ,
 cum se poate ca în România să existe pe un pămînt atît de bogat ,
 cea mai săracă clasă ţărănească ?( aplauze, bravo , la PNŢ ) 
 Cum se poate ca, după atîţia ani , după atîtea decenii de fericită guvernare liberală, 
să avem în România   cea mai mare mortalitate   şi cel mai mare analfabetism din Europa ? 
Atîta şi nimic mai mult." (aplauze prelungite la PNŢ )   (p. 592 ) 
V.Rădulescu / 1 sept.'32 

¤ Marile reforme 

( după replicile lui Duca şi Gh.Brătianu , contrate de Mihalache ) 
[LD : reţine ! atît de rar ai găsit preocupări pentru adevărul istoric !  Nu ştiu ce profesie 
avea acest Rădulescu  ] 
-V.Rădulescu : " Dle preşedinte, d-lor deputaţi,lunga incursiune în domeniul istoric, 
pe care a făcut-o d.Duca, nu m-a convins în ceea ce priveşte adevărurile istorice  , 
pentru că  chiar d-sa a recunoscut că cele două reforme au fost impuse de vreme. 
Mi-a mai dovedit această lungă incursiune un lucru, 
că istoria nu trebuie scrisă de acei cari participă la evenimente, 
istoria este scrisă mai tărziu , cînd faptele vor putea fi privite sub o anumită 
perspectivă , 
de acei oameni   cari vor putea să aibă   note de la toţi cei ce au luptat între dînşii   ,   
" În orice caz, d-lor, dacă istoria va contesta paternitatea Partidului Liberal,
 în ce priveşte cele două mari reforme, un singur lucru este hotărît şi lămurit , 
 şi acest lucru nu este nevoie să ni-l lămurească nici d.Duca, nici d.Brătianu[…..] 
că votul universal a fost escamotat de Partidul Liberal ( aplauze la PNŢ ) 
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că timp de 10 ani ţara întreagă a fost batjocorită , că nu au fost alegeri libere şi că
   votul universal a fost un simulacru.   
  " Nu avem nevoie , pentru această chestiune , de cunoştinţele istorice ale d-lui Duca  
[…..] 
pentrucă aceste lucruri le cunoaştem noi , cari am fost martori ai acestor scene.  
(apalauze la PNŢ )
" Eu mai ştiu un amănunt istoric. Mi-au căzut în mînă documente care contrazic spusele 
d-lui Duca 
 - Memoriile lui Maiorescu  - dar regret că nu ştiam că acest lucru va fi adus în discuţie 
publică.
Din duelul care a fost zilele trecute între d.Maniu şi Duca, d Duca a crezut că, 
provocîndu-l , 
d.Maniu va veni să dea explicaţii , şi a venit cu tot acest material documentar.
Spuneam că mi-a trecut prin mînă o dată acest document şi trebuie să existe acest 
document : 
am văzut o notiţă a lui Maiorescu , după pacea de la Bucureşti, prin care Maiorescu 
afirma următorul lucru : 
Majestatea Sa Regele Carol I , imediat după încheierea păcii de la Bucureşti , a avut 
impresia 
că Ionel Brătianu a aruncat acele două reforme ca o digresiune  [ LD sic ! poate a vrut să 
spună "divesiune " ? !] 
pentru ca să întunece gloria lui Maiorescu, care  făcuse războiul şi pacea de la 1913." 
 "Această constatare pe care o face Maiorescu, este în continuă concordanţă cu toată 
atitudinea de ani de zile, 
de decenii, a Partidului Liberal, care a vrut ca orice reformă să fie considerată de opinia 
publică ca aparţinînd lui.
Este cunoscut în deobşte acest sectarism, care a caracterizat întreaga operă a Partidului 
Liberal.
 Dar nu s-au mărginit - de aici am plecat eu - cuvîntătorii PL să preamărească aceste 
reforme ale PL:[……..] 
"Aceasta ne face dovada că multe reforme cari se prezintă ca ale PNL, erau făcute sub 
presiunea evenimentelor şi 
sub presiunea acestui   tînăr partid   [PNŢ]   ,   care ameninţa existenţa Partidului Liberal."   ( 
aplauze la PNŢ )  (p. 593 ) 
V.Rădulescu / IGDuca / I.Mihalache / Gh.Brătianu  / 1 sept.'32 
_______________________

44.) Ion Hîncu , Într-o chestie de principii,  15 sept.'32 
( "Parlamentul Românesc " , an III, nr 29-30, 15 sept.'32, p. 1-2 ) 
[ LD : argumentare lucidă,  sinceră, afectivă, chiar dacă îndurerată , privind moartea 
ţărănismului, ca doctrină, ca program de guvernare. Un diagnostic crud dat formulei 
"statului ţărănesc „] 
-------------------------------------------------------
 " De cîtăva vreme se discută cu oarecare interes ideea statului ţărănesc.
Lansată de un grup de tineri din partidul naţional-ţărănesc, ea se află azi , încă, faza 
cristalizării, 
deşi ne vine cam greu , date fiind forţele intrate pentru ea în bătălie, să-i acordăm 
încrederea,
dacă nu în înfăptuire , cel puţin în serioasă afirmare şi înregimentată justificare."
Hâncu/   15 sept.'32   

¤ Vechiul  şi noul ţărănism 

" Desigur pentru mulţi din cei ce nu au cunoscut, aşa cum merita, vechiul ţărănism, 
activitatea pornită acum ar putea părea ca ceva forţat, sau chiar o încercare de 
mistificare.
 Vechiul ţărănism n-a murit şi nici nu putea să dispară.
 A fost o mişcare reală, îndreptăţită, atît din punct de vedere ideologic , cît şi practic.
 Cu toată diluarea doctrinară rezultată de pe urma fuziunii cu ardelenii  , 
  şi cu tot golul lăsat de pesonalitatea d-lui Constantin Stere,
  urmele vechiului ţărănism n-au putut fi şterse.
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 Atîţia dintre cei care puseseră, pe vremuri, umărul la stabilirea ideologiei ţărănismului, 
 n-au putut uita epoca de glorie a acestei mişcări.
Le-a rămas ceva în suflet şi nu e greu de înţeles cum, la fiecare  nouă amputare a 
doctrinei  , 
inima li se strîngea de durere.Sunt lucruri care nu se uită uşor,
  ori cît este de comod azi să nu mai fii tentat la sacrificii , atunci cînd lupţi în partidul 
naţional-ţărănesc.
  Acum opt-nouă ani era însă altfel.Toată pleiada de tineret intelectual care s-a 
înregimentat în mişcare , 
  a crezut în ea, s-a identificat ei sufleteşte , a luptat şi a primit lovituri grele pentru ea.
Pe atunci însă erau alţii acei ce luptau ,   decît cei ce profită astăzi , după reuşita politică 
 "Ceva din credinţele trecutului a rămas, şi azi  ideea statului ţărănesc ,
 idee care , în realitate , este numai faţada unei întregi mişcări spre vechea ideologie 
ţărănistă ,aici îşi are origina. 
Foarte frumos şi lăudabil.Luptele de idei sunt totdeauna interesante pentru că , pe baza 
lor stă ,
 destul de des, credinţa.  Oricît ar fi de exagerate sau naïve , ideile pentru care s-a pornit 
o bătălie , 
ele merită discuţie cinstită , indiferent dacă există sau nu posibilităţi reale de înfăptuire.
Cu o singură condiţie-aceea ca să nu fie vorba de un foc de paie 
sau de ultimă licărire a unui trecut."
Hâncu / 15 sept.'32 

¤ PNŢ -stat ţărănesc ? ! 

¤ Ardeleni  - regăţeni 

" Şi tocmai pentru aceste din urmă motive cred că mişcarea tineretului naţional-
ţărănesc   de azi   
este de la început   condamnată. "  
" În primul rînd, apa turnată de ardeleni în vinul curat al ţărănismului de acum zece ani , 
a fost în aşa cantitate , încît , cercetînd astăzi amestecul, doară firmă partidului fuzionat 
îţi mai aduce aminte de ceea ce a fost odată. 
Ardelenii 
Nu este azi un secret pentru nimeni că în guvernarea partidului 
 - opera de înfăptuire pe baza ideologiei şi a programului  -  atît în prima [guvernare ]  cît 
şi acum , 
conducerea, cuvîntului hotărîtor ,   mai ales în chestiunile importante  , l-au avut   
ardelenii . 
Şi concepţia lor este cunoscută. 
Nimeni nu ar putea susţine că ea s-ar putea apropia măcar cît de puţin de vechiul 
ţărănism. 
În afară de lupta comună pentru libertatea alegerilor  - adică, în fapt,  pentru cucerirea 
puterii - 
şi adversitatea faţă de conducătorii Partidului liberal , 
Nimic nu lega sufleteşte cele două grupări . 
Nimic ideologic nu le leagă nici astăzi
Ţărăniştii 
" În guvernarea trecută , în afară de Regiile autonome ale d-lui Madgearu şi scrisorile d-
lui Mihalache , 
 activul ţărănist - pe baza vechii ideologii - a fost inexistent. 
 Azi , cred că situaţia e şi mai în defavorul ţărănismului ." 
PNŢ- guvernare 
 " În tot timpul guvernării trecute , fruntaşii ambelor ramuri n-au avut parcă alt obiectiv 
decît cucerirea citadelelor economice şi şi financiare liberale. 
 Numai acelea au fost crunt lovite, şi distruse ,
 care n-au acceptat  să-şi împodobească consiliile de administraţie cu noii veniţi.  
[……….] 
Ţărăniştii 
 Pentru vechiul ţărănism , industria din ţară era un imens parazit pe spatele pieţii 
consumatoare 
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şi nu era chip să ridici vreun argument în favoarea ei , 
fără să nu ţi se aducă aminte că perechea de opinci costă 30 sau 50 de lei.
Dar petrolul ? dar băncile speculante ? 
"Tot, tot, întreaga armătură a organizaţiei noastre burgheze trebuia dată la 
pămînt, 
ca pernicioasă maselor ţărăneşti . 
PNŢ-guvernare 
 "S-a schimbat oare de atunci ceva ? În felul de a fi al întreprinderilor - absolut nimic.
/  S-au schimbat consiliile de administraţie şi asta a fost deajuns pentru ca să se uite 
multe.
Pentru ele s-a dus lupta  şi în acestă luptă  - o recunosc deschis -conducătorii partidului 
au reuşit , 
dacă nu să-şi impună concepţiile , apoi , cel puţin,să se impună ei personal în consiliile 
de administraţie." 
În locul listelor de altă dată,  cu liberalii din Consilii,  acum nu se mai publică nimic ! 
Stat ţărănist ? 
"Şi totuşi , azi, aud de statul ţărănist de revenirea la vechea ideologie ţărănistă şi de alte 
asemenea.[!!! ] 
E natural.Şi jucătorul cel mai pasionat de cărţi , cînd noaptea se ruinează la masa verde, 
are momente de trezire.
Aceste momente sunt însă spulberate repede , aceste treziri trec fără urmări.
El merge mai departe spre dezastru , pentru că altfel nu mai poate .
" Ori cît ne-ar fi de simpatică o asemenea trezire din partea vechiului ţărănism , este 
trecătoare şi nu va lăsa urmări .
Nu e posibilă o revenire acum după burghezarea partidului, 
după omorîrea idealului de altădată în tantiemele întreprinderilor.
"Cred , mai degrabă,  - şi pentru asta iertare celor puşi în cauză  - că totul nu este decît 
o firmă , 
o formulă   iscusit găsită ,   pentru a aduce şi pe   cei duc steagul verde   în mînă ,   
acolo unde au ajuns aproape toţi înaintaşii lor.
Burghezirea PNŢ 
Stat ţărănesc ? Cu cine ?  Cu dnii : Mihai Popovici ,Vaida , Aurel Vlad, Coltor, Răducanu 
şi chiar Iunian ? 
Stat ţărănesc  patronat de d.Maniu de la Bădăcin, prin d.Lugojanu de la Bucureşti ? 
 Cu vechii învăţători ţărănişti plasaţi comod , cu sute de mii de lei pe lună la Centrala 
Cooperativelor ? 
I.Hîncu / 15 sept.'32 

¤ Moartea ţărănismului 

"Să fim serioşi ! Oricît s-or zbucima cîţiva tineri dornici de reclamă , 
oricît de mare ar fi zbuciumul sufletesc adevărat la d-nii Andrei, Ralea şi Ene, 
e greu, e imposibil să întrevedem vreun rezultat pozitiv. 
 Ţărănismul a fost ucis.A murit asfixiat. " 
 " Păcat .Era o mişcare sinceră şi frumoasă .Epoca lui de glorie a fost parcă un vis 
frumos.
Cînd ne-am trezit din el, am găsit la capul patului ,  deoparte pe d.Maniu la braţ cu Boilă , 
de cealaltă parte ,  pe Aristide Blank , privind duios şi dezinteresat pe d. senator , 
reprezentant al ţărănimii sighişorene  - Richard von Sch''opkez .
Deşteptarea a fost oribilă … Acum se încearcă o nouă adormire." 
Ion Hâncu 
------------------------------------------

45.a ) Lotar Rădăceanu , discurs la Legea controlului averii şi apărării 
onoarei , 23 sept.'32 
(DAD, MO 33, şed. din 23 sept .'32 , p. 1182- 1183  )
[………………………………….] 
-----------------------------------------------------------------
Rădăceanu / 23 sept.'32 

¤ Specificul regimului capitalist român : 
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¤ " Forme fără fond "  ; acumulare primitivă

-Rădăceanu : Asta a spus şi el , fiindcă " există în Ţara Românească o serie de probleme 
politice specifice , 
 care au răsărit din evoluţia specială a României  -deosebită de evoluţia altor ţări  - 
în deosebi sub regimul capitalist ,  în epoca modernă.
Aceste probleme politice ,[…]  nu sunt puse numai de noi, de partide, de oamenii politici.
Ele sunt cercetate de ştiinţă, de istoria socială. S-a ajuns , în această privinţă […] la 
afirmări cari au găsit  aprobarea unanimă.
Cînd, la începutul veacului trecut , România a trecut de la formele de viaţă feudală,  la 
formele moderne de organizare burgheză capitalistă a socităţii , este un fapt în deobşte 
cunoscut că 
introducerea aparatului de stat burghez a premers dezvoltării structurii economice 
capitaliste de bază. 
Aşa încît, acest aparat de stat , expresiunea formală a unei vieţi moderne burghezo-
capitaliste , 
a fost plantat la noi pe o bază feudală înapoiată." 
Rădăceanu / 23 sept.'32 

¤ Politicianism 

¤ Fanariotism 

[ LD : din  amalgamarea  teoriilor conservator-junimiste  ( a formelor fără fond)  cu teoriile 
gheriste ( neoiobăgia ) 
  Rădăceanu ajunge la enunţuri radical  -generalizatoare  , privind caracterul ilicit şi 
jefuitor al clasei politice româneşti, care a determinat  " specificul " României moderne.
Este interesant că , din acest p.d.v., se întîlneşte cu  Madgearu ,  dar îşi ia argumente şi 
de la Şt.Zeletin .
 O face selectiv, prezumţios , numai pentru a-şi argumenta teoria. ] 
"Statul  capitalist şi formele exterioare de viaţă burghezo-capitalistă nu puteau avea, prin 
urmare, 
o funcţiune coresponzătoare lor. Cu atît mai puţin a putut să aibă o funcţiune politică 
burghezo-capitalistă , 
clasa stăpînitoare care mînuia acest aparat : partidele şi guvernele.
"De aceea, din această lipsă de funcţiune , pe de o parte , s-a dezvoltat fenomenul social 
pe care 
d.Rădulescu -Motru [ LD : ex- conservator, devenit PNŢ ] l-a calificat , spre deosebire de 
politică, < politicianism >.
În timp ce politica   este o reprezentare legitimă   a unor interese de clasă , despre care 
oricine poate să aibă orice părere, dar care sunt legitime prin însăşi caracterul lor de 
interese de clasă , 
politicianismul care şi el  -evident - poate să aibă la bază interese de clasă ,
 înseamnă aservirea unor scopuri de îmbogăţire personală şi de clică .
Politicianismul  - în acest înţeles  - a venit să se substituie funcţiunii economice burghezo 
-capitaliste, 
pe care nu putea să o aibă clasa conducătoare în România şi nici statul burghezo 
-capitalist , 
în această epocă a dezvoltării noastre moderne.
Desigur, că şi o tradiţie mai veche  a contribuit la acest rezultat.În special tradiţia 
fanariotă , 
cînd domnii îşi cumpărau demnităţile la Poartă , cînd slujbele interne erau de vînzare , 
cînd, prin urmare, 
fiecare demnitar ,de la domn pînă la cel mai mic slujbaş, avea interes să recupereze 
suma de cumpărare , 
prin fel de fel de mijloace, de cele mai multe ori ilegale şi ilicite.
Dar , din p.d.v. istoric , fără îndoială, că evoluţia prematură   a aparatului de stat   
burghezo-capitalist , 
a statornicit pentru evoluţia modernă a României, 
ca un principiu dominant al clasei conducătoare şi al partidelor de guvernămînt, 
exploatarea puterii de stat în interes personal, în folosul de clică, 
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 ceea ce , în termeni populari , înseamnă jaf în averea statului , furturi şi fraudă ! "
/  D.Madgearu , în discursul la Mesaj, arată şi el acest fapt, care acum nu constituie 
numai 
o afirmaţie a noastră, socialistă, ci este un fapt unanim recunoscut de sociologie.
Dumnealui spune clar că , pînă la crearea băncii de emisiune, pînă la crearea politicii 
protecţioniste, 
pînă la crearea reţelei de bănci şi a unui început de industrie, 
< singurul mijloc de acumulare primitivă de capital 
în România , era exploatarea directă a statului      , în toate formele cunoscute >   
fiindcă , din industria care lipsea şi din industria care era în faşă, 
nu se putea acumula capitalul trebuitor unei vieţi economice moderne . " 
/ Ştefan Zeletin , în studiul apărut în "Independenţa Economică  " ( 1922 ) , a făcut unele 
reflexiuni 
asupra acumulării primitive a capitalului în România. El evalua la pe puţin  10 miliarde de 
lei ,
suma de care fusese păgubit statul român ,  după încheierea păcii, pînă la acea dată 
În concluzie el spunea : < Rămîne deci , mai presus de orice îndoială , că imensa parte a 
capitalului român 
a fost însuşită din veniturile statului  , pe căi ce vin în conflict cu principiile de drept şi de 
morală .     >   
[LD : atenţie LD  ! ] 
" Dar , dacă sunt părerei că acest fenomen se constată în toate ţările, 
   noi, socialiştii ,   suntem de părere că avem de a face cu   un fenomen specific   
românesc
aceasta fiind o chestiune de doctrină , care nu ne poate preocupa aici."(p. 1183 ) 
Rădăceanu / 23 sept.'32 

¤ Sistem oligarhic.

¤ Regim autocrat politicianist 

[ LD : consecvent politicii socialiste a epocii  [  vezi Şerban Voinea ! ] ,el duce 
argumentaţia  pînă la ultime consecinţe, 
  depărtîndu-se de subiectul legii aduse în discuţie, folosind-o ca pe un pretext pentru a-şi 
prezenta doctrina ] 
" În orice caz, dacă pentru România , controlul averilor constituie o problemă politică, 
 a cărei importanţă nu poate fi tăgăduită, explicaţiunea trebuie căutată în toată evoluţia 
României moderne 
şi în sistemul oligarhic politicianist pe care l-a creat această evoluţie , nu din voinţa 
oamenilor, 
ci sub înrîurirea evenimentelor istorice , care ele au determinat aspectul actual al 
României.
"Exploatarea statului, abuzul de putere pentru îmbogăţirea clasei conducătoare  - acesta 
era şi este 
aspectul economic al sistemului politicianist din România.Lui îi corespunde în mod perfect 
un aspect politic. 
" Regimul nostru constituţiional , cu toate formele sale democratice, cu toate formele sale 
parlamentare , 
este un regim autocrat. Puterea nu porneşte de jos în sus, ea porneşte de sus în jos, 
şi poporul, ca purtător formal al suveranităţii naţionale, nu este chemat să indice el 
guvernul şi directivele lui , 
ci este chemat numai să le confirme ,[……………………………………] 
Rădăceanu / 23 sept .'32 

¤ Schimbarea regimului oligarhic ! 

[ LD : aici are perfectă dreptate. Sper, însă ,  să găsesc argumente solide 
pentru a-i spulbera  suportul doctrinar-marxist, pentru a înfăţişa problema în adevărata-i 
lumină : 
substratul moral, de decadenţă a moravurilor, şi cauzele lui. ] 
"Cîtă vreme împotriva sistemului adînc înrădăcinat prin tradiţie, prin istorie, 
 nu se ridică o voinţă [ LD :  PSD ! ]  care nu cunoaşte compromisuri sau slăbiciuni  , 
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 nu putem avea nici o speranţă în eficacitatea unei asemenea legi, 
dacă în dosul ei nu este o forţă socială [ LD : Clasa muncitoare !  ] , care să o aplice 
împotriva   tuturor   acelora cari sunt   reprezentanţii regimului oligarhic politicianist   
în această ţară.
  " […] nici o chestiune nu a format obiectul unei demagogii atît de deşănţate şi 
 nici o chestiune n-a fost pînă acum atît de departe de o realizare practică , 
cum este chestiunea furturilor din averea statului ,   chestiunea   îmbogăţirii ilicite   şi   
controlul averilor. 
 Acuzaţiunile de necinste, de jaf, de fraudă, zboară de la partid la partid , 
aşa cum zboară între oameni cuvintele de bună ziua sau bună seara .(ilaritate , aplauze 
la PSD ) 
[………………………………………] 
Rădăceanu / 23 sept.'32

¤ Schimbarea radicală de sistem !

¤ Societate şi morală socialistă !

"  Dacă   vrem să dispară   din Ţara Românească sistemul de pînă acum , 
care confundă averea publică cu interesul particular al claselor conducătoare ; 
dacă   vrem ca în adevăr să înceteze   cu jefuirea avutului public ; 
dacă   vrem   ca o nouă morală politică să se introducă realmente în această ţară , 
nu numai în discursurile de la tribunele politice , 
atunci nu ne poate ajuta nimic altceva decît o schimbare radicală de sistem:
 în primul rînd  prin democratizarea reală şi desăvîrşită a ţării 
şi în al doilea rînd, printr-o luptă , pe această bază, pentru o societate nouă, 
pentru o societate în care va domina munca , pentru societatea socialistă ."( aplauze la 
PSD ) (p. 1184 ) 
L.Rădăceanu / 23 sept.'32 
___________________

45.b ) I.Zelea Codreanu (G de F ) , discurs la legea control avere şi 
apărarea onoarei , 24 sept.'32 
(DAD, MO.34, şed. din 24 sept.'32 , p. 1226-1227 ) 
[LD : era sîmbătă seara; în incinta Adunării, cca 30 deputaţi. (GGMironescu voia să 
treacă repede nişte legi financiare ) 
IZCodreanu , de cîteva ori, spusese că se grăbeşte, că pierde trenul spre casă, ceea ce 
stîrnea rîsul adunării. 
Cine avea urechi de auzit spusele bătrînului Codreanu ? ! Dacă ar fi vorbit un adversar 
"redutabil" , Camera ar fi fost plină.
Şi totuşi ! În discursul lui Codreanu există  multe elemnte de doctrină legionară. 
Explică celorlalte partide de ce nu vor, nu pot  şi nu vor rezolva problemele ţării. 
Prevesteşte  revoluţia legionară . În Parlament se rîde, se rîde, se rîde…..  ]
Vezi pe larg la fişier Etică , Moravuri .

¤ Criza sistemului

¤ Criza partidelor.

----------------------------------------------
-IZCodreanu : " De ce nu veniţi cu o lege care să vină cu bisturiul să taie punga cu puroi 
şi să stoarcă puroiul 
din organismul bolnav al statului ? Nu puteţi !  Şi ştiţi de ce ? Am să vă spun eu ceva , 
care va fi cu totul nou pentru această incintă … 
-VGBeldie (PNŢ )  : Cu atît mai bine ! ( ilaritate )
-I.Z.C : Şi noutatea aceasta este o prevestire pe care v-o fac… 
-M.Negură ( PNL -1 ) : Funestă ( ilaritate )
-I.Z.C. : "Nu e nevoie de adausul acesta , acum , căci dacă ar fi cazul , l-aş spune eu 
singur.
Dar nu-l spun , ca să nu vă speriaţi , deşi într-o măsură este şi o prevestire funestă , 
pentru partidele noastre de guvernămînt ! " ( ilaritate )
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IZCodreanu / 24 sept.'32 

¤ Criza sistemului

 " Dlor deputaţi, popoarele se conduc cu sisteme .
Sistemul actual de conducere al popoarelor s-a născut la 1879 … 
-Voce : Ziua ?…  ( ilaritate ) 
-I.Z.C : " Dacă mă întrebi de zi, înseamnă că nu ai prins ideea , aşa că nu am ce-ţi face .
Ce se întîmplă ? Acesta nu a fost primul sistem politic ; înaintea acestui sistem politic , 
au fost mai multe alte sisteme politice , pe care le cunoaşte istoria. 
"Orice sistem politic , ca ceva care este legat de viaţă, trebuie să urmeze legile vieţii , 
şi legile vieţii sunt următoarele : te naşti , creşti , ajungi la apogeu , decazi şi mori .
Sistemul de guvernare politică a popoarelor , care s-a născut la 1789, este pe punctul de 
a muri.
A murit în Italia , sistemul acesta din care faceţi parte, şi s-a născut unul nou.
A murit în Rusia , a venit un alt sistem. 
Dar sistemul nou s-a născut acolo la 6 luni , nu la 9 ,  şi de aceea va pieri.
Este pe punctul de a muri şi sistemul cel vechi în Germania, şi va muri .
" Vă asigur , treptat , mai curînd poate de 50 de ani, va muri şi sistemul născut la 1789, 
în toate ţările lumii .Dvs. faceţi parte din sistemul care trebuie să moară. "(p. 1226 ) 
IZCodreanu / 24 sept.'32 

¤ Criza partidelor.

" Acum se arată fenomenul care prevesteşte şi pregăteşte moartea partidelor.
Acest fenomen a cuprins toate partidele politice de la noi.
De aceea, cu toată perfecta d-voastră bună-credinţă [PNŢ ] ,  dvs nu că nu voiţi, 
 dar nu puteţi nici concepe şi nu puteţi nici voi,
 pentru că în contra legilor eterne nu poate să intervină nici o putere , nici o forţă.
Vă anunţ - şi cu aceasta închei  - că nu tîrziu , sistemul cel nou se va naşte şi în 
ţara noastră , 
şi ceea ce nu puteţi face dvs. va face acel sistem nou .
El va salva naţia românească !"(apaluze la G de F ) 
 [ LD : probabil, în incintă , erau doi ! Nu ştiu dacă fiul venise să-şi asculte tatăl ! ]
I.Z.Codreanu / 24 sept.'32
-------------------------------------------------

46.) D.Moldovan ( PNŢ ) , discurs la Conversiune , Cameră, ? oct.'32 
(DAD, MO 42, şed.din ? oct.'32 , p. 1648-1653 ) 
[  LD : atenţie ! Deputat bucovinean  ( Vatra Dornei -  Câmpulung  ) Agricultor. Este un " 
ţărănist " autentic, radical . 
 Este sincer şi onest ; probabil a lucrat la Uniunea Camerelor de Agricultură ; 
Critică Legea GGMironescu ;  pledează pentru păstrarea conversiunii de drept din  legea 
Argetoianu ;] 
[………………..] 
----------------------------------------------------------
D.Moldovan / oct.'32 

¤ Stat ţărănesc ? stat agrarian? Stat capitalist ?

" Dar , d-lor, îmi place să cred că dacă am pierdut o bună parte din iluziile pe care ni le 
făceam 
în privinţa unui stat ţărănesc în viitor, 
dacă, după o anumită chibzuială în timpul opoziţiei , am ajuns la convingerea că au fost 
iluzii , 
punctele fixate în programul nostru , al Partidului Ţărănesc, 
care program a fost adoptat , cu ocazia fuziunii , şi de celălat partid , cel Naţional, 
devenind programul PNŢ, 
dacă ne-am convins că , în împrejurările de astăzi, nu mai putem să ne gîndim 
decît   în existenţa   unui stat pur burghez,  bazat pe capital, 
totuşi, ca un act dedreptate , trebuie să ne gîndim […] 
la cele 100 miliarde lei , pe care le-a plătit sub forma taxelor de export, agricultorii mari, 
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mijlocii şi mici 
ai acestei ţări.[…] ani în şir, şi funcţionarii, şi muncitorii şi negustorii , toţi orăşenii,  au 
mîncat pîine ieftină, 
au mîncat carne ieftină, sub forma preţurilor maximale […] 
Atunci , să chibzuim , măcar cu un pic de dreptate , dacă este bine , ca gloaba să o 
plătească , 
şi de data aceasta ,tot ţăranul din această ţară ?[………………]
Apoi bine , dlor, suntem noi un   stat capitalist ?   Dacă mi-aş permite să vă dau un 
răspuns , deocamdată negativ, 
daţi-mi voie să vă întreb , mai departe , suntem un     stat agrarian ?    Nu aş putea găsi 
justificarea .
Suntem un   stat ţărănesc ?    Eu, înafară de d.Badea , colegul nostru de aici, nu ştiu cine  
mai crede în el !  [……….] 
Atunci unde vom ajunge noi, cînd suntem puşi în situaţia să revizuim o lege , care , este 
adevărat , 
că are mai multă tragere de inimă şi mai multă durere , pentru marea proprietate din 
această ţară 
- căci aceasta este concepţia , să-i spunem agrariană , a dlui Argetoianu  -
să mă iertaţi , dacă în sinceritatea mea , va trebui să merg pînă la sfîrşit : bună sau rea, 
această concepţie , despre agrarienism, a fost o concepţie . 
Dar , cu privire la statul ţărănesc , în afară de d.Badea, nu ştiu cine mai crede în viitorul 
unui astfel de stat ţărănesc, 
şi nu ştiu cine mai susţine o astfel de concepţie….  (p. 1651-1652 ) [……………………] 
D.Moldovan  / oct.'32 

¤ Stat agrarian ( dacă nu ţărănesc ) 

" […] aşi înţelege , în cele din urmă  - nu cu plăcere  -  ca Partidul Naţional Ţărănesc să 
se transforme într-un partid agrarian ; dar nu pot înţelege ca acest partid să-şi renege 
programul , pentru a lua locul partidului liberal, 
transformîndu-se în apărătorul băncilor putrede , cari au adus numai rău în ţară şi care 
pervertesc numai rău pentru viitor  "
(aplauze la opoziţie şi unele bănci ale majorităţii ) (p. 1653 ) 
D.Muntean / oct.'32 
-----------------------------------------

47.) M.Stelescu (G de F ) , discurs la Legea dobîndirii naţionalităţii române  ,   
8 oct.'32 
(DAD, MO 47, şed. din 8 oct.'32, p. 1897-98 ) 
[ LD fără xerox.Reconstituire din fişe. Prilej de dezvoltare a doctrinei şi programului G-de 
F : 
naţionalism , xenofobie, antisemitism .
Invocare şi citate din autori naţionalişti , cu accent pe contemporani : Hitler , fasciştii  . ] 
M.Stelescu / 8 oct.'32 

¤ Ideologia rev.franceze 

¤ Ideologia hitleristă 

… De la 1789 [ revoluţiafranceză !] se tot strigă drepturi , drepturi, drepturi ! <Liga 
drepturilor omului > 
strigă şi ea […] Dar în faţa acestor <  drepturi > , trebuie să se ridice <datoria > , trebuie 
să aveţi şi datorii ! 
-Voce : Nu sunteţi la lege ! 
-Stelescu : " Sunt la lege, aşa cum o văd eu , lege de apărare a naţiei române " 
-I.Hudiţă (PŢ ) : "Teorii valabile pentru prima jumătate a sec. XIX !" 
-Stelescu : "Priviţi şi în alte ţări , care se ridică şă-şi apre fiinţa neamului …
-Hudiţă : Italia ! 
-Stelescu : " Nu Italia , Germania ! Hitler a spus : < dau o pîine străinului , dar numai 
atunci 
cînd va rămîne ceva peste pîinea germanului .> 
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-Pavel Pavel : "Este o teorie nouă !" 
-Stelescu : Nu este nouă.Dacă dta ai avea puţină idee de   ideologia fascistă ,   
ai vedea că   ideea aceasta de datorie , există acolo "   
-Voce PNŢ : Aveţi vise fasciste ? 
-Stelescu : "Visul meu este ca această Românie , pe care au apărat-o strămoşii noştri, cu 
preţul sîngelui lor, 
să fie numai a românilor. " 
-Michel Landau : "Dta n-ai apărat-o , eu am apărat-o , am fost şi mi-am frînt mîna " 
-Pavel Pavel :  ( vrea să întrerupă  ) …. 
-Stelescu : Dle Pavel , dta care ai fost la mitingul   comunist,   mai vorbeşti ? 
-Pavel Pavel : Da, am fost ! 
-Stelescu : " Îmi pare bine că recunoşti  şi declari în Cameră. Rog presa şi stenografii să 
noteze. " 
-Preot Man : Dle orator, te rog să rămîi în chestie, nu vă mai întrerupeţi.
-Stelescu : " Atitudinea hotărîtă a altor popoare le-a făcut să intre în rîndul ţărilor civilizate 
De ce acuzaţi dvs pe   cei ce au idei noi        în acestă ţară ?   
Cînd se clamează sus şi tare revizuirea tratatelor de către alte ţări, nu năvăleşte nimeni 
asupra lor ;
cînd se clameză sus şi tare  atitudinea hotărîtă şi războinică a Italiei ,nu se supără nimeni 
"  (întreruperi la pNŢ ) 
aceste ţări însă au tăria , au curajul de a privi viitorul , şi, după cum spune Oriani :
< viitorul va fi al acelora care nu se tem de el > " 
Dvs vă temeţi de viitor ; dvs vă temeţi şi de efectul electoral de mîine ; aşa de redus este 
la dvs principiul acesta 
de înaltă privire a viitorului peste hotare [  LD : cu ochii pe ce zice Hitler ] 
Trebuie să ne încadrăm în idei largi, în idei mari, să intrăm în concertul european, în 
concertul omenirii , 
dar … " de dragul unor principii   umanitariste    - nu umane, vă rog să faceţi deosebirea  - 
de dragul unei Europe sau a unei lumi , 
nu o să pierdem noi neamul ,  admiţînd ca în mijlocul nostru să intre alţii , care să ne 
subjuge. !" 
"Urmărirea acestor concepţii şi abolirea acestui servilism de temere orientală,  
trebuie de astăzi înainte să anime politica noastră naţională şi politica noastră externă."      
M.Stelescu / 8 oct.'32 
_____________________
48. ) 
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