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SIMPOZION STIINTIFIC ROMANO—ISRAELIAN
(Ierusalim, 12—14 ianuarie 1986)

La Ierusalim, in zilele de 12—I14 ia-
nuarie 1986, a avut loc cel de-al treilea
simpozion stiintific romano—israelian.
Colaborarea dintre Institutul de studii is-
torice si social-politice de pe lingad C.C.
al P.C.R. si Institutul , Yad Vashem®, ale
cirei baze s-au pus in toamna anului
1982, prin acordul directorilor celor doua
institute, Ion Popescu-Puturi si Yitzhak
Arad, continud cu rezullale din ce in ce
mai fructuoase pentru ambele parci.

Delegatia israeliani a fost alcatuild
din Yitzhak Arad, directorul Institut:ilui
,¥ad Vashem“, dr. Jean Anr__'ell, cerceta-
tor stiintific, dr. Leon Volovici, cerceta-
tor stiintific, ambii de la Institutul ,,Yad
Vashem, dr. Efraim Ophir si Pinhas
Haikis, colaboratori ai aceluiagi institut.
Din partea romana au participat dr. Ion
Calafeteanu, dr. Livia Dandara si dr. Ion
Bulei, cercetatori stiintifici principali la
Institutul de studii istorice §i social-po-
litice de pe linga C.C. al P.C.R. :

dinta de deschidere a fost pre-
zegl? E}?‘intrl?e altii, dr. Z. Artzl, deputat
in Parlamentul israelian, care, In alocu-
tiunea sa, 2 avut cuvinte de calda apre-
ciere la adresa politicii externe a Rpma—
niei socialiste, a presedintelui _NIC.E)]&E
Cezusescu, precum si fata de atitudinea
statului roman vizavi de comunitatea
evreiascd din Romania. A fost prezent,
de asemenea, dr. Mozes Rosen, seful cul-
tului -mozaic din Romania, care a predat
conducerii Institutului ,Yad V_a.?hem" un
numar de 30 de dosare .conu_mnd mar-
turii asupra unor romani ce i-au a]-utat
pe evrei, in anii dictaturii antonesciene,
siin memoria carora urmeaza a se planta

cite un arbore in incinta Institutului
,»Yad Vashem"”.

Tema simpozionului n-a fost una
anume stabilita. Toate referatele au ana-
lizat insa direct situatia evreilor din
Romania intre 1938—1944, completin-
du-se in chip fericit. Doar expunerea lui
Yitzhak Arad a facut, intr-un anume
fel, exceptie, referindu-se numai indirect
la perioada sus-amintitda. Ea a avut ca
subiect Lagdrul de la Belzek din Polonia,
unde trebuiau sid soseascd, in toamna
anului 1942, pentru a f{i exterminati,
evreii din Romania, intentie hitlerista,
care, din fericire, nu a putut fi pusa in
aplicare. In Polonia, a aritat referen-
tul, existau, in 1942, trei lagare de ex-
terminare : Treblinka, Maidanek si Bel-
zek. In ele urmau si fie asasinati doui
milioane de evrei. In acest sens, intre
22—25 septembrie 1942 a avut loc 1a Ber-
lin o consfituire a directorilor ciilor fe-
rate din Germania si din tarile europene
aflate sub ocupatia sau dominatia hitle-
rista, la care a fost solicizat si participe
si directorul cailor ferate romane. Acesta,
insd, nu a venit, pretextind cid invitatia
i-a parvenit in ultimul moment.

Cu prilejul acestei consfatuiri de 1la
Berlin s-au stabilit modalititile concrete
de transportare a cvreilor spre lagarele
de exterminare din Polonia, s-a fivai §i
un orar strict al trenurilor ce urmau a fi
folosite, fiecare transport urmind a cu-
prinde cite 2 000 de persoane. Totul a fost
pus la punct cu meticulozitale specific
hitleristia. Yitzhak Arad arati ca s-a
ajuns la ideea exterminarii in camere de
gazare, deoarece, in cursul actiunilor
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mobile de exterminare, s-d
impuscarea evreilor linga
mormintele sapate mai ineinte de ei in-
sisi era o cale nrea leatd, in plus aceasta
prezentind dez vantajul ¢i nu se putea
asigura pastrareu sner=tului. Intervenea,
de asemenea, $i uzajul psihic al soldafi-
Jor germani instrzinatiocu execujia. De
aceea s-a cau.al folosiven altor mijjoace.
Avind la dispoziie circa 4730 de <pecila-
listi in gazari, deja [olosifi, pe care nu
voiau si-i trimita pe {ront ca si nu tra-
deze activitatea lor de pind atunci, ger-
manii i-au pus la lueru. Ei au inceput sa
construiasca camere de gazare in laga-
rele din Polonia, Problema cra insa de
unde 54 se ia gazul necesar, in asa fel
ineil sa nu se afle. Solutia adoptata pina
la urma a fost bioxidul de carbon, elimi-
de motoarele tancurilor de 200 (ace-
lasi sistem ca in cazul tevii de esapa-
ment). Introdus pe {evi in camerele spe-
cial amenajate, bioxidul de carbon uci-
dea toate fiintele omenesti in 15—20 de
minute. S-a folosit, totodatd, si masina
mobila de lichidare, cu deosebire in te-
ritoriul ocupat al U.R.SS. La Bel-
zek erau, initial, trei camere de gazare,
fiecare avind o supralaia de 20 m2, In
fiecare erau ingramadi{i cite 250 de
evrei. In trei ore erau lichidati 2000 de
evrei, adica un transport.

Yitzhak Arad a prezentat, in aminunt,
organizarea de la Belzek. Personalul era
format din 20 de oameni S.S, condusi de
un capitan si un sublocotenent, 100—200
de ucraineni, fosti prizonieri de razhoi,
alesi din taberele de prizonieri, 700—800
detinuii evrei, alesi din cei veniti.
Detinufii evrei scoteau cadavrele, cura-
tau vagoanele ca s4 nu ramind nici un
semn, sortau efectele personale, scoteau
dintii de aur ai celor morli si tot ei ii
ingropau (ulterior, dupd ce a inceput re-
tragerea trupelor hitleriste din Rusia,
mortii erau incinerati, ca si nu riamini
urme). Acesti definuti erau, la rindul lor
gazati. La Belzek au fost exterminatf
800 000 de evrei si cileva sute de {igani.
in octombrie-noiembrie 1942 — dupi ce
s-a constatat cd evreii din Roméania nu
vor mai veni, lagarul s-a desfiintat, Ulte-
rior, in intervalul decembrie 1942—apri-
lie 1943, au fost deshumate si arse toate
cadavrele. Ultimilor evrei réamasi in
viata 1i s-a spus ca vor [i trimisi Ia Ber-
lin. Au fost insa ucisi la Sobibor. In lo-
cul lagarului a fost construitd o ferma
agricola, In  vara aaului 1944, cind a
ajuns aici, armata sovietici n-2 mai gisit
nici un fel de urmé. De la Belzek nu s-au
salvat decit doi evrei, din care ypul a
murit in 1945. Yitzhak Arad si-a ilustret
expunerea cu o hartd a lagarelor din Po-
lonia, precum §i cu desenul detaliat (,,de-

unitatilor
constatat ca

nat

al lagarului de la Belzek
u de functionare.

Dr. Efraim Ophir a prezentat referatu} :
Atitudinea Romdniei fatd de planurile
de emigrare si ,Aliya“ din Romanid.
1938—1940“. In cadrul materialului sdu, el
a aritat ci instaurarea dictaturii regale a
fost urmarea actiunii conjugate a cerc:l-
rilor inalte ale armatei, a marelui capital
si a politicienilor de dreapta moderata,
in ultima instanta si o implinire a dorin-
telor lui Carol al II-lea. Noul regim a
actionat atit impotriva Garzii de fier, cit
si impotriva partidelor sistorice®, , Este
de prisos de notat — a aratat autorul —
si faptul cd regimul era indreptat $i con-
tra stingii, contra diferitelor grupuri si
curente democratice*.

Evreii au primit instaurarea dictaurii
regale »CU un sentiment de usurare”, de-
oarece inlocuia guvernul antisemit al lui
Goga-Cuza. ,Insa speranta evreilor a fost
dezamaglta nu numai de componenta gu-
vernulu’l, ci si de declaratia de principii
a noului guvern, in care se arita, printre
altele, ca procesul de revizuire a cetite-
niei evreilor va continua®“.

Aut_orul a supus discutiei, in continuare
ches!.mnea controversati a numérului,
evreilor din Romania in preajma celui de
al ’dmlea ur:‘;zboi mondial, deoarece revi-
zuirea cetateniei, inceputi de guvernul lui
qua;, Fl‘usese justificata de multele mi
grari in Rominia din Rusia, Ungaria—
Gergmama. Dr. Efraim Ophir nu consider‘,
r_ea}la decit cifra de 756 930 de evrei stal:u'aL
litd de recensamintul din 1930 (Memo.
gandumul trimis la 12 martie 1939 de ci-
dr:e ggv:alrrl'uul rom;_&n reprezentantilor sii

in _e.tmlgdtape dadea cifra de 1 200 Qg
g:]rrel,‘ cetateni sau nu, ceea ce reprezent

/Oadm pop_uliatia tarii). Multi evrei reu .
?}er sa obt{ind documente false, Octavi$l-
cut:.ga vc:rbeg chiar de 500000 de ev;:"!

B ;seit;temg . [()iiobitnditfé prin fraur:.igl
niACe: = § nat referentul — ’
iﬂ:ﬁlﬁirpazauldegl?gicé pentru Decr(':eqnt—l
25 SCOp:ll] cgtatem@l evreilor din Roméanig

» Pe : a-zis
:lir(:an;ﬁ:: cit mai mare de evrgig‘:aléf’ ]c!e
nului Goga in aceasti pr"ivi?atl;

este continuati d
e :
tea. La 9 martjie glgvernul Miron Cris-

senul mortii) :
si al modului sa

nistru declarg -
clara : »Drepturile evreilor cy

adevirat laealj -
numai dupi wee e Iespectate, dar

telor evreij JLEVIZuiren

tul a aperlég{atv-a fi mChEiﬁ‘Lé“.dﬁﬁgen-
vocat grav‘:' r'l ”Regulamentul a en-
pacitaten Cw%_ﬁn}eme In legatury .pro-
nia, in specia; or de a-gj rloved‘i' ;Ut:ca-
bia si B”C”Vinam] Transilvania, Baeq;;,e-
1938, problemg . cursuy] intregum; ?r:
mas ung diﬂtl‘e A i ‘
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’ 1‘“1 Peniru existenta unei mari parti a
e‘lgl!m_ din Romania. care nu erau ca-
pabilh Sé-si dovedeasca cetatenia. desi se
l‘:ﬁ?’;lap;g;t;‘g &l si invalijzi de razboi. Pro-
> 11 1n aplicare a legii a consti-
tuit, pe de o parte. un mijloc de deznatio-
n-'c{llizare a evreilor, iar, pe de alta. un
mijloc de a se debarasa de ei prin pre-
siuni $i indemnuri la emigrare. Nu avem
nici o indoiala. asa cum vom vedea in
conlinuare, ca problema evreiasca si mo-
dalitatea solutionarii sale pe cale de emi-
grare a constituit o arma in lupta interna
a diferitelor guverne. inclusiv in timpul
dictaturii regale, impotriva Garzii de
fier, asa cum noteazi ambasadorul bri-
tanic in urma unei discutii avute cu mi-
nistrul de externe roman : «Politica anti-
semitd a guvernului a fost absolut nece-
sara. pentru a-i permite si impiedice
Garda de fier. de a veni la putere»“,
Dr. Ophir s-a oprit. apoi. asupra
emigrarii ca modalitate de solutionare a
problemei evreiesti : .Majoritatea politi-
cienilor romani. inclusiv cercurile dicta-
turii regale. au vazut in emigrarea evrei-
lor, intr-o forma organizati spre Pale-
stina ori spre orice alt loc. o cale de solu-
tionare a problemei evreilor din Romania.
Ideea emigrarii a luat diferite forme si
uneori a aparut inca inainte de 1937. Nu
avemn insd nici o dovada ca a fost un re-
zultat al influentei din afard, adicia na-
ziste. Chemarea «Jidanii la Palestina» era
acceptata inci inainte de 1937. Insa in
deelaratia patriarhului Miron Cristea, de
la 20 august 1937. am auzit pentru prima
data explicatia ca evreii trebuie si-si ga-
seascid o tard in care sa se stabileasca
si sa munceasca cu ajutorul Organiza-
tiei Evreilor. Mai tirziu, cind devine
prim-ministru. el anunta pe ambasadorul
britanic ca se va adresa Ligii Natiuni-
lor, pentru a gasi o tara peﬁntrl.f acei evrei
carora le va fi retrasa cetalenia romana.
Intr-un discurs electoral din 1937, Ion
Mihalache. unul din conducatorii Parti-
dului National-Taranesc, explica de ce
este necesara debarasarea de evrei, de-
clarind ca -statul trebuie sa ajute, cu
toate mijloacele care se_aflé la d1spoz:_t1a
sa. nationale si internationale, pen_tru_le“-
sirea in masa a colectivitajii evreiesti»®,
fn continuare s-a aratat cid ideea unui
sprijin financiar din partea stuvtuluﬁl_ ro-
man in acest scop a fost acceptata. .Sl re-
gele Carol al II-lea a vazut in emigrarea
evreilor spre Palestina —<un mijloc (U_.-‘ i:t‘-
zolvare a unei probleme vmnl)l':xt"--‘lpl‘nj
lema eyvreiasci). Revele a l‘u]?(‘!”_t ac L'il;"la
idee, intr-o forma mili l.’x_])ll_i‘!‘il‘ la l.ll-
ceputul anului 1938, atunci cind a mv.u;sl
¢4 emigrarea evreilor va usura lupta im-
polrix':f Garzii de fier. In 11("31_'1_1?} ‘_f_ml_-’:
insa. a considerat ca l.‘ﬁll‘ nx;n;x.u 88 se
gﬁs@a,;('{l un alt teritoriu  pentru  evrel,

Ideile amintite mai sus au capatat, in
cele din urma, o forma explicita in con-
vorbirea dintre ambasadorul britanic si
ministrul de externe roman, in aprilie
1938 (adica dupa Anschluss)., si dupa
aceea intr-un memoriu catre puterile
occidentale.

1. In Romaénia exista un numar mare
de evrei care in parte nu au drepturi ce-
tatenesti. Inmultirea evreilor constituie
un factor de fermentie. Romania nu are
posibilitatea sa-i inapoieze pe acesti evrei
in tarile lor de origina.

2. De accea exista o necesitate urgenta
de a gasi o solutie radicali si umans a
problemei evreiesti in tarile din Europa
centrald, ceea ce este extrem de imper-
tant din punct de vedere international.

3. Deoarece Palesiina nu constituie o
solutie deplind a problemei evreiesti, tre-
buie s3 se gaseascd pentru ei o alfa
patrie, prin colaborare internationali.

Ministrul a comunicat ci s-a adresat
si ambasadorului Statelor Unite, pentru
a largi volumul emigrarii din Romania,
cuprinzind si pe refugiatii din Austria si
din alte {ari din Europa centrali. El a
Propus numirea unui reprezentant cu pre-
rogative largi. care sa poatia si mobili-
zeze un imprumut international  si.
desigur, si Romania va fi gata si puna
la dispozitie o suma de bani anuala. in
scopul emigririi. Cu aceste fonduri si cu
o organizare adecvatd, va fi posibil sa se
obtina un teritoriu, intr-un loc interme-
diar in lume sau in Imperiul britanie,
pentru reagezarea evreilor din Polonia si
Romania.

Care au fost considerentele guvernului
roman cind a facut aceste propuneri ?
Aceste propuneri constituiau unul din
mijloacele de luptad impotriva Garzii de
fier, asa cum am notat inainte. prin care
se ardta ca evreii pot fi indepartati
printr-o cale umani. Acest lucru si-a gi-
sit expresia si in declaratia de presa a
lui Armand Calinescu si in explicatiile pe
care l_e—a dat propunerii sale catre orga-
nizatiile evreiesti, in care a aratat, printre
altele : «Prin emigrarea a 50 000 de evrei
am putea lua apa de la moara Garzii de
fipr_ si am putea dovedi ca politica noastry
civilizala este departe de a fi numai ver-
balas.

Propunerile amintite erau indreptate
catre pulerile occidentale si aveau drept
SCOp si creeze sioimpresia ea sint, intr-o
anunmita masura, rezultatul unor presiuni
interne, pentru a stavili eriticy anglo-
franceza.

Fara indoiala ea suvernul roman a luat
in considerare in mod serios solutionareg
problemei evreiesti pe cale de emigrare
la care trebuiau sa participe si puterilé
occidentale, in specig) Anglia. De$i in
cazul solutioniirii prin emigrare, romanij
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Nu erau singurii care s-au gindit intr-o
astfel de directie, ei au dat dovadi de
continuitate in aceasta privinta, atit in
cursul celui de-al doilea razboi mondial,
Cit si pe toatid perioada presiunilor ger-
mane,

In momentul insa cind au fost facute
Propunerile romanesti exista si o pro-
bunere paraleld a guvernului polonez.
La intilnirea care a avut loc la Varsovia
intre colonelul Beck $i ministrul de ex-
terne Gafencu, in ajunul vizitei primu-
lui la Londra, s-a stabilit ca va fi ridicata
In fata guvernului britanic propunerea
comuna privind emigrarea evreilor.

Masura in care romanii au continuat si
priveasca cu seriozitaie aceasti cale de
solutionare a problemei evreiesti si-a
gasit expresia, printre altele, si in spri-
jinul acordat Organizatiei Sioniste si Noii
Organizatii.

Dr. Ophir a relatat, apoi, despre con-
tactele lui Armand Calinescu cu Aristide
Blank, cu W. Filderman, despre propu-
nerile dr. S. Singer si dr. M. Kotik, ale
lui R. Weinberg-Verea si Iosef Kandel,
toate in ideea de a gasi o solutie de in-
curajare a emigrarii. In paralel, s-au
amintit si tratativele lui Filderman cu
Petrescu-Comnen, ministrul de externe
{memoriul lui Filderman din 12 decem-
brie 1938) pe aceeasi temai. Totodata, s-au
comentat intilnirea de la 11 octombrie
1940 a conducerii sioniste (S. Singer si L.
Mizrahi) cu I. Antonescu, pentru ,.a usura
emigrarea si transpartarea spre Palest}na
cu vapoarele serviciului maritim roman¢
s.a, Concluzia autorului ; . Expunerea di-
feritelor planuri si a tratativelor care au
avut loc intre factorii de conducere evrei,
sionisti si nesionisti, explica de fapt, cel
putin partial, de ce a fost posibila emi-
grarea in Palestina, prin Rﬁoma_ma, in
cursul unei lungi perioade, in timp ce
alte tari nu au permis acest lucru“.

Referatul lui Efraim Ophir are o se-
rioasad baza documentara, fiind folosite
surse din arhive britanice, din arhiva
Institutului de studii istoripe si social-
politice, din arhivele israeliene ale De-
partamentului de marturii orale a
Universitatii Ebraice si Institutului
»Yad Vashem". o

La rindul sau, Pinhas Haikis a prezen-
tat referatul : Eforturile d!iploma;igi ger-
mane de a ingloba Romania in tabdra na-
zistd — vara anului 1940. In referat s-a
apreciat : ,Aparent, s-ar parea ci
Roméania s-a alaturat taberei nazisto-
fasciste prin libera alegere §i Qintr-un
sentiment de identificare de 1dq1_a con-
ducerii si a majoritatii populatiei. Ana-
liza documentelor, a corespondentei
diplomatice si a activitatii _Bermane in
Romania in anii "30 da Insa o cu totul
alti imagine. Diplomatia germana a fdcut

eforturi mari, directe si indirecte, pe cale 3

de constringere §i presiune, pentru a-si
apropia Romdnia, in scopul de a pune
stdpinire pe economia sa si pentru a o
subjuga din punct de vedere politic. Nici
poporul si nici cercurile conducatoare nu
au primit cu bucurie aceasti «atentie»
germand. Insi masina nazisti a reusit
S&-§i masoare pasii cu inteligenta, intr-un
mod sofisticat, si a actionat cu presiuni
directe si indirecte, pas dupa pas, pina
ce Romania, izolata si fird a avea o alti
alternativd, a fost nevoita sa colaboreze
economic si politic, iar, in cele din urma,
$1 militar, cu Germania nazisti.

Pentru a intelege care au fost intere-
sele Germaniei in sud-estul Europej si
in special in Romania, trebuie luate in
consideratie citeva fapte fundamentale.

1. Nazuinta de expansiune germana
Spre rasarit si sud-est nu era noua. De pe
timpul lui Bismarck si in primul rézboi
mondial s-a ficut auziti In Germania lo-
zinca Drang nach Osten si totdeauny
Germania a cautat un moment prielnic
pentru a realiza acest vis, In timpul lui
Hitler, luerul a devenit posibil.

2. pip punct de vedere geopolitic,
Romainia se afla intr-o zona extrem de
sensibild, la poarta Balcanilor, pe calea
spre Marea Neagra, Sbre Strimtori si in
apropierea Uniunii Sovietice, care, dupi
1917, a devenit rivala lumij capitaliste si
inamica numadrul 1 g nazigtilor. Tn afars
de aceasta, Roméinia erg o fard bogati tn
malerij prime, petrol, produse agricole,
Toate acestea au dictat guvernuluj Rei-
chuluj german comportareg sj pagii pe
care i-a ficut,

cut din_ce in ce spre sfirsitul anilor '30
acordurile care ay fost semnate, puneres
in f_unctiune a intreguluyj siste'm diplo-
matic si de informatii, Sprijinirea in mod
deschis a Garzii de fier si a elementelor
prqfasciste. ruperea unor Parti din teri-
toriul siu auy dus, in cele din urma, |a
acapararea de catre nazisti a {arii. P;ro-
cesul a debutat Ia inceputul anilor '3p
cind au sosit in Romanig agenti, propa-
gandisti, oameni de afaceri german;j per-
tru a influenta opinia publica sj cer,curi!e
conducatoare. Un mare ajutor au primit
nazistii de 1 minoritatea germans i'c;_
ca‘lﬁ din Romania, care S-a considerat
a_llatﬂ cu nazistii, precum $i de la cerey-
rile de dreapta Pro-germane, in Special
Garda de fier«, Si autorul a continuat -
»Dupa acordul de ]y Miinchen, germani{
au devenit mai agresivi fa{d de Romanijga,
orul ger-
» & facut
Nlei faty
a lasat sx
“ziua sg-

In toamna anulyj 1939, ambasad
man la Bucuresti, W. Fabricius
cunoscuts nemuliumireg Germa
de politica externs romana si
se inteleaga ci ny este departe

-
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cotelilor». El a dezviluit ci Germania
cunoaste toate manevrele Romaniei in
politica sa externd si, in curind, ea va fi
nevoiti si renunte la ele. «Romania, in
situatia internationald a anilor '40, nu
poate sa-si permita sa fie un instrument
in miinile puterilor occidentale~. Aces-
tea erau cuvintele ambasadorului germian.
Inca inainte de izbucnirea razboiulu,
ambasadorul german a actionat, prin
presiuni grele, pentru ca Romania sa-si
declare in mod oficial neutralitatea.
Germania era foarte interesatd ca Roma-
nia sa ramina in afara conflictelor, pen-
tru ca sa poati sa satisfacid necesitatile
Reichului in alimente si petrol. Neutra-
litatea ar fi asigurat abtinerea si a altor
state din sud-estul Europei de a fi ames-
tecate in conflict.

Situatia Roméniei era grea; ea cauta
o cale de mijloc, spre lumea occidentala.
Politica de aprehensiune a puterilor occi-
dentale fatid de nazisti in problema Ce-
hoslovaciei §i apoi a Poleniei, atunci cind
si-au abandonat prietenii, a servit drept
semn de avertizare si pentru alte state.
Cercurile conducéatoare roméanesti au in-
ceput si aiba indoieli privind valoarea
garantiilor §i a acordurilor cu puterile
occidentale in fata primejdiei naziste.
Romania si-a continuat legaturile cu {a-
rile prietene traditionale din occident si
a incercat sa intareasca pactele regionale.
1o acelasi timp, ea a cautat drumuri, cai,
in special in domeniul economic, pentru
a mulfumi pe germani §i a imbunitati
legaturile cu Germania®“.

Pinhas Haikis a analizat situatia poli-
ticad interna romaneaseci, evidentiind
orientarea profranceza si proenglezd a
cercurilor politice conducatoare. El a con-
statat, insi, si existenta unor grupdri pro-
germane, indeosehi a Garzii de fier,
despre care a Spus : ,,Garda de fier — or-
ganizatie cu caracter fascist — si-a inta-
rit activitatea spre sfirsitul anilor ’30.
Unele guverne romanesti au facut efor-
turi, nu intotdeauna pina la capat, nu
sntotdeauna destul de ferme, pentru a
infrina activitatea legionari si pentru a
restringe influenia germana, Citiva din-
tre conducatorii romani au platit pentru
asta cu viata. Doresc sa notez cid germanii
nu au vazut in Garda de fier o miscare
serioasd, cu o ideologie, cu un plan de
acltiune sl avind in fruntea ei personali-
ti{i capabile de a cn}ndu:r.- un stat ; insa
legionarii erau un instrument conforty-
bil pentru a ameninta regimu_l, crea dez-
ordini, teroare si a exerciia presiuni
asupra cercurilor guvernamentale de a
adopta o pozitie radicali pro-germana“.
Abordind mai direct problema pe care
gi-a propus-o, Pinhas Haikis a afirmat :
,Anul 1940 a constituit un an decisiv i
fragic pentru poporul roman, pentru sta-

tul roman. In acest an Romania a pagit
cu pasi mari spre tabara nazista. Ea a
fost nevoita sa renunte la neutralitate $1
sa se alature fortelor pactului. In ciuda
legiturilor cu Duterile occidentale era
clar, la sfirsitul anului 1939, ca Romaéania
nu poate sa se asteple la un ajutor din
partea lor. Nici tratativele regionale, bal-
canice, nu constituiau o fora care putea
sa reziste germanilor. In schimb, foriele
germane se apropiau foarte mult de gra-
nitele Romaniei si constituiau o primejdie
reali al carei deznodamint unic putea fi
sfirsitul statului roman. In acest mod
poate fi explicata politica pe care a adop-
tat-o regele Carol al II-lea si guvernele
sale schimbitoare. La 22 iunie 1940,
atunci cind a avut loc capitularea Fran-
tei, a cdzut si ultimul rest de speranta
romand intr-un ajutor din Occident. Re-
gele a inteles ca, in situatia care s-a creat,
era necesari o politica realisti, conform
noilor conditii, si a format un nou guvern.
La 4 iulie 1940 a luat fiint{a guvernul pro-
german al lui Gigurtu, cu colaborarea
unor elemente pro-germane. Pentru a
satisface dorinfele germane, guvernul a
intreprins actiuni care au intarit carac-
terul reactionar al regimului.. Dupa
exemplul nazist, guvernul a trecut la le-
giferarea de masuri care lezau si res-
tringeau drepturile evreilor, scotindu-i
in afara legii. Acesta a constituit un preg
ieftin pe care guvernul era gata si-1 pli-
teascd, din proprie voini{a, pentru apro-
pierea de Germania nazista.

_ In vara anului 1940 Roménia se gisea
intr-o izolare totald, Vecinele sale, Un-
garia si Bulgaria, pldnuiau sa rul:’né te-
ritorii din pamintul Romaéniej.
Guvernele romanesti au facut eforturi
mari pentru a impiedica pierderea teri-
toriilor, iar Roméania a mers din ce in
ce spre concesii economice $i politice : a
pardsit Liga Natiunilor, a anulat alianta

cu Frania si cu Anglia si a declarat, in

mod pulf.)lic, ca doreste sa colaboreze cu
Germania. Toate acestea pentru a-si asi-
gura integritatea.

Insi aceasta nu a ajutat. Planurile
Germaniei erau altele. Germania nu =2
ste;t de partea Rominiei in momentul
crizei, in_ .f'ata ultimatului sovietie, si nici
nu a sprijinit-o contra cererilor Ungariei
i Bulgariei, pe care chiar le-u incuraiat
in pretentiile lor. Era mai usor Germarﬁei
sa puna §tépmire pe o Romanie mici 5i
mai slqba : ea nu vedea In Romania un
ghat, ci un instrument menit si serveascy
interesele sale, o sursi de materii prirm:‘:i
de petrol.- de produse agricole si de Iorté’;
de munca. Aceasta si-a gasit o expres;
dur‘a‘atunci cind Romdnia s-a aflat iz o
lqtﬁ in fata cererilor teritoriale. Ger i
nia, intr-un mod cinic, nu num.ai cém;L:

i-a acordat ajutor, ci a actionat toate mij
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loacele sale pentru a-si satisface intere-
sele proprii, «convingind» Rominia si
cedeze, pentru pastrarea linistii in re-
giune®,

Autorul a prezeniat, detaliat, intreaga
politica a Germaniei [ala de Romania
in pericada iunie—august 1940, cind
aceasta din urma a fost nevoildl sa cedeze
parfi insemnatle din teritoriul ei. Expo-
zeul siu a fost foarte documentat, reali-
zat In spiritul obiectivitafii istorice, cu
vadita nepartinire, lasind adevarul sa
strabata in voie pagina de istorie, Sur-
sele sale au fost, in marea lor majoritate,
de provenien{d germani, in buni parte
publicate in Akten zur Deutschen
Auswertigen Politik, vol. X, Frankfurt,
1963.

Dr. Jean Ancel, cunoscut pentru inde-
lungatele sale cercetari in studierea pro-
blematicii populatiei evreiesli din
Romania, a avut, de data aceasta, drept
subiect al referatuiui siu: Atitudinea
Romaniei fafd de cetdfenii ei evrei aflafi
in Germania §i in Europa ocupatd de na-
zigti.

In ceea ce priveste situatfia evreilor de
origind romana aflati in Germania si in
teritoriile ocupate de aceasia, relerentul
a aratat ci, in noiembric 1941, Legatia
germana din Bucuresti a cerul guvernu-
lui si-si dea consimiimintul pentru in-
cluderea lor in cadrul masurilor luate
contra cvreilor germani. La 15 nnjr-‘_ml-)rie
1941, von Killinger raporta superiorilor
sai ca maresalul Antonescu ii declarase
ci este de acord, dar consim{amintul sau
se limita doar la evreii romani aflati pe
teritoriul Reichului. Referatul a apreciat

ca :

,Aprobarea data de Antonescu a pe-
cetluit soarta a circa 1100 de evrei ro-
mani stabiliti pe teritoriul Reichuluij,
adica al Germaniei propriu-zise, in gra-
nitele din 1939, Nazistii au considerat insa
ca consimtimintul lui Antonescu se ex-
tindea in mod automat si asupra evrei-
lor care tridiau in afara Reichului in sine :
Protectoratul (Cehia gi Moravia) si ce-
Jelalte teritorii ocupate r.!e germani — in
primul rind Polonia, apoi Fran;a,IOIanda
si restul Europei. Numirul evreilor ro-
mani in aceste teritorii era d‘?St,m de
mare. Numai in Franta cifra se ridica la
circa 5000, Romania Insa sec cops;giera
fnci aliata sau, cel pql,'m, fosta aliata cu
Cehoslovacia (a carel dezmembrare §i
ocupare de ecatre nazwtl. -I'ascohsfc_', ]E!
timpul sau, atit de mglt opinia pubh'_c:’z §i
diplomatia romani) si cu Polonia (c%tem
i s-a permis, In 1939, translfcrml‘cg Le::a.u'—
rului national catre Anglia si lnt-lclft:?d
in tara a unor inalti ckmp:tqr; poIo_nez.;!:
Mai mult, in Romadnia Insigi CEtflter‘ll]
acestor tari, refugiali pe teritoriul _tom&-.
pesc, se bucurau de anumite drepturi

acordate numai aliatilor, Aceste drepluri
au fost extinse si asupra evreilor ceta-
feni striini. Un ordin al Ministerului Afa-
cerilor Interne din 29 iulie 1941, semnat
de generalul J. Popescu, preciza : «Deoa-
rece convenfiunile de stabilire incheiate
de Rominia cu dilerite state nu deose-
bese pe striini dupd rasa, si cum nici
legatiile interne ale cclor mai multe state
nu fae si nu admit o asemenea distinctie,
zisul departament, alit pentru a nu pre-
judicia interesele supusilor romani in
strdindtate prin luarea unor masuri de
represalii din partea slatelor respective,
cit §i pentru a nu diuna raporturilor
noastre cu statele straine, a socotit ci
decretele legi cu privire la evrei nu tre-
buie sa fie aplicate gi evreilor supusi
striaini stabili{i in Romania».

La 23 septembrie 1941, M. Anionescuy,
vicepresedinte al Consiliului de Ministri,
a adresal o circulard tuturor ministrilor
cabinetului, in care, dupi ce repeta dis-
pnziti‘i[e anterioare, ardta ¢i guvernul a
holarit ca, in aplicarea decretelor legi
care au limitat drepturile civile si poli-
tice ale evreilor, «si se {ind secama de ca-
liltatez-l de supus striin  firi nici o
Ehsc‘riminm-e, pe bazi de conventiunile
in vigoare si de reciprocitate». M. Anto-
nescu a ordonat «si se anuleze orice mi-
suri ar fi fost luate fatd de evreii striini
mdsuri ce ar priva bunurile sau ]ibertateé
lor de stabilire si exercitare a profesiunii
lor gi care ar deriva din legile aplicate
evreilor ca atares.

In spatele deciziei romanesti privind
statutul evreilor cetdteni striini se as-
cundea si un alt aspect al politicii romi-
nesti, care, cu timpul, s-5 conturat mai
puternic : neacceptarea noii harti a Eu-
ropel asa cum o «tdiaseri» armatele
germane, neacceptarea disparitiei unor
{ari din centrul si vestul Europei, ocupate
sau anexate de catre germani. Romdénia
se putea simfi sigurd numai intr-o Ey-
ropd de state si nu de imperii. Acost as-
pect al politicii roménesti va fi in
continuu repetat de Mihai Antonescy in
fata diplomatilor germani si chiar g lui
Hitler insusi, la intilnirea din ianuarie
1943, De aceea decizia germani de a in-
clude pe evreii din Protectorat 51 din ce-
lelalte teritorii ocupate de nazisti tn
cadrul masurilor antievieiesti s-a dovedit
a fi gresitd. Diferite consulate romdne la
Berlin, Viena, Paris, Lyon ete.,, au in-
cepul sa protesteze sau sa interving e
drept cu intirziere uneori fatala, in ’fa-
voarea evreilor romani.

Jegm Ancg] a clescr_is, pe larg, soarta
evreglm- cetateni romani aflati in Gei-
mania gi in {arile ocupate sau suborricg-
nate (mai ales in Franfa guvernului de
la Vichy), pina la ordinul lyj [on Ant‘o:
nescu din 13 iulie 1943 (,Evreii cetdfeni
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romani aﬂa}i in Germania sau in tarile de
sub ocupatie germand si nu fie trimiyi
in Transnistria §i sa se poatd Intoarce
in tara®) si pind in mai 1944, cind evreil
cetateni romani aflati in Frana, Germa-
nia, Polonia si in alte state ocupate, care
:’x‘l@ut’ramaseseré in viata, au fost repa-
riafi.

Dr. Ancel a reluat in referat, discutia
de la Simpozionul precedent — desfagu-
rat la Bucuresti, in zilele de 11—13 iunie
1984 — asupra refuzului guvernului ro-
man de a accepta deportarea in Polonia,
in lagarul de la Belzek, a evreilor din
Romania. Un raport din 26 iulie 1942 al
sefului Politiei de Sigurania si al S.D.-
ului, a spus dr. Ancel, arita ca in Roma-
nia pregatirile pentru deportarea evreilor
in Polonia s-au Incheiat. La 21 august
1942 ambasada germana din Rucuresti
raporta cd evacuarea evreilor romani
avea sa inceapd imediat, cu cei din ju-
detele Arad, Timigoara si Turda.

La 11 septembrie 1842 G. Richter a sem-
nat ,planul de exterminare a iudaismu-
lui romanesc, convins fiind, ca §i supe-
riorii sai de la Berlin, cid trenurile de vite
aveau sd inceapi evacuarea spre Belzec
a evreilor din Transilvania de sud si din
Regat“. ,Dar, intre timp, incepuserd si
se raspindeasca zvonuri despre soarta
deportafilor «spre Rasarit», unele chiar
raportate de catre diplomatii romani din
Berlin si Viena, care relatau ca evreil
romani deportati «aul disparut fara
urmi». In momentul in care guvernul
romAan s-a Opus, sub diferite forme, de-
portaril evreilor din Regat $l Traqsﬂ-
vania de sud, s-a conturat,'pentru} prima
oari, posibilitatea satlvél:u 'cetatgmlor
romani de origine evreiasca din ghu;n_ele
«solutiei finale». Trebuie Insa subliniat
¢3 momentul in care roménii au spus un
NU raspicat n-a venit imediat, iar .cu?d
faptul s-a produs a fost deja prea tirziu
pentru cele citeva mii de evrei romani
din Frania, Germania §! Prgbectorat,
«evacuati- spre Est»“. Concluziile refe-
ratului au fost : ) -

1. Peste 1100 de evrei, _ cetafen!
romani, stabiliti in Germania §i Austria
si un numar necunoscut_de evrel aflatl
35, Protectorat, Polonia §! Olanda si-au
pierdut viata in urma con_s:r_nténuntu191
lui Ion Antonescu. de a fi inglobati In
«masurile antievreiesti» luate de nazigti
contra pmpriilor Jor evrel. ‘

9. Peste 3000 de evrei roméani aflafi
in Franta au fost deportai,lr i ucigl de
nazisti ca urmare 2a aprobarii date de
Mihai Antonescu la 10 august 1942.

3, Peste 4000 de evrei romani aflati

' fost salvati de guvernul

:n Franta au ) e o
lr{;mﬁn din momentul in care a decis sa
;-e per;.nité repatrierea, cerind nazistilor

sa respecte uzantele diplomatice  §1

pagaportul roman.

4, O mica parte dintre acestia — citeva
sute — au fost repatriati, prin grija gu-
vernului roman, calatorind prin teritoriul
Reichului — fapt aproape fara prece-
dent, ca amploare, in istoria Holocaus-
tului.

5. In problema evreiasci, o problema
ideologica atit de importantd pentru
Germania, naziglii au ficut Romaniei
doud concesii extrem de importante §i
de semnificative ; a) au acceptat refuzul
roman de a preda pe evreil sidi pentru
a fi exterminafi; b) au renuntat, la un
moment dat, la deportarea evreilor
romani din Franta. Aceste concesii
arunci o lumind noud asupra rolului
fiecarui stat satelit sau aliat privind
soarta propriilor sdi evrel. In ceea ce
priveste RomaéAnia, apare un semn de in-
trebare referitor la gradul de dependenta
a acestei tari fatd de Germania®.

Referatul lui J. Ancel a fost, ca si pre-
cedentele, foarte documentat, cu apel la
numeroase izvoare, in cea mai mare

_parte adunate de el insusi si publicate

in Documents concerning the history of
Romanian Jewry during the Holocaust.

Comunicarea dr. Leon Volovici s-a in-
titulat : Intelectualt romani — intelectuali
evrei in anii dictaturii antonesciene.

Printre primele decrete antievreiesti
emise de ,statul national legionar®, pro-
clamat la 14 septembrie 1940, a spus
autorul, se afla si cele care vizcaza inter-
zicerea activititii intelectualilor evrei, de
toate categoriile, sau limitarea ei la un
cadru strict evreiesc. ,,Anticipatd prin
masurile luate de guvernul Goga-Cuza in
1938 si de dictatura regald, noua legisla-
tie are in vedere toate sferele de activi-
tate intelectuald, educativd si cultural-
artistici : universitatea si celelalte forme
de inv3tamint, presa, toate formele de
manifestare artistica si publicistica, acti-
vitatea profesionald a jurigtilor, medici-
lor, inginerilor, arhitecjilor s.a. Pentru
a aplica cu strictete politica de «“«roma-
nizare», autoritatile, prin ministerele de
resort, revin frecvent, in decurs de cifiva
ani, cu mereu alte dispozitii, circulare si
decizii deduse din noul statut juridic al
evreilor...

fntregul sistem juridic antievreiesc,
creat de administratia Antonescu, consti-
tuie un capitol important in istoria le-
gislatiei antisemite europene, cu dife-
rente sensibile fata de jurisdictia ana-
loagi din alte tari aflate in sfera de in-
fluenti nazistd. Un profesor universitar
de la Sorbona (H. Labrone — m.n.) soli-
cita chiar autoritdtilor rominesti, in 1943
documentatia necesard pentru a pute;;
expune studentilor sdi «legislatia romana
antievreiasca» §i «ratiunile» ei.
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 Intelectualii evrei, integrati vietii so-
ciale si politice roménesti, socotindu-se,
be drept, exponenti ai culturii romanesti
$1 pastrind, multi dintre ei, 0 destul de
ambigud relatie cu obirsia lor evreiasca,
S-au ftrezit, intr-un rastimp destul de
scurt, exclusi din mediul cultural roma-
nese, considerati striini, dusmani, no-
civi societdtii si culturii autohtone, ex-
pusi tuturor umilinfelor si ameninta-
rilor*.

Care a fost atitudinea intelectualilor
romani fa{id de politica sistematica, ofi-
ciala, de prigonire a confrafilor lor
evrei ? — s-a intrebat Leon Volovici.
»Dacd urméarim presa oficiali a timpu-
lui — a apreciat autorul — intilnim o
aprobare aproape deplina. Toate organi-
zatiile intelectuale profesionale — Ba-
roul, Sindicatul Ziarigtilor, Sindicatul Ar-
telor Frumoase, Societatea Scriitorilor
Romani, Asociatia Generala a Docenti-
lor Universitari etc. — se precipita, prin
adunari generale, sa excluda din rindu-
rile lor pe membrii evrei, iar, ulterior,
sd accepte mari sume de bani strinse
de la populatia evreiascd, prin organis-
mele comunitare, din ordinul lui R. Lecca,
imputernicitul guvernamental pentru re-
zolvarea problemei evreiesti din Roma-
nia. Alte surse de informatie — presa
ilegala, de stinga, jurnale i memorii,
documente, multe din ele publlcate‘ re-
cent de dr. Jean Ancel — dovedesc insad
cd adeziunea inteleclualilur romanI.eEa
departe de a fi unanima. Nu_ numai in
cazul reactiilor individuale, ci si la ni-
velul organismelor de breasld, se inre-
gistreazd, mai intli, unele schimbari
bruste de conduitd. Societatea _Scmtor:-
lor Roméani, de pildéa cu ac:eeaslt compo-

4 si conducere din ziua votirii ex-
Eﬁxndtgriiscolegilor evrei (4 octombrie 1940)
era astfel caracterizati de poetul evreu
Al. Dominic, intr-o scrisoare din 26 iu-
lie 1940, deci cu numai citeua_ luni mai
devreme : «SS.R.-ul a avut si are fatd
de membrii sdi evrei o atitudine irepro-
gabild. Actualul ei presedinte, distinsul
profesor Herescu, a afirmat de curind,
cind unii tineri membri au pus problema
prezeniei noastre in S.S.R. ca la portile
Societatii Scriitorilor Romani [r_lcetea'_r:é
orice politicd si a respins sugestiile anti-
semite. De asemenea, S.S.R.-ul s-a pur-
tat admirabil chiar fatd de unii seriitori
evrei care nu sint membri In Societate».
tn viata teatrald, apoi, incalcérile restric-
tiilor rasiale erau frecvente, de vreme ce
Direcjiunea generald a teatrelor gtra%ie
atentia, in decembrie 1941, ca .«preszl:, CI:S
si alte organe de sf.qt, ne semnaleaz
adesea amestecul evreilor in conducerea,
dirijarea, intocmirea, redactarea, jucarea

gl chiar finantarea unor spectacole roméi-
nesti».

Un alt comunicat, din acelasi an, al ¢

Directiei Generale a Teatrelor recu-
noaste solidarizarea oamenilor de teatru
romani cu colegii lor evrei: «Directia
Generald a fost informati — pe cale
particularda — c&, la diverse teatre, ar
lucra clandestin evrei, fie ca traducatori,
fie chiar colaboratori. N-avem insa nici
0 posibilitate s& verificim, deoarece
conducatorii teatrelor respective  tagi-
duiesc. Informatii de acest fel avem si
noi, dar cercetirile intreprinse nu le-am
putut confirma si mai ales proba, de
vreme ce insisi conducitorii teatrelor,
romani si ei, par si favorizeze pe
evrei~. Este bine cunoscuta si «conspira-
fia» unui grup de actori romani de a
monta piesa dramaturgului M. Sebastian
«Steaua fara nume», in martie 1944,
Existd, totusi — remarci autorul comu-
nicérii —, o impresie de aprobare, de ac-
ceptare pasiva a  discriminirilor anti-
evreiesli din partea multor categorii ale
Intelectualitatii romane in anijj razboiu-
lui“, $i, drept dovada, Leon Volovici ci-
teazd pe I. Ludo i, mai cu seamd, trei
Jurnale ale unor intelectuali evrei din
perioada 1940—1944 ; jurnalul Iui M, Se-
bastian (fragmente au aparut in diverse
publicatii romanesti contemporane), cel
al lui Emil Dorian (publicat acum citiva
ani in Statele Unite in traduccre en.
glezi) $i cel al ziaristului B. Branisteany
ramas in manuseris. Citatele din aceste
jurnale sint multe si impresia care o lasa
este, intr-adevir, aceea de deprimare si
insingurare a intelectualilor evre; in anii
dictaturii antonesciene. Nici nu se putea
altfel, din moment ce aytorii lor erau, in
acea perioadd, niste damnati care traiau
puternic conditia wStrainuluj«,

Referatul intocmit de dr. Livia Dan-
dara s-a intitulat : Atitudinea Romanie;
in cadrul discutiilor internationale pri-
vind situatia evreilor din Europa (1938—
1939). Pe fundalul general al preludiilor
celei de-a doua conflagratii mondi

ale, in
contextul unor Preocupari precipitate
vizind rezolvarea situatiei primelor va-

luri de refugiati si persecutati din stg.
tele cotropite sau amenintate de Germa-
nia hitlerista, in suita de actiuni prin care
Se exprima politica externs a tarii, com-
plicatd de evolutiile complexe ale regj-
mului politic intern (guvernul Goga-
Cuza, instaurarea dictaturii regeluj Carol
al I1-lea), Romania s-a aritat Preocupati
si de soarta populatiei evreiesti din ey-
prinsul hotarelor sale, Iy Liga Natiunilop
st In organismele sale specializate Ia
conferintele Micii Intelegeri si ale An-
tantei Balcanice, in contacte bilatergle
cu f{drile aliate sau limitrofe, in dialo-
gurile cu organizatiile evreiesti intep-
nationale sau autohtone,

singulare say in consens cu alte gu-

in  demersyp; .

I

]
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¢ verne, Romania a insistat, pe tot par-
cursul anului 1938 si pina in vara anului

1939, ca problema evreiascid si fie stu-

diata si rezolvati. Actiunile Romaniei au
» culminat prin doui initiative de anver-
gura diplomatica, sub N. Petrescu-Com-
nen si Grigore Gafencu, ca ministri de
externe.

La 2 decembrie 1938, apoi la 12 mar-
tie 1939, Romania a inaintat tuturor can-
celariilor strdine un Memorandum, in
care propunea rezolvarea globald, umani-
tarid si eficace, a problemei evreiesti
printr-o largi colaborare internationald.
In perspectivi, se sugera, ca singura so-
lutie de rezolvare viabild, crearea unui
veritabil stat nafional evreiesc in Pales-
tina. .

Cu raspunsuri evazive sau tergiver-
sante, initiativele Romaniei au rdmas
atunci fira ecou sau consecinie concrete.
Solutia demna, umanitard gi constructiva
a Romaniei din anii 1938—1939 avea sa
fie inlocuitd cu varianta hitleristﬁ a ,,80-
lutionérii“ problemei evreiesti prin geno-
cidul din timpul conflagratiei mondiale.
Documentele atesti, in mod indubitabil,
ci poporul roman, guvqrnantii sai, nu
la solufia holocaustului au dorit sa
adf;’f‘xm Bulei, in referatul : Situatia
- Romdniei in vara anului 1940 §i repercu-

siunile ei asupra populafiei evreiegti, a

relevat imprejurarile in care s-a creat,

in rindul unei parf{i a armatei romane,
in conditiile grele prin care trecea tara,

o stare de spirit antievreiascd, ca ur-

mare a atitudinii ostile a unor grupuri re-

strinse din rindul p0pu{at1e1_ evreiesti.

Conducerea statului roman §i a arma-

tei — se aratd in refet_‘at —a lu:at mi-

suri de ordine, iar partidele clasei mun-

citoare, presa democratd, poporul roman
au condamnat aspru aceste acte, consi-
derind, pe buna dreptatg, ca, in gcele
vremuri, nu era lpc de incriminari, de
acte de violenia sl de razbunéri, ci de

calm si de solidaritatea tuturor locuito-
rilor tarii.

‘Dr. Ion Calafeteanu a prezentat refe-
ratul : Regimul cetdfenilor romani de
origine evreiascd aflati in strdindtate in
anii dictaturii antonesciene.

Studierea temei confirmi, pe de o
parte, concepfia regimului antonescian
asupra modului de solutionare a pro-
blemei evreiesti prin indepédrtarea din
tara a acestei populafii iar, pe de altd
parte, relevid compromisul, in dublu sens,
pe care el l-a ficut de la aceasia linie
de conduiti generald — dovada atit ze-
cile de mii de evrei care au avut de su-
ferit in timpul regimului, cit si aducerea
in tara a evreilor, cetifeni romani, din
Germania si din térile ocupate de Axa
si salvarea comunitdtii evreiesti de pe
teritoriul Romaéniei.

Discutiile care au insotit aceste refe-
rate au fost foarte interesante si au com-
pletat cunostintele reciproce referitoare
la fenomenul istoric investigat. In
timpul cit s-a aflat in Israel, delegatia de
istorici romani s-a intilnit si a avut con-
vorbiri la Institutul pentru holocaust al
Universitatii ebraice, cu prof. dr. Israel
Gutman, directorului Institutului si di-
rector stiinfific al Institutului ,Yad
Vashem*“, precum si la Facultatea de is-
torie a Universitafii Tel-Aviv, cu profe-
sp_nrl_ll Z. lavetz, decanul facultatii. Discu-
t1_1 interesante a avut si la Universitatea
din Haifa, cu profesorul Gelber, diree-
torul Institutului pentru holocaust al
Universitatii, cu profesorul Satberg, de-
canul Faculté{ii de istorie, cu mai multi
istorici israelieni. In totul, simpozionul si
gonvorbirile din timpul acestei deplasiri
in Israel au fost foarte fructuoase, au
confirmat, o dati in plus, necesitatea
contactelor bilaterale spre folosul istorio-
grafiei roméne si israeliene, al intaririi

si diversificarii relatiilor culturale di
Romania si Israel. St
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