
Apăraroa unităţii, indopondentei si 

intogrității patrioi noastre 

în dozbatorilo parlamontare din anii 1929 — 1939 

esăvieşlrea unități națlonale de stut, reformele cu caracter 
D burghezo-democrat care l-au urmat, în mad special Intro- 

ducezea votului untversal, mu dat o noux Infaflyare adună- 
vilor legistative ule IRomânlel după 1018, Verlgd Instituțlonată Importantă în meca- 
nlsmul polltle de guvernare, menită să dezbatd gl să adopte eșafodajul leglstatly al 
statulul, parlamentul & ogliudit conținutul și direofillo fundamentale în caro n evoluat 
socletatea românească postbelled, 

In cele două decentl Interbellee (1010—1030), dncă directivele care vizau fixa- 
tea programului Infern de guvernare, retiectind spleltul doctelnar al partidelor ajunso 
la putere, cuprindeau de la o leglslaturd la alta, brevederi dintre cele mal varlate, 
sehimbătoare, chlar contradictorii, în ce priveste politlea externă promovată de toate 
kuvernele perloadel se detaţează cu ovidentă o atitudine constantd, avind drept (el 
vermaneat intărirea st npărarea unității de stal, suveranității și integrității terltoriale 
4 țărli, aslgurarea păcii, Stau mărturle — estel condulie, pe lingă numeroase alte do- 
cuumente de epocd, spalille consacrate ) — (lell externe in Musajele rostile succesiv In 
deschiderea lucrărilor Parlamentului „omân*, Asifel de POzl senu exprimat lă : 

20 nofembrie 1019, în primul parlament al Romântel (ntregite rezullat din al 
kerilo făcute sub guvernul do concenfrare naflonală A, Valtolanu (ministru de ex- 
terme N, Miyw) t „Am latrat în războlul mondiul, cel mal mare gl cel mal aprig care 
s-a pomenit în Istorla lunli, pent PĂ nși coren onoarea noastră, datorla noastră i 
dreptatea cauzel noastre.. Hotdrirea noastră nestrămulată este de a sta nedespărţiți 
de allaţii noştri, cu care fmpreună am singerat pentru (riumiul dreptății In Iwno', 

& nofembrie 1020, guvernul format de Vartidul poporului, condus de Al, Ave- 
resen (ministru de externe 'Takr lonescu) : „Situaţia Internaflonald a Românlel este 
detinitiv aşezată prin tratatele care au pus capăt războlului mondial“, 

2T mariie 1922, guvernul format do Partidul Naflonal Liberal, condus de 
L 1, C Brătlanu (miuistru de externe Y. Gh, Duca) ? „Itomânia, dornled de muncă „ 
de pace, va sprijivl In viltoacca conferingd de la G neva, soluţiunile co pot, fără să 
atlugă suveranltatea statelor, să contrlbulo la reclădirea economică a Europel pe te- 
melul tratatelor existente, Sperăm ca infelegerea, be care În ucest &cop am inchelat-o 
cu Polonla, Cehoslovacla ¢l Regatul sirbilor, croafllor gl slovenilor, va Inlesni opera 
de solidaritate prin care această conferinţă voato uyura sl întări situaflunes Internas 
lonald“, 

14 nolembrie 1020, al dollea guvern Al Averescu (minlstra de externe I, M. Mi- 
{llinew) t „ltomânta păstrează neschimbată lnlu sa de condultă In polltlea externd, 

+ Prlo tegulamentul de funcţioaare a parlamentului Durghez al Homâniel, nctlvitateu 
o corpuritot legluttoare debutu cu rostirea Muuîulul regal, emanajle progrumatică guvernamens 112 L0 purtiăd conteasetanatura președintolul Constilulut de Minițiri, 

Htee € l /slonie „XXIV, at 31978



| călăuzită fiind de ideca Dăcii, cu respectul tratatelor si cu mentinerea neştirbită a or- 
s l;‘s'c;:tao'll-:s:ile 1.927, noul guvern 1. I. C. l!r;…nny (ministru de externe Nicolae Tilulescu) : „Indisolubil legată de aliatii ei, colaborind cu (o.;\tc ţările care nrmă_— rese același scop, România nu pregetă să ajungă la raporturi dintre cele n_\.ul bune şi 4 mai amicale cu toafe statele, fără deosebire, în cadrul tratatelor existente", 22 decembrie 1928, guvern format de Parlidul National Tirdnese, condus de Maniu (ministru de externe G, G. Mironescu) : ..Poll(_lm cxl_vrm\ a Roméniei este dominată de dragostea poporului nostru pentru pace. Ea rămine intemeiată pe alianfele si amlcitiile închegate în vremuri de suferință si \'Irlorlq comună şi este că- "lăuzită de dorinta de a lega bune raporturi cu toate statele, uitind ce ne-a putut 
despărți în trecul, România, soldat însuflețit al păcii, va da totdeauna concursul ci 
întreg nobilelor Străduinți ale Socictăţii Naţiunilor, precum a fost fericită de a adera 
la Paclul Kellog“, 

În deceniul premergător războiului mondial (1929—1939), Parlamentul — re- 
zultat din șase consultări electorale * — s-a întrunit în paisprezece sesiuni (zeco onll: 
nare si patru ex{raordinare), dcs[ăşurimlu-şi activilatea sub tutela politicd a mai guverne, 
mu“orl'::blîmclc care au confruntat factorii responsabili ai eșafodajului politic şi 
de stat al României in deceniul antebelic au fost mulie, complexe, contradictorii si cu Istoriografia marxistă beneficiază de o serie de lucrări avind ca 

nteres istoriografic s-a 
1 acestui deceniu, con- 

ŞI revlzionist agre: 
slgur în circumstan UN anume curs evenimentelor, 

oblemele politicii externe ale României ea şi ameninţarea Pericolului hitlerist care au tirit omenirea în cel de-al doilea război mondial, De: fele internationale care au dominat şi au imprimat Omânia nu a putuf să Se Suslragă angrenajului mondial, curopean, sud-estie §i bal- 
canic. Explicarea politicii externe roi mâneşti interbelice, în general, şi a deceniului 
antcbelic, in special, a fostsi continuă să lie obiect de investigatie, studiu şi inter- 
pretare științifică pentru istoricii români ?, Dezbaterile Parlamentare, verigă specifică " opinici publice româneşti, pot contribui la reconstituirea porifiei şi conduitei guver- 
nelor româneşti — demers pe care si l-au propus si l-nu rezolvat numerosi cereetă 
tori din frontul Tomânesc istoric — dar, mai ales, relevă felul cum erau ele receptate 

" de exponen(ii opiniej Publice, măsura și formele în care, la rindul său, aceasty opinie 
a influenţat acțiunea factorilor de decizie, Schimbarea guvernelor nu a constituit, pe planul Boliticil externe, un element 
de dlscnn(iuullnle, 

Vea consecinfe grave sau imprevizibile în con- 
ducerea treburilor 

i; dimpotrivă, se Temareă fenomenul yp, 
anumite stabilități 

afacerilor străine, la schimbarea minis- de ordin intern, concurind de obicel o nu în ultimul rind, se Situau cele de ordin 
diplomatic internafional, Esi ticativ de remarcat că, descle Schimbări i ceniului patru nu avut 

în lanţul formelor de exprimare a 

n 
u dep:\r(:\monlnl. în pe- 

rioadele de (ranzifie guvernamentaly 
ari politica 

predecesorilor, numai nume| 
e ideca unui anumit curs dat 

Polilicii externe româneşii, cores 
turii interne şi internationale : 

G. G. Mironescu și AL Vaida-v, 
D. L Ghica (pen- 331 mf Acestea, elnel s-au bazat pe legea fasstorald din 1926 — respectiv decombrie 1920 

lunle 1931, lulie 1922, decembrie 1933, decembrie 1937 — şi una pe geresPECHY ¢ din mal 193 

respectiv lunie iozi. 
§1 una p retul-lege din mai 1939, 

Comunist Român, Prelegeri, 
„ Bucureşti, 1917 ; P.C.R. în vlața social-politică @ Romdnlel, 

1921—1944, Editura îmilitară, Bucuresti, 1971 ; Tlle Ceausescu, P.C.R, — stegarul luptelor revoly- 

tionare din anti 1921—1933, Editura Ştlinţifleă, Bucureşti, 1971 ; Gh. I. Ioniţă, PCR sl masele 

Populare (1934—1935), 
Fl. Nedelci Viața pollttea din Romd- 

nia în preajma înstaurării dietaturii regale, Editura nDacla®, Cluj, 1: i AL Gh, Savu, Dictatura 
Itied, Bucureşti, 1970, 

a Romdniel, 1919—1939, Editura militara, Bucurestl, 1933 ; 
n_contextul problemelor Internattonate SE atltudinea Rton dntel 

(1919—1934), Editura Academlel R.S 1 ; Cristlan Poplsteanu, Românta 3U Antanta 
, 1971 ; Ellza Campus, Mica Înţelegere, Edltura Ștlinţirică, 

nfelegerea Balcanled, Editura Academie| 
H 

RSR. Ducurestl, 1972 1 Viorlea fardrit „suveranității st independengot naflonate in 
perloada marile 1933—mal 1940, Eâlturi, Academicl RS, Bucureşti, 19711 A Simton, Dletatul 
de la Viena, Editura „Dacia“, Cluj, 1972 - Marea conflagrafle a sceotutut Al dollea rdzbol 114 

v mondlal, Editura poliuică, București” 1571 
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tru guvernarea Iorga-Argetolunu), N, Thulesew (nm!ru‘l_ 0 :’I‘i‘llllu'll::dunll\i':":'ll‘llllltl'::ml.‘(.‘l“l :I‘I;: 

vernările P, ş PAN.Lu), Vletor Antonesen (pentr M olo din timpul dio= 
I}q\f\ll'u(wsuu—conuwn. Gr, Gafencu, M, Munollescu (ventru guvernelo din I 

……r“l—':\l:'ş::::l\);!llîlllul răspunzători do ….î…l!l“vlllllln,::“:\“l\“nlp;\I!:*qu:Il;îlln.lcllllllu-l(ll“A-ŞII:—I:-::;“TI\'“:: 
o v ş Ş v A 

loe 1o it ".“N.l|l|l:x(ll\llu“\!:.lul\ll'lImll(.l\lm,“::oţ:.::u“:—xl:::ut gl momento do stăbleluno, de com= 

II I B Imă Inslanță de eşecuri, Lu foato acesten, vința partamentară, ca 

“m“msfi"il‘:I‘-l‘:ll:u:::'nl‘,‘ 'u n—u\:llom\l brompli, declangind ample «: puneri, polomiol sl 

:“: ‘\I“I rvvélnfinm-, Din acest punel do vedere, activitatea l'll.l . |l|l(;n_lul‘nl rlmnfi‘nw:’: 

domeniul politleli externe relovă eitova preocupări vmmluuln: lli\“i \l(ll'(.l.\ :, : …1……' 

tarea unor clemente de tradifie, n căror justefo n fost verifieu „“ '-T‘:: ul .| 4 

sbuclumat al poporului român ; dorinfn do n contribul gl nsirura velng ll]\ nnul 

veelndate cu statele inconjurătoare, într-un amplu context reglonal, um"ull.um“ş 

mondial ; tendința de a cultiva soluțlonarea divergenfelor Interstatnle pe Ankn. (l-l'-| 

tativelor, evitindu-so amenințărilo cu forfn și recurgerea In vitzhol ; \ll'mu.'u'uu'lu 8 

contracararea aclunilor revizioniste, cave urmărenu subminarea gl distrugerea nlulu-: 

quo-ului teritorial postbebile, în menţinerea cărula Rtomânia era vital Îu ă 4 

efortul de a depăşi marile Aiflcultăți, datorato presiunilor şi Ingerințelor din partea 

marilor puterl, situnfio care n dus, treptat, spro Izolarea pe plan oxtern n Romdniel, 

In co măsură şi, mal ules, în ce manleră s-nu găsit refleotato nceste coordonnto 

ale poliiicil externe româneşti în dezbaterile parlomentare din decentul « ntebello ? 

Tradiţia diptomatică modernă, Inclusiv cea românească, limila (uneorl Justl- 

fieat, nlteori abuziv) discutarea problemelor do politică externă în parlament, (ribună 

care avea statuat princlplul şedinţelor publice st al difuzării dezbaterilor în „Monl- 

torul Oficlal" şi presă *, Pentru a so ovila însă răspîndirea unor Informații greşite 
u fantezisto — care puteau dezorienia opinin publică — se considera absolut ne- 

cesară Informarea direetă şi vitală a parlamentului, cu condiția cu prin aceasta să nu 
fie projudiciato acţiunile diplomalice în curs de perfectare, 

Un freevent prilej de a sublinia elementele tradiffonale ale politiell externe 
româneşii n fost comemorarea, sau evocarea cu alte prilejuri, n zilel de 1 decem- 

brie 1918, eveniment pentru care parlamentarii — de obleel în plină activitato le- 
gislativă, descorl polemică şi furtunoasă — lăsau deoparte pasiunile politice, discor- 
dlile dintre partide, lupta opozificl cu guvernul, pentru a-şi reatirma adezlunea sl 
hotărirea de n apăra şi consolida unitatea naflonată de stat n Romdnlel in grand( 
el istorice flreşti, Grlja de căpetenie a poporului nostru — declara Nicolae 
este „să-şi păstreze fiinfa (ării", pe care „trebule să o păstrăm cu orleo pref“ 
siderind Marca Adunare Naflonald de la Alba Lulin drept rea unul capitol 
al evoluflel Istorice“ româneşti, „platra fundamentală & Unlrll“ — proces Istorle 
comparabil, pe plon istorie universal, cu realizarea unitățit naflonale din Germania 
st IHalla, săvirșită cu Jumătate de secol inalnte —, deputatul soclal-democrat losit 
Jumanea sublinia cu (ărie necesitaten si justețea sa istorlea *, Lu 1 decembrie 1918, ro- 
marca deputatul naflonal-țărănist Voleu Niţescu, „poporul român insusl, prin cel 
peste o sulă de mil de reprezentanți ai săl, a proclamat Unirea Ardealului, Banatulul, 
Criganel şi Maramureşului cu (ara mumă" ?. 

Istoria a consemnat faptul că, in pofida vielsitudinilor vremurilor, granițele 

artificiale nu au putut niclodată despăr(i spivitul st conştilnța de sine a românilor, 
ca_popor unitar, al acestul (runchi milenar“, Confirmări sugestive ale acestel rea- 
IMĂţi au fost rostite adesea In tribuna Parlamentului ** de către depulații, care, fio 

Con- 

4 „Asupra chestluni de politică externă esto de tradiție să se vorbeaseă puțin, Accasta e este foarte bună“ — declara ministrul do externo GG, Mironeset, ea preambul la o 
xplicațio cerută de un deputat („Monttorul oflelal* — n continuare M. O, -, pars 

-a, Dezbaterile Adunârii uuru(uulm'. Dr 9, ședinţa din 14 lanunrio 1929, p, 357), * MO, nr, 5, şedința din 29 decembrie 192 126, 
4 AL O, nr. N, şedința din 11 decembrie 103 1, 
* M. 0, nr. 16, gedinţa din 17 decembrie 19, . 367, 
* Vezi ! lon Popescu-Puţuri, Pentru o ca dreaptd, Intrarea Romdnlel (n razbol in august 1916, în „Anale de Istorle“, anul XXUI, nr. G077, p. 123 Ș Mircea Muşat, 1915 — avent- ment epocal In afirmarea şi dezt AL g g T W ll e [tarea tstorică a poporulul român, In Loc. ell, p. 5l-—-Ur, ** Deputatul naţlonal-li al Leonte Moldoveanu (oriiținar din - Ardes .'I"\I o activitate remarcablld, Inalnte de 1010, fn cadrul Ligh Culturalo g1 a soel AI „Carpați”) declara : „pen= tru nol fardetenii) niclodatd nu extsta cavintul de -re î odată mu zieeam că venim In «regatr.. ÎN Vremea noastră lumea Venea S cineva ? unde to duel ? MA due în «ţarâ» — De unde vit? — Vin din Spuntr măânil de pe cele doud platuri alo Carpuţilor, do clnd slnt, au extatat comunteații permanente, legâturi politice, economi comer= clale, de pâstorit st agrleulturd, ba chlar de rudente familiată, o) trâgea concluzia că T 

oxplicd acenstă unitate a llmbil româneşti de la Nistru plnă la 'Uisa, nşa o oxpileă do ee nol 
nu avem diatecte, cl o singurA limbă românească, integrald pe tot întlnsul teritoriului româ- 
nese* (M. 0, nr. 4, gedinga din 3 auxust 1032, p. 33), 



că rălseră sau activaseră inainte de 1918 in teritoriil 'Țara, fle că au fost în patrle sau în străinătate purtitorii de cuvint ai idealului na- 
lonal suprem al românilor ; desăvirșirea ă 

cadrul unei 
nterpelări purlum(enmrc, provi 

Mussolini (mar- 
tie 1934) și de reacțiile revizia 

n și Roma — Ji- 
derul P.N.Ţ,, Iuliu Maniu, a r 

plu recurs istoric, 
Remarcind că, în pofida cotropitorilor, a 

izare forfată — in 
Cazul Transilvaniej -, care 

continuității ctnico-geo- nea română, care a suferit mai multe secole cu (oate Dersecuţiile la care a fost supusă, neschimbată, care a avut fericirea să vadă 
că jertfele el sint răsplătite Prin înfăp(uir, unitifii neamul l 

i ui, nu poate admite nici ¢ să fle pusă in discuţie“ 7, 
punzingd lnlcrpclăril, ministrul de externe Nicolae Titu- 

lescu a evoeat dezbaterile care au precedat incheierea tratatului de la Trianon, ca 
marfor și semnatar al documentului care a consfințit, pe plan diplomatic, unirea 
Transilvaniei cu România ", Arătind că, la Conferinfa păcii, Ungaria s-a prezentat 
Cu un material documentar ime, nu a lpsit nici un argument care să nu fi 
fost incl în documentarul brezental ; că acest material a fost susfinut de o Stră- 
lucită delerațic ; că timp de două luni marile puleri (Franfa, Anglia, Italia și S.U.A.) 
au studiat aceste documente prin comisiile i experții lor, Nicolae Titulescu a dat 
cilire unor fragmente - din scrisoarea de trimitere — semnată de  preşedintele 
Millerand —, care a Însoţil răspunsul Conferinfei la toate notele Ungariei și textul 
definitiv al Tratatului de Pac 

„Puterile aliate și asociate au deciş de a nu modifica pe nici un punct clauzele 
teritoriale confinute În condiţiile de pace“ — cita N, Titulescu = cauza fiind că 
„S-AU conving că orice moditicare a fruntarlilor fixate de ele ar aduce inconveniente 
s mal grave decit acelea pe care le denunfi Delegaţia ungară“, în acest proces is- 
toric filnd hotăriloare voin{a 

în toamna anului 1918, cind 
Austro-Ungariu s-a niiruit, iar 

e s-au unit cu frații lor italieni, 
români, iugoslavi sau cchoslovac! 

Buvernului român la declara- 
|ille mussolinlene, ministrul de e: i conchidea : „Frontierele acluale 
ale Europei Centrale sint rezultatul evoluției de secole a unei idei de justifie. Ches- 
tiunea frontierelor 

Îe un proces sfirgit, iar nu un proces care 
trebule să înceapă, 

clualizare a lui, noj vom răspunde ; lucru 
Judecat“ ", 

În Keslunea din anul 1935, cînd cerul Politic al Europci se innoura, pacea fiina 
in primejdie, Parlamentul român a transformat Sărbătorirea Marii iri 
autentică manifestare a hotăririi Poporului român de a-si apăra fruntariile şi fiinfa 
naţională, Prin discursul comemorativ rostit de pre: deputatul naţional-liberal N, N. Săveanu, s-au readus în memoria opini 
Paginile glorloase de luptă ale poj {lonal — marea ridicare 1a luptă de 8 voluția română de Ia 1848, Memorandum-ul, Unirea din 1859, act, inţii 
hotărirea teritoriilor româneşti cotropite de a se uni cu Tara 
semniflcagiei fiecărui moment și ap din 1850, ca 51 pe aclele similare de 1a Chişinău, reazimă temelia Românici M: brie 1036 s-a transformat într-o Vibrantă manifes intr-un răspung prompt si răspicat dat in vreun fel, în discuţie holarele ţării *, Diplomaţia romincasci b cește constituită dintr-o serie 

Cernăuţi și Alb lia, din 1918, se De asemenca, ziua de 1 decem- lare evocatoare si, în acelagi timp, acelor for(e revizionisie externe care puneau, 

e si originale, la care, treptat, 
rnationale, Dacă 
¢ dezvăluiau, în 

ind politica externă 
? M. 0., nr. a0, yedinga din 4 aprilie 1934, p, 1610, * Vezi : Viorlea Molsuc, Acte fundamentale ale statutului politico-juridic a 

perloada 1916—1940, în Probleme a poltiled externa a Romântel, 1918—1940, Eq; 
Bucureşti, 1977, p. 13—05, 

* M.O., nr. 34, ;,-crlln}n din 4 aprijie 1934, D. 1014, " M.0., nr. 6, yedinţa din 30 nolembrie 1933, p. 61, * Lu nccay Sth sărbătorire, In sedinfa comună a Adunării deputaților și Senatului, 
tlelpat g1 delegaţille parlamentare din Cehoslovacia g1 Iugoslavia, în cadrul multiplel 
tucte Iniţiate de Mica Intelegere, 

! Romaniel în 
tura militară, 

au par- 
lor con- 115 



oV erne — rmin 
r co atii diplomatice, de 

B de ivirca unor € |_n\)llc.ţ , Ă 

promovată de guvern id\‘(ci“ ‘h .lllc LAy 
: el |'di“ ! 

ri, de incheicrea unor tratate sau în(e eger care intere- 

ST e untare a di- 

uesthsuraiet ‘[m::a::c:::c}oc — constiluinu un prilej de îrc?vââ'căcâo;\\gcseră folosite 

selo Românte i, critici sau negări, referitoare In căile §i metoi diplomatici româneşti. 

versclor w“:\“t'le adoptate de factorii de ra\spuudcrc“nll d :) ;’urllor paciticc ale 

sau urmau SI ‘ ra sinceritatea e = 
s le tuturor opiniilor era S A : înci ma- 

Româug:ln Il:\mccg“:le…i:lrî\îşle politica externă, izvorită din nevoile adinci si per 
i national-liberale I. Gh. Duca —, 

nente ale țării — declara in 1928 deputatul opozitiei n ‘r:(\incioasi 5 
e g 

e be de la un guvern la altul. C! & e 

e EIT E e 
te statele, însuflețită sincer de spiriiu 

ă r: i prictenesti cu toate siateic, 
€ : 

go?ll;‘ms(’l‘l ‘R};fi‘\::i‘lo‘\:l’l‘;g:‘inl‘a
 trebuie, oricari ar fi divergenjcle noastre interne, să 

lor cxistente si de 

scă i litică de pace, de respectare a iratatel Ă e 

:;:\‘:‘i:fifim:n(‘:“n:‘:n‘l;ix‘l:\(‘,x\‘??'. 
Acceasl |dcl:. izvorilă din corupetenţa istoricului cunos 

1 (pe atunci în opoziţie), prese- 

cător al trecutului patriei sale o sublinia şi deputatu (Xprcclhul EE el UD 

2 artidului National-Democrat, Nicolac Iorga. ca £ L 

i‘\l(‘;:r;“rg“l‘!\llll formularea care consncr{u !pol…lcn dş p:cş“îcţg:î:n!i;ă ;:::r Ill“ ;}:&I;:lecji' 

3%, „conformă cu firea poporulu nostru şi c a 

‘cliagm:ll:la;ia'c:\ „aceasta este o politicd permanentă : pacea cu toată lumea, fiecăruia 

1 Răspunzind, în ianuarie 1929, unci interpeliri avind ca su- 

îy\lI::! c:(llî-:?tlă\ (}lem'::‘.’\‘nlel la plnclu\ Briand-Kellog (august 1928), ministrul de t.:x(cme 

G. G. Mironcscu remarca, în acelasi spirit, că atitudinea cnnşccvenlă a Românici este 

profund pacifică ; că toate alianțcle pe carc le-a încheiat sint defensive şi au drept 

scop menţinerea păcii ; că „pe baza respectării tratatelor internaţionale exisiente, ea 

esle gata să încheie pacte de neagresiune cu toale statele dimprejur, cu care nu are 

allanțe“ §i că, hotărită de a nu declanșa niciodată o agresiune, „România nu aș- 

teaptă nimic de la un război, ca așteaptă totul de la pace“ 13, 

Asa se explică marea salisfacție cu care Parlamentul român a salutat sem- 

narea, de către România, a „Protocolului de la Moscova® (februarie 1920), menit să 

întărcască aplicarea pactului Kellog în Europa răsăriteană. De la ampla expunere 

făculă de ministrul G. G. Mironescu, la realistele interven{ii ale lui N. Iorga, 

L G. Duca, dr. N. Lupu si L. Rădăceanu, pină la adeziunea deputafilor reprezentind 

grupurile parlamentare ale partidelor minoritare — H. O. Roth, I. Willer, M. Lan- 

dau —, a fost exprimată unanima apreciere pozitivă privind normalizarea relatiilor 

în această parte a Europel, in general, si a relațiilor dintre România si Uniunea So- 

victică, în special , Astfel, Nicolae Yorga a declarat : „Doresc din toată inima ca 

Rusia... să poată intra din nou in legătură cu noi, însă pentru accasta fiecare să în- 

teleagd că orice nafiune are drepiul să se cirmuiască asa cum vrea ea“ ; iar I. Gh. 

Duca a spus ? „Noi am fost printre cele dintii state care am declarat încă de acum 
%—$ ani că nu facem obiecţiuni teoretice contra recunoasterii Rusici sovietice, fiinded 

noi ne-am pus fotdeauna pe terenul că fiecare {ard este liberă să-şi aleagă forma de 

guvernimint care îi convine, Prin urmare, nu peniru că Rusia sovictică are o formă 
de guvernăm'nt care nu se potriveşie cu concep(lile noastre sociale, nu pentru acest 

cuvint noi nu reluăm relațiile cu dinsa“. În acelaşi cadru, Lothar Rădăceanu a afir- 
mat: „Partidul social-democrat constată că s-a făcut un prim şi foarte important 

pas în direcţiunea normalizării relaţiunilor româno-ruse, prin faptul că s-a recunos- 

cut oficial pacea existentă între cele două țări §i s-a renunfat în mod solemn la orice 
mijloace războinice în soluţionarea litigiilor existente sau care s-ar mai putea ivi 

pe viltor“, 
Desigur că simpla exprimare a dezideratelor de pace nu putea asigura Româ- 

nicl existenfa sa ca stat unitar, independent şi suveran, în conditiile în care Europa 
era marfora degradării şi nesocotirii tratatelor de pace, a unci iresponsabile com- 
petiții în cursa înarmărilor şi, în ultimă instan{d, a acfiunilor agresive de cotropire 
sl anexiune la care recurgeau statele fasciste §i revizioniste, Este de aceea interesant 
de urmării felul cum în Parlamentul român s-; lindi ă s-au oglindit îngrijorările, eforturile şi 
contribuția României în directia garantării păcii și elimindril războiului ijl 
soluționare a diferendelor dintre state. Încă în h;amna anulul 1929, î u:l e 
tlilor Ia Răspunsul la Mesajul regal, deputatul nafional-{ardnist v “\'c n'r:;l : dfl;c“- 
n:l:â:a ngrel:—lo:c că desi Liga Natiunilor a fost creată cu prlndpah;l sc.on de:n f„”,“ 

pledica războalele viitoare, conferinfele internafionale n-au putut ajunge la un acord 

* M.O, r. 4, şedința din 23 decembrie 1929, p. 83. :r. A\; 0. nr. 5, sedinta din 29 decembrie 1923, p. 129, 
-Q, nr. 9, sedinta din l4 lanuarie 1929, 35 , E . p- 339, 

ALO, ur. 32, sedinta din 14 februarte Î!x;., D. 1025—1029, 
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tratalelor de pace ; credinţă plină de avint in chem 
bresus de foate, multă băgare de scamă la tot ce ne înconjoară“ “*, 

Acest discurs parlamentar a declanşat luarea de poziție a celor mai avizati exponenți ai viețil politice, de la deputafii majoritari național-țărănişti, pînă la cei mul Învergunați opozanti ai lor, Exceptind afif udinea iresponsabilă si discordantă a deputntului A, C, Cuza *, pregedintele LANC-ului, deputatii si-au afirmat, in esenta, adeziunen lă linla imprimată de guvern politicii externe româncşti. Aceasta a fost, de altfel, o trăsătură caracteristică a vieţii parlamentare românești, constind in ma- nifestaren coeziunli gi solidarității în marile probleme privind apărarea unitatii si Integrititfii patriei. Referitor In liniile directoare ale politicii externe româneşti sint edifieatonre declarafiile presedintelui Consiliului de Ministri, Nicolae Iorga, la 3 de- combrie 1031 : „politieca Românici sub mine, este tot politica României dinainte, cu 

arca neamului nostru si, mai 

0 deosebire : cu deoscbirea că este făcută sub presedin{ia omului care a luptat si a suferit pentru dinsa“ ¥, Răspunzind 1o o interpelare făcută de un deputat naţional- liberal cu privire In necesitatea unor măsuri de contracarare a propagandei revizio- nisto horthyste, el considera drepturile Românici atit de juste si evidente, incit numai renuu voinţă le puiea ignora. De aceea spunca cu oarecare amărăciune : „să ne trebuiască în fiecare moment să tragem de minecă Europa, Asia, Africa, America Si Oceanin, en să se gtie că aici este un pamint, pe care neam de neamul nostru a slal, pe care neam de neamul nostru 1-a creat, ca pămint de hrană ; pe care neam de neamul nostru l-n apirat ; pe care l-am tiștigat cu singe, și avem destul singe în vinele noastre pentru a-l apăra oricind şi oricum ?“ 20, 
Optimism nereal ? Ignorarea unor nericole ? Subestimarea eficacității propa- gundel revizioniste externe? Istoria și-a spus ulterior cuvintul, Atitudinea trebuie luată în considerare pentru momentul în care se exprima, cu atit mai mult cu cit ' reprezenta crezul intregului popor român, 
Pe măsură ce orizontul international va fi tot mai frecvent tulburat de disoursurile şi acfiunile revangard-revizioniste vizind subminarea edificiului tratatelor posibelice, inr Socictatea Naţiunilor va da semne de intermitentă lipsă de autoritate morală pentru a le contracara, aprecierile privind situafia externă a Românici vor reflecta tendinţele unor căutări infrigurate, uncori contradictorii dar avind totdea- una drept scop cvilarea pericolelor cu care era ameninfati țara!, Istoriografia ro- mânească din ultimii ani s-a preocupat în mod deoscbit de cauzele și consecinfele care au delerminat procesul de izolare a Românicei pe plan extern, cu consecinţe grave pentru securitatea, integritatea și independenţa sa în ajunul celui de al doilea războl mondial 22, 
Esle Interesant de remarcat faptul că, în epocă, 

uceastă siluaţie precară şi neliniştitoare cu mult inainfe. 
pozifle, un discurs, care puncau sub semnul îndoiclii tări 
de securilate curopeană sub sculul cărcia România isi vedea asigurată integritatea, stirnea unanime proteste, anii 1932, 1933 şi următorii aveau să aducă cu insistenţă Ia ordinea zilel spectrul acestui pericol de izolare. Gh. Tătărescu, deputat national- 
Nberal opozant, spunea în 1932: „Atita vreme cit textele alianfelor noastre nu (rec 
din cancelariile ministerelor în conştlința maselor, alita vreme aceste texte nu rămin 
decit texte moarte gl alianfele rămin formale — o iluzie mai mult în vreme de pace 
și o tragică decepție în vreme de criză si de primejdie* 2. El făcea această apreciere 
în legătură cu faptul că, in opinia publică începuse să încolţească teama că uncle 
ulianțe (recte cu Polonia) ale României se clatină gi, prin această niruire, „va începe 
Izolarea noasiră“, fiind vorba, după părerea lui, nu despre criza de alianţe, ci despre 
criza de încredere în puterea alianfelor, părere împărtășită, într-un fel sau altul, 
de personalități ficind parte dintr-o paletă politică foarte diversă : Gh. Britianu, 
0. Goga, Gh. Tălărescu, N, Lupu, Iuliu Maniu, Lothar Rădăceanu ș.a. %, , 

Subordonate idealulul de întărire a bunelor relafii cu statele vecine, au fost si 

deslugirlle date de ministrul de exierne N, Titulescu la o interpelare din noiem- 

contemporanii semnalau 
Și dacă în iarna 193031 o 

a și perfecțiunea sistemului 

Y , 188, " * ,\?I}lcţ…n.“ D,;ndnru, 1930 ¢ Dezbateri în Parlamentul Româniel, „Magazin istorle* nr. 10/ 
1010, p. 29-31, 

edinin din 3 decembrie 1931, p, 319, 
dinta din 12 decembrie 1031, p. 617, 

Iză Campus, Pozlţia Romdniel față de politica de revanşd sl agresiune a 
marilor puteri fasciste din Europa, în Probleme de politică externă a Romaniel. 1915—1930, 1I, 
D. 163—229, 

* Vozi : Gh, Zaharla, Românta In preajma il la începutul celut de-al dollea rdzboi 
mondiat, in Provleme du politică externd a Romântei. 1918—1940, II, p. 388—426, 

., . 6, yedinţa din 22 nolembrle 1932, p, 36, 
u Vozi Mot Dr O pedința din 23 nolembile 1032 ; nr. 30, şedinţa din 31 fanuarle 1935: 



, r , ivelor în vederea semnării unui et d neagresiune m.lre România §i U.R.SS.3, Negocierile respeciive susrilaserlpa\il s: controversate interpretări declanșind, la un moment dat, 

negocierilor directe cu guvernul sovietic şi analizind textele diplomatice care au intrat în discufie, — sublinia necesitatea unor bune raporiuri de vecinătate cu sta- tul sovietic, a reluării relatiilor diplomatice 
noastre state“, declarind că „România este oricind gata să res; 
mate prin pactul Briand-Kellog, pentru că 
punct de reazim al României şi al aliatilor ei ¢ 
român — mentinerea scrupuloasi a tratatelor“, orice ofensivă împotriva lor deve- nind periculoasă %, 

Relativului pesimism manifestat de parlamentari şi de opinia Publică romă- nească în sesiunea ordinară 1932 1933, îi va urma, în si X, esiunea următoare, 1983—1934, o ameliorare a atmosferei, un optimism derivat, în cea mai mare măsură, de îm- portantele construcţii diplomatice la care România contribuise substantial — con- solidarea Micii Inţelegeri, crearea Antantei Balcanice si reluarea legăturilor diplo- matice cu U.RSS.“, Iată de altfel, intr-o formă lapidară, consemnarea acestei rea- lităţi în Răspunsul guvernului la Mesajul regal citit în Parlamentul român in ziua de 17 februarie 1934 : „Politica noastră externd, avind ca ideal pacea şi înfangihili- tatea pe veci a granițelor (ării, nu poate cunoaste nici schimbări, nici şorvăiri, Lozin- cile ei rămin aceleasi : respectul tratatelor, respectul alianfelor §i stabilirea de legă- turi amicale cu toate natiunile, fără deosebire. Ultimele trafate semnate de România, cu Uniunea Republicilor Sovietice Socialiste, cu statele balcanice și noul statut de organizare a Micii Intelegeri, au insemnat e tape importante parcurse pe drumul Dăcii“ 5, 
Este revelatoare solidarizarea manifesiată de toti liderii politici față de aceste succese în polifica exiernă. Pentru exemplificare, redăm pozifia deputatului national- ţărănist Virgil Madgearu, aflat, in problemele privind chestiunile de natură Înternă, într-o evidentă opozifie față de guvern: „Parlidul National-Térdnese ia aet u sa- tisfacţie de partea referitoare la politica noastră externi.. politică de pace, de bună 

cu toate statele, Sociefatea Natiunilor şi prin credinga și lealitatea 
tră națională* *, 
or parlamentare 
La 4 aprilie 1984, 

erne N, Titulescu, 
ă de manitestărite 

de vedere. Sintem o natie întregită si vom lupta, pină la ultima picătură de singe, 2 să nu fim din nou despartifi, sub regimuri sirăine“. 
Interpelarea (la care s-a asociat si liderul Partidului national liberal georgist 

t lui Nicolae Titulescu expunerea unuia dintre cele mai substantiale discursuri privind rădăcinile, eonţinutul §i directiile de manifesiare ale diplomatiei românești !, Relevind bazele acţiunii internaționale ale României, el atrăgea atenția asupra faptului că, pentru români, tratalele de pace repreziniă o consfinfire a unei ordini de drept, a legitimității istorice. Pornind de la atare reali- tăţi interne, politica externă a României „nu este o creație artiliclală, ea este a simplă funcfie organică“, izvorind din „poruncile unității noastre najionale“, avind 

* M.0,, nr. £, sedinta din 23 nolembrie 1932, p. 42—55. 
* Ibidem, p. 33, S3, 5. : : 
” Vezi: L M. Oprez, Nicolae Tifulescu, Editura ştiinţilică, Bucureşti, 1995, 
= M.0., nr. 10, şedința din 17 februarie 1334. p. 437. 
> 3.0., nr. 11, sedinta din 24 februarie 194, p. 429, 
* B1.O., nr. 33, sedinfa din 4 aprille 1834, p. 16101617, 
“* Nicolae Titulescu, Discursuri, Editura ştilnţilică, Bucureşti, 1957, p. 403—%. 119 
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ă i, 2 ntă de lucru ,coordonarca pro- 

o scop yrinelpal pistrares o ey o Î'Îlşg;\c??â'cîm comun“. Explicind cu argu- 
grosivă a actiunii noastre cu aceea a state a fodaj pe care România se 

te istorice si de drept international compiexul eşafo .-" D k. etonomică, 'pO- 

:îş&u în asigurarea respectării drepturilor şalc — de nalur..n e n\l/f)‘il;fln EE a. B 

litică şi diplomatică — prin cuvintele lui _Tllulcscu se pS.mn S see buchrilsda 

țiunii de a-și păstra negtirbite unilatea si hotarele ţă iscui C TUT 

sufragiile inîregii Adunări, însăși auloll;g.l f)mlfl-.l:émirrflr;::;:"‘msi'x“ch:sdlriunlle P de 

i Ă desparte, unii pe alţii, , uă';—."lfe ':,t,f:wcl; ‘:gm ir? gind si hofdrire, de a păstra ceea ce este l.ll …:Îl…' de a nu 

;tacn pe nimeni, dar a nu lăsa pe nimeni să ne atace nah:lmon'iul na!lona - - 

Solidaritatea şi unanima hotărire de a apăra nâm.mom!nl slrumgşesc \;)r llen:rf\î;— 

firmate la 21 iunic 1934, cu ocazia vizitei și acordării mlululat,lc ,.cc..zţea.y de d" , 

al Românici“ ministrului de externe francez, Louis Bnrl!mu = qu,(ul că în șe lll)“ii 

solemnă a Parlamentului au finut să-şi exprime această solidaritate, F mem _rl_ 

guvernului cit §i liderii tuturor formațiunilor politice, conslituie o măr! unî“ân:l 
toare a acestei unanimități. Această impresie, insusitd concluziv, a fost rosi A Ic 
chiar solul francez căruia i s-au adresat : „Voi spune (Franţei — n.n.) sentimentele 

dv. unanime : ..De aici a plecat cuvintul de ordine, care afirma i.dc.nlul. voin{a, da- 
toriile si drepturile seculare ale României. Pacea aceasta v-a reslituit granifele care 
erau ale voastre, aceste granife au fost ale voastre, sint ale voastre §i vor rămine 

voastre“. — - 
. wl'arl'înmen(ul României a contribuit cu o serie de manifestări specifice la sta- 
bilirea §i consolidarea unor relaţii de infelegere si cordialitate intre state, a inifiat 
intilniri §i schimburi de opinii cu parlamentarii din alte {iri, a parliclpn.t activ la 
manifestările periodice ale Uniunii Interparlamentare. Astfel, în octombrie 1934, o 
impunătoare delegaţie românească a participat la Conferinţa Uniunii Interparla- 
mentare organizată la Istanbul. Parlamentul român a luat cunostin{i cu legitimă. 
satisfactic de rezoluţiile adoptate de Conferință, exprimindu-si increderea și adezi- 
unea faţă de iniţiativele şi spiritul care au animat-o, faţă de activitatea delegatiei 
române prin vocea căreia au putut fi cunoscute, de fapt și de drept, năzuinţele opi- 
niei publice, a maselor de alegători %, 

Cele trei rezolufii adoptate — siguranţă şi dezarmare; chestiunea socială ; 
tehnica regimului reprezentativ — exprimau hotărirea popoarelor de a rezista la 
atacurile forfelor reactionare care vizau, pe plan intern, subminarea regimului demo- 
cratic parlamentar pluripartidist şi inlecuirea lui cu un regim totalitar, iar pe plan 
extern, constituiau un grav pericol pentru securitatea și pacea popearelor. Rezoluţia 
privind Siguranta şi dezarmarea i§i propusese ca scop primordial „solidaritatea tutu- 
ror ţărilor pentru menţinerea păcii prin dreptate“, reafirmind necesitatea adoptării 
unui „sistem universal de siguran{i bazat pe interzicerea întrebuințării forfei şi 
violenţei“. Pentru a da posibilitatea comunității internafionale de a sări în ajutorul 
unui stat atacat, rezoluţia recomanda clarificarea conceptului de agresiune — sesizind 
pericolul că, în viitorul apropiat, ficcare beligerant va susfine că el a fost cel atacat —, aderarea tuturor statelor la Conferinţa de la Londra (1933) care elaborase 
definifia agresorului, si aplicarea cu consecven{d a sancţiunilor contra celor ce incil- cau securitatea nafiunilor. Definind confinutul unui pact universal de sig 
rezoluția de la Istanbul recomanda perfectarea unor pacte continentale 
liteze crearea unui sistem de tratate regionale, 
— remarca deputatul Sebastian Serbescu, 

= 

suranţă, 
care să faci- 

multilaterale sau bilaterale. „Se pare 
care a prezentat în Parlament informarea delegafiei româneşti — că actualmente aceste tratate regionale sint preferate de diplomatie. Ne reamintim încheierea Pactului Balcanic şi striduintele depuse pentru încheierea unui pact oriental de neagresiune“, Anii care au urmat au confirmat cu prisosință cit de necesare ar fi fost reglementirile internafionale cerute cu insisten{i de toate popoarele iubitoare de pace. 

În linii mari, oglindind cu acuitate amplificarea neliniştilor pentru securitatea §i independen{a ţării, discutarea coordonatelor politicii externe româneşti în Par- lament s-a mentinut în limitele aceleaşi conduite si în următorii ani, Stau mărlurie acestei aprecieri, atit paragrafele speciale din Mesajul regal si Răspunsurile la Mesaj din sesiuni, dezbaterile prilejuite de comentarea lor, cit si interpelările și comuni- cările cu confinut îndreptat exclusiv în această directi e. Cităm un fragment din ulti- mul Răspuns la Mesaj expus în cadrul parlamentului pl , uripartidist, burghezo-demo- cratie : „Polilica externă a României este politiea tradițională de menţinere a păcli dar şi de apărare cu hotărire a fruntariilor noastre tra: 
4 unta ¥ se pentru vecie, Mai mult ca oricind se impune continuarea polificii de pînă astăzi, prin sprijinirea oricărel acţi- 

# M.0., nr. 3, sedinta din 21 lunie 1934, p. 61—69, 
”* M.O,, nr. 32, şedința din 8 februarie 1935, D. 116—118, 
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unl menite să sporească autoritatea 51 puterca asezimintului de pace de la Geneva, prin respecta tratatelor de pace, dezvoltarea i adincirea :A|ianţt:!pr actuale, prie- tente cu foate statele și consolidarea raporturilor de bună vecinătate“ %, Menţinerca politicli externe roméncsti pe coordonatele sale tradifionale, afir- marea acelorayl comandamente vitale penfru apararca unitatii si integrității terito- rlale a fost cxprimată yl susfinută și de călre Parlamentul  rciesit din legislafia regimului de dictatură a lul Carol al HI-lea, 
Istorlografia româncască a anallzat, după cum am mai specificat, intregul complex de fuclorl polltici Înterni și externi care au contribuit Ia impingerea Roma- nlel pe un drum ce a perlelitat interesele sale nationale, la cumpăna dintre deceniile 45l 5 a secolului nostru * 
Din unghiul de anallză propus — aci vrin Intermediul dezbaterilor parl: 

ca gl alte compartimente ale vleţii politice (regim constituțioi Cormpozi(la guvernamentald), organizarea parlamentară in f o suferit moditicări radicale În ceea ce priveste criteriul reprezentării, fiind o ema- wifie tofalltard a Frontului Renasterii Nagionale, Îngustarea opinle și inlăturarea teprezentării pluripartidiste lul de sccurilate gi de allanfe pe care ge rezema acţiunea internaţională a Românici, consecinţă a presiunilor 51 colropirilor imperialiste ale statelor fasciste, pe de o parte, și a politicli de tonecsii gl cedâri din partea marilor puteri occidentale pe de altă parte, e 
și generalizarea celui de-al doilea război 

méniei pe plan 
că parlamentară 

cla al oglindirii pozifici opinici publice, amentare — nu trebuie ignorat faptul că, la fel 

le și precipitatele sesiuni convocate 
19 — aceste nelinigti 51 preocupiri ? siunii noulul Parlament (7 funie 1939), invocind @ trecut poporul nostru În primăvara acelu i an, cînd țara s-a gaslt în fața unor grele probleme pe care le ridi ruu frământările și pre- Tacerile Internaflonale care aveau o fircască alingere cu inferesele noastre, reafirma volitica de pace a României, dur „Nu 0 pace cu orice preţ, ci numai cu respectul Mhertăţii, al Independentel si al demnității naţionale“, acestei hotăriri daforindu-sc it „chemarea sub arme“ cât s1 răspunsul patriotic al noporului la chemarea guver- nulul, (ara Văzindu-șl „prestigiul el sporit de pe urma acestei atitudini cumpănită dar demnă“ i, 

Constilerăm revelator amplul expozeu 7 dezvoltat în cadrul discuţiilor de Râspuns la mesuj de re ministrul acerilor sirdine, Grigore Gafencu, re‘ntors din lunga gl cunoscula sa călătorie diplomalică in German'a, Belgia, Anglia, Franţa, Halia gl Iugostavi Este adevărat că des surarca ullerioi a evenimentelor cu wre a fost confruntată Românta, mai ales în vara anului 1910, va infirma optimismul fe a degnjat din respeclivul Ulscurs, Atunci, în vara anului 1939, popoarele nu-si pircduseră cu tolul speranfa în posibilitatea cvitării unci noi conflagrații mondiale, :nr( l:l"nn«-'nmln aceasta generală, aspirafiile poporului român au avut temeiuri incon- estabile ”, 
Ministrul de externe l României arăta, în iunie 1939, că s upreclată este România, a cărci pollticii externă este „tumpănită temarl sau de dibăcii degarte, ¢l potrivită cu Interesele ci reale §i ol ndzvinfe” ; că unilatea, puterca 51 nealirnarea Românici sint „pri drept un principlu de ordine s pace“ ; că, în vremurile prin ca; lumii, gindul de a rezolva neînțelezerile „prin for(@" impulsioncazi inarmirile, deli- mitează fronturi de luptă, putind duce Ia 0 „dezlegare războinică“ 3 că această almo; feră a dus Ia raporturi anormale între popoare, imaginea Europei divizate in axe şf nlianţe contribuing Ja infepenirea bunclor raporturi internaţionale ; că România 

— lunie-Tulle și decembrie 1929 3 martic-aprilie 19 Me“aju) rej deschidere o i momentele grave prin care 

-a convins cit de 
nu pe temei de 
cu îndreptățitele 

ivite pretutindeni 
e {rec popoarele 

M MO, nr., 3, sedinga din 23 nolembrie 1936, . 17, " Vezi lon Popescu-Puţuri, Lupta mul((wculard @ poporulut român pentru apdrarea 
dreptutul de lbertate roctală şi najlonală, P,C,R, continuatorul tradițiilor de luptă pontru su- 
veranitatea 4l Îndependența naflonala a ,/upornlul român, „Anale de Istorle“, anul XXI, nr, 3 
1075 Zabarla, Homânla In preajma st la 1/|u-{:mul cclut de-al dollea rdzbol mondial, „Anale 
de felorle, anul XXIL nr, 31076, D. 56-17 ; Col cetlv, coordonutor V, Molsuc, Probleme de 
politted externd a Romântel, 1918—1940, Culegere de studil, Edltura mliltară, 1977, WM.0, NE. 1, gedinga din 7 funfe 1099, p, 3, " MO, nr, 2, gedinga din 9 lunte 1939, p. 9—12, "* Vezl Vlorlea Molsuc, Diptomaţta Romântel l problema apdrărit suveranităţii și inde- l naflonale În pertoada martle 1938—mal 1940, * Verl Marea conflagrafle a secolulul XX, Al dollea 1 uregtl, 1074 3 Gh, Zaharls, Premlsele tstorlee ale migedrif de Itorle“, ne, /1074, 

pendo 
rdzbol mondial, Edltura polltică, de rezistență în România, „Anale 1 
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este hotărită gl dornică „să lupte, cu vorba și cu fapta, pentru pace“, dar 
eu armele hotarele gl neatirnarea țării, d 
wl nostru“, apără cu îndirji arfine, Trecînd în revistă relațiile Roma- 
nlel cu diverie state curopene, acordurile cconomice incheiate cu terfe țări, situația 
în eadrul Înfelegerii sl a zonel Baleanice, problema minoritară în Jumina pretentiilor 
revizioniste su ale „spaflului vital” — discursul denota cu prisosinţă nelinistile 
țâril, pruden(a in exprimarea unor apreci la adresa Germaniei și Italiei (pornite 
În acea dată, pe panta expanslunilor agres ve), satisfacție față de asigurările Angli 
sb Franfel că vor da intregul lor sprijin dacă România va fi nevoită să-și împlinească 
voln(a de apărare, 

Lu anunțarea  vacanţei parlamentare (iulie 1939), primul ministru Armand 
Căllnescu, dind o inaltă apreciere felului cum a răspuns poporul la concentrările 
din primăvară, își inchela discursul cu remarea : „Itomânul, odată inchezat în Roma- 
nin Mare, nu dă inapol în fafa oricărei primejdii, ¢ gtie să-și apere patria in orice 
împreJurare“ “, Sint ultimele cuvinte rostite de el Parlament, reluarea ses 
(in 25 nolembrie 1039) deschizindu-se cu cernita omagiere a celui care plătise cu viaţa 
dirzenia cu care își indeplinise datoria “!, De altfel, sesiunea a fost în exclus 
consumată pentru ratificarea decretelor-legi promulgate în intervalul vacantei par- 
lamentare, incheindu-se, la 19 decembrie, fără a mai lua în dezbatere situatia în 
enre știm că s-a aflat Roma războiului mondial. 

Feouri și, mal ales, consecinţe și preocupări pentru rezolvarea acestei situatii, 
sint dezvălulte — in form re vădesc prudența si responsabilitatea in fata unor 
vremuri tulburi și periculoase pentru soarta (ării — in sesiunea din primăvara anului 
1010, Iatâ-le consemnate în Mesajul regal : „Conflictul care a tulburat iarăşi pacea : l 
lumii 4l normala conlucrare a popoarelor, a ridicat şi pentru fara noa probleme 

Cantinuind politica sa de pace, Romania a decla- grave, privind Interesele el vitale“ 
rat că „vă observa cu stricteţe regulile neutralității stabilite prin conventiile inter- 
naflonnle 2, 

Adunarca deputagilor, conștientă de gravitatea imprejurărilor prin care trecea 
(ara, și-a exprimat, prin Raspunsul la Mesaj, hotărirea de a apăra „patrimoniul 
național dobindit prin sacrificiile eroice ale generatiilor trecute“, văzind în armată si 
În înzestrarea el corespunzătoare aran{ia păstrării ființei noastre naţionale“ “2, 

Kste incontestabil faptul că dezbaterile din această sesiune (in jurul întocmirii 
bugetului, & legli pent contribufia națională excepţională ș.a.m.d.) au purtat am- 
prenta eforturilor pentru intărirea capacității de apărare a {arii. 

În Senat, cuvintarea lul Nicolae lorga a reinviat atmosfera trecutelor dezba- 
terl parlamentare, grija_de acca demnilate a (arii, care, fără îndoială, trebuie 
băstrată în rindul intil, pe lingă tot ce poate sfătui înţelepciunea“ Făcind largi 
gl semnlificative recursuri în trecutul istoric, pentru a stabili analogii si permanente 
ale experienfel roménesti ; indemnind, după exemplul inaintasilor, la concordie 
naflonald în vremuri de restrişte ; amintind aluziv discutarea situatiei grele a țării 
În cadrul restrins al Consiliului de Coroană — marele savant, omul politic și redu- 
tabilul debater și-a rostit, în acea zi de 18 martie 1940, ultimul său discurs parla- 
mentar, 

Citeva din gindurile si îngrijorările pe care a ținut să le transmită țării, au 
avut o crudă dezlegare in vara acelui an, Spunind despre patria sa că este o țară 
onestă prin tradiţie, că poporul român nu uită nimic din amintirile sale scrise pe 
puginlle istoriel, din care „se vede că acestia ni-au voil binele si că acestia ni-au 
voit moartea noastră“, ¢l formula patetic : „Cum, pentru anumite avantaje, pentru 
ștlu cu ce formulă de asigurare a hotarelor — toată lumea stie ce inseamnă a asigura 
un hotar in momentul de faţă — pentru astfel de îmblinziri, i de neteziri si de ispi- 
tlrl, pentru acesta să ne desfacem noi din ce este adinc înscris în inimile noastre ?* 
Vorbind despre fazele prin care a trecut construcția de stat a României, din cele 
mal vechi timpuri, in forma unor plebiscite nescrise, izvorind dintr-o „mare mani- 
festafle de unitate și de independenţă“, arătind că „nu există nici un tratat la baza 
vechilor noastre hotare“, ele fiind ale noastre din timpuri străvechi, dar că, pentru 
a ne fl garantate, am dal, odinioară, statului otoman orice ne-a cerul, el arăta : 
„Cind s-a rupt cu adevărat legătura noastră cu Imperiul otoman si a rămas numai 
forma ? Atuncl cînd sultanul Mahmud a cedat Basarabia, Inainte se cedase, e 
adevărat, Bucovina, dar plerderea nu era aşa de întinsă, Dar, in momentul cind 
stutul otoman & consimțit să dea o bucată din pămintul nostru, din momentul acela 

WM O, r. 11, şedința din 1 lulle 1939, p. 247. 
“ MO, nr. 12, yedinga din 23 notembrie 1939 
“ M.O,, nr. 1, ycdinţa din 7 martie 1940, p. 1. 
" MO, nr. 3, sedinţa din 12 martie 199, p. 12, 
“ M.O, nr. 6 (Senatul), sedinga din 1% marti 1919, p. 96101, 
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ă adevărată, strinsă, trainică, între di_nşî! ş-i in(_re noi a glsparut A 

ot ccsc-::u:fi'i'::l"fi exemplil d realitatea care al_csla că istoria Romam_ci. de l:î 

un capăt la altul, a fost străbătută de nizuinfa _un_ma… n:}ţlonşle dc, s.lnl, ca'?op.on.ţ 

nu va uita, nici pe cei ce i-au voit binele, nici pe cel ce i-au \ml_r.noa'_. ca :a: 

România n-a jignit pe nimeni dincolo de _margl.ncz\ 'mdnlaru:llor ei; 'ca' „I 

aplaudat la distrugerea niciunui popor, cu atit mai m_lhn a unul popolrlplnf 'i'ă' c:lnrc 

s-a luptat în lung 
capătul puterilor sale“ — palr! otu icolae 

are un simț de onoare. a sa agoni‘e pînă lai l Lr 

rul acesta are o simtire, popo! 

loxr);::\nr gf::c::: e n%lgs(ă apărare, în contra celui mai l)un_ pr!elcn ca §i în contra cel!fl 

.v;mi bun duşman, este orientarea pe care, dacă o vor îngădui vremile, vom căuta-o în 

amintirile noastre şi in inima poporului român“. 
. . 

Peniru situafia crilică prin care trecea România în acea perioadă el arăta cu 

amărăciune că a venit momentul „in care ni se cere cît mai repede tot ce este necesar 

pentru a invedera aceste drepturi“. Istoricul si patriotul Iorga si-a l.ncheîat ace_st 

ultim discurs parlamentar angajindu-se că, in ciuda timpului scurt, a virstei §i şănu- 

tății sale precare, va contribui la elaborarea acestui documentar pentru ca, prin el, 

toată lumea să cunoască dreptatea noastră de netăgăduit. Era perioada în care pre- 

siunile revizioniste la adresa integrității hotarelor (ării, luaseră un curs periculos, 

actiuni care, încuraja' 
fasciste, vor culmina cu cesiunile 

te si sprijinite direct de statele 

teritoriale impuse poporului român chiar peste citeva luni. 

În primăvara anului 1940, poporul român mai credea in puterea adevărului, 

areptății și justiţiei popoarelor. Ministrul de externe Grigore Gafencu declara : 

„Politica noastră externă e o politică de conservare — de conservare a moştenirii 

noasire teritoriale si sufletesti. Avem de păstrat o fard întregită, de sine stătătoare, 

neatirnată, dorind deci să fie salvată o lume in care este loc pentru ființa si libertatea 

Românici“ . 
Parlamentul românesc a intrat la 19 aprilie 1910 intr-o surtă vacantd. După 

cum se slie, in lunile aprilie-iunic 1940, pe teatrul de rizboi s-au succedat cu repe- 

at radical configurafia politica si echi- 

ziciune evenimente ce au zdruncinat şi schimbi 

librul de forfe in Europa. Pentru România, perioada a semnificat, practic, incheierea 

izolării sale totale pe plan extern. Corpurile Legiuitoare nu vor mai desfăşura o 

activitate normală, datorită gravelor pericole ce vor ameninfa si răşlui integritatea 

teritoriald a României. 

După vacan{a parlamentai o convocare a Comisiilor de Afaceri străine 3 

Senatului şi Camerei, desfășurată în 2 iulie 1940, va insemna, de fapt, ultima sedin{a 

de lucru a Parlamentului românese antcbelic “. Ea a fost consacrată audierii infor- 

mării prezentate de C. Argetoianu, noul ministru de externe, care a explicat pozitia 

si hotăririle guvernului român față de notele ultimative ale guvernului sovietic pri- 

vind cedarea Basarabiei şi Bucovinei de nord, evoluția evenimentelor intre 26 iunie — 

2 iulic 1940, Expunerea sa a fost completată de Gh. Tălărescu, președintele Consiliu- 

lui de Minisiri, care după ce & prezentat un scurt istoric al desăvirşirii unităţii 

nationale de stat a Românici, a explicat tăria si dăinuirea acestei realizări, atit prin 

voinţa nafiunii, cît si prin sistemul de pace si securitate la a cărui organizare si 

întărire au contribuit toate guvernele României. 

Arălind că „războiul in curs a creat, insă, o situație nouă“, cu toate sforță- 

rile României de a cvita antrenarea sa în conflict, „efectele prabusirii cchilibrului 

curopcan s-au întins pină la hotarele noastre“, inifiativele fiindu-i paralizate „de 

cursul rapid al evenimentelor“, lipsind-o de po: ilitatea de a fi ajutată, conform 

angajamentelor asumate de fostii ei aliaţi, România găsindu-se singură în fafa unor 

grave amenințări si presiuni, 

În august 1940, României ii va fi impus odiosul Dicfat de la Viena, prin care 

îi va fi răpită partea de nord a "Transilvaniei. Vacan{a parlamentară se va transforma 

în absen{d parlamentară. Odată cu abdicarea, Carol al II-lea a decrelat și dizolvarea 

Parlamentului, regimul politic instaurat în toamna anului 1910 lipsind viafa politică 

românească de această importantă instituţie reprezentativi. 

LIVIA DANDARA 

* M,0., nr. 6 (Senatul), ședința din 18 martle 1940, p. 101. 
ale Senatulul st Camerei, în „România“ din 

“ Sedinfa_Comistuntior de Afacerl strdine 

4 lulie 1940, p. 1, 3. 
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